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MAGNETOGRAMSKI ZAPIS PO ZVOCNEM ZAPISU 29. SEJE MESTNEGA
SVETA MESTNE OBCINE LIUBLJANA,

ki je potekala v ponedeljek, 22. junija 2009, s pricetkom ob 15. 30 uri, v Veliki sejni
dvorani Mestne hiSe Mestne ob¢ine Ljubljana.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Spostovane gospe in gospodje. Predlagam, da za¢nemo z 29. sejo Mestnega sveta Mestne
obc¢ine Ljubljana. Prisotnih nas je 23. Smo sklepcni. Odsotnost so opravicili, sta opravicila
gospod Ziherl in gospod Bozi¢. Prosim vas, da izklopite mobilne telefone, da lahko nemoteno
delamo.

Prejeli ste Predlog Dnevnega reda Mestnega sveta Mestne obCine Ljubljana. Po sklicu ste
prejeli Se predlog gospoda JazbinSka za umik predlagane 6. tocke. Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o sprejemu prostorskih ureditvenih pogojev za plansko
celoto V2 Trnovo — TrZaska cesta za obmocje urejanja VP 2/1 Toba¢na tovarna, z dnevnega
reda seje.

Odpiram razpravo o dnevnem redu.
Gospod Jazbinsek izvolite.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

No, tako, kot smo sprejemali ta, ta odlok, na konc seveda nimamo tistega, kar je bil glavni
motiv od Imosa. To je bil, da za¢ne kar z gradbeno jamo, ne da bi vedel, kaksSen bo, rekel bi
bodoc¢i OPPN. No, to je seveda tud, so vse civilne iniciative, pa Cetrne skupnosti, pa tako
naprej rekle, da gradbeno jamo ven. In to je §lo ven. Tako, da je zdaj tle ostal en akt, ki, ki
omogoca samo moznost rekonstrukcije, zaCasn, moznost rekonstrukcije tistih objektov, ki
bodo ostal. In istocasno akt seveda, ki pa protipravno dopusca diskreciji ...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se deset sekund.



GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Zavoda za varstvo kulturne dedi$¢ine v pravnem postopku tisto, kar mi nismo tle sklenil. Mi
nismo dolocl, kateri objekti se rusijo.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC )
Hvala lepa gospod Jazbinsek. Cas je potekel. Tlele gledam gor, ne? Kaze. Se kdo prosim?
Potem...

Ugotavljam navzocnost ... in za ta predlog in za celo tocko, lepo prosim.
28.

Glasujemo

O PREDLOGU SPREMEMBE DNEVNEGA REDA

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog, da se s predlaganega dnevnega
reda 29. seje umakne 6. tocka, z naslovom: Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o sprejemu prostorskih ureditvenih pogojev za plansko celoto V2
Trnovo — Trzaska cesta za obmocje urejanja VP 2/1 Toba¢na tovarna.

Jaz sem proti temu umiku.

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja: ZA 4. 20 PROTI.
Ni sprejeto.

In prehajamo na glasovanje O DNEVNEM REDU:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Dnevnega reda 29. seje mestnega
sveta.

Prosim za glasovanje.
Rezultat glasovanja: 24 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Prehajamo na tocko 1.

AD 1.

POTRDITEV ZAPISNIKA 27. SEJE MESTNEGA SVETA MESTNE OBCINE
LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Odpiram razpravo o zapisniku 27. seje. Ni razprave. Zakljucujem.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti: 26

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana potrdi Zapisnik 27. seje Mestnega sveta Mestne
ob¢ine Ljubljana z dne 20. aprila 2009.

Rezultat glasovanja: 25 ZA. NIHCE PROTIL
Hyvala, sprejeto.



Prehajamo na tocko 2.

AD 2.

VPRASANJA IN POBUDE SVETNIKOV TER ODGOVORI NA VPRASANJA IN
POBUDE

Gradivo ste prejeli po sklicu seje. Pisno vprasanje, z zahtevo za ustno predstavitev je poslal
gospod SusSnik. Glede enotne kartice Urbana. Pobude in vprasanja so tudi poslali gospod
Kovaci¢, glede Botanicnega vrta. Gospod Gomiscek, glede dokazov za negativno mnenje h
kandidaturi gospe NataSe Cente, ravnateljice Bezigrad. Odgovor na vpraSanja sta prejela
Svetniski klub NSI glede javnih del in glede meritev onesnazenosti zraku v predoru pod
gradom. In Svetniski klub SDS glede zaScCite javne povrSine na cesti Ulica Bratov Babnik.
Besedo za ustno predstavitev vprasanja dajem gospodu Susniku.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Kot sem Ze pojasnil svoje vprasanje v pisnem predlogu, dodajam k obrazlozitvi
samo to, da Ze februarja letos je potekal nekakSen dialog med kolegom Cizljem in pa
gospodom Zupanom, v zvezi s statusom kartice, ki je danes znana kot kartica Urbana. Takrat
je sicer gospod zupan rekel, da gospod Cizelj sprasuje neumnosti, pa da postavlja bedasta
vprasanja. Vendarle Se danes pravzaprav ni jasno, kdo je pravzaprav izdajatelj kartice Urbana.
Kje so bila objavljena, kje so bila, kje so bili objavljeni splosni pogoji poslovanja s to kartico.
Pod ¢igavim nadzorstvom je ta kartica. Toliko bolj me cudi, ker sem razumel pojasnila
gospoda Zupana takrat, da ta stvar ne spada pod nadzorstvo Banke Slovenije, dobil sem potem
kasneje kot ¢lan Nadzornega sveta Holdinga pros$njo za posredovanje podatkov v v zvezi s to
kartico oziroma z mojimi podatki v svojstvu ¢lana Nadzornega sveta Holdinga, zaradi zahtev
Banke Slovenije v zvezi s to kartico. In me zdaj ¢udi, kaksen je zdaj status Holdinga v zvezi s
to kartico, kakSen je status LPP-ja in kakSen je status Mesta, glede na to, da smo sprejeli
zadnji¢ tudi v prora¢unu neko poviSanje sredstev za to kartico. Verjamem, da kot z vsako
nedoreceno novostjo, bi tukaj, najdemo bistveno vec vprasanj, kot je odgovorov. Pa vendar
gre za tako pomemben projekt, ki bo kostal lepe denarje, da mislim, da je pametno, da se te
stvari razjasnijo danes, da je eventualno tudi stvari popravimo, dokler se ne izteCe poskusna
doba. Prejel sem tudi zelo zanimiv in likovno lepo izdelan letak v zvezi z Urbano. Na kateri
zal nisem najdu odgovorov na svoja vprasanja. Tako, da gospoda Zupana lepo prosim, ¢e mi
tudi na te vpraSanja, ki sem jih postavil in vsa zadevajo kartico Urbana, odgovori. Tako, da
bomo lahko tudi naprej zainteresirani javnosti posredovali ta vpraSanja, odgovore na ta
vprasanja. Hkrati pa predlagam seveda, da tudi javno objavimo te sploSne pogoje poslovanja
in tudi druga pojasnila, ki pa¢ mesto in javnost zadevajo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Odgovor bo dala gospa Zdenka Grozde. Sicer je pa tako, jaz tudi soglasam in tudi
zahtevam, da so vsi podatki javni.

GOSPA ZDENKA GROZDE

SpoStovani Zupan, spostovane mestne svetnice in svetnice. Torej Urbana, kot je ime kartice,
enotne mestne kartice in je tudi uradno registrirano na Uradu za tehni¢no lastnino, je
predplacniska kartica. Tako je bila koncipirana in to velja Se danes. Res je, da se v zadnjih
Stirth mesecih z Banko Slovenije pogovarjamo o tem, da to ni elektronski denar, kot ja na



zacetku izhaja. Namre¢, Banka Slovenije, ko smo jo povprasali, kakSne so strani mestne
obc¢ine, obveznosti porocanja, nam je zagotovila v mesecu februarju, da je to redno mesecno
porocanje, ker gre za predplacnisko kartico. Kasneje je vsaki¢ v nadaljnjem pogovoru bilo
dodano Se nekaj ve¢ obveznosti. Celo prislo je v enem trenutku do ugotovitev s strani Banke
Slovenije, da smo presegli nivo predplacniske kartice in da pravzaprav gre za elektronski
denar. Vendar smo v prejSnjem tem, tudi danes, ko so me klicali iz Banke Slovenije, dobili
potrditev, da je nasa kartica koncipirala pravilno. Da gre za predplacnisko kartico. Dogovorit
moramo samo tehni¢ni zapis podatkov na tem elektronskem nosilcu, nacin, da pac¢ ustreza
kriterijem sklepa banke, glede predplacniske kartice. In to bomo dorekli jutri, jutri imamo
sklican sestanek. Kar se ti¢e pogojev poslovanje, bo moralo sprejeti vsako podjetje, ki bo
sodelovalo znotraj te kartice, to se pravi tako Ljubljanski potniski promet, kot LPP in v
nadaljevanju vse tiste institucije, ki se bojo prikljucevale. Splosni pogoji poslovanja veljajo Ze
danes v Javnem podjetju Ljubljanski potniski promet, vendar so Se stari, brez kartice, ker
veste, da na naslednji seji potrjujete predlog odloka, ki bo dokon¢no uvedel kartico in bodo
temu tudi zadnji pogoji prilagojeni. Pogoji poslovanja pa so, splo$ni pogoji pa se pripravljajo
skupaj s pristojnim oddelkom MOL-a in so po potrditvi s strani OGDP-ja, tudi javno objavijo,
tako na spletu, kot na oglasni deski znotraj druzbe. Kaksno je bilo $e vprasanje? A, ha... Kdaj
in kdo je uradni izdajatelj. Torej, Mestna ob¢ina Ljubljana je nastopala, kot naro¢nik in lastnik
infrastrukture v samem poteku postopka. Je financer infrastrukture. V tem trenutku pa je
izdajatelj kartice Javno podjetje Ljubljanski potniski promet. To pa iz razloga zapletov, ki sem
jih Ze pojasnila. In zato, da smo se prilagodili zahtevam banke, na kartici trenutno nastopa
Javno podjetje LPP, kot izdajatelj. Ker teCe poskusno obdobje in ker se tudi samo tam v tem
trenutku uporablja kartica. V trenutku dokon¢nega dogovora in v trenutku, ko bomo vedeli,

evive

tudi dokonéno dorekli, kdo je zadnji in uradni izdajatelj kartice. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prehajam na tocko 3.

AD 3.

POROCILO ZUPANA

Najprej aktualno dogajanje v mestni obcini. InSpektorat mestne obline je izvedel akcijo
nadzora loCevanja in nepravilnega ravnanja z odpadki, v maju 2009. Ter gostinskih vrtov in
postavitev reklamnih panojev maja 2009. ... Sej, €e vas ne zanima, jaz presko¢im... po¢akam
deset minut? Ne? Hvala lepa gospod Cizelj za prijaznost. Opravili smo team bulding za
vodstveni kader mestne uprave, javnih podjetij in zavodov, 29., 30. maja. Odprli smo
prenovljeno Sportno igris¢e Osnovne Sole Kolezije, 3. junija. Odprli smo prenovljeno Solsko
igriS¢e Valentina Vodnika, 4. junija. Omogocili smo, kljub nerazumevanju in nasprotovanju
nekaterih prebivalcev, ureditev otroskega igris¢a v Trnovskem pristanu, 4. junija. Preverili
smo ponovno Stevilo vpisanih otrok v ljubljanske vrtce. Je Stevilka 4996, se je Stevilo otrok
zmanjSalo na 3723. Zdaj, ker nekateri starsi so odstopili, Stevilni so ponovno dali vlogo, kljub
temu, da je njihov otrok Ze bil sprejet v vrtec. Urejamo dodatne prostore in kot smo Ze
povedali, bo za vse otroke ljubljanskih druzin, vrtec zagotovljen. V okviru Dnevov dedisCine
evropskih pokopalis¢ smo odprli predstavljeno fontano Kamen zivljenja, 4. junija. Na
svetovni dan varstva okolja, smo v uporabo predali izjemno lepo urejeno novo odlagalno
polje na deponiji Barje. To je prva zaklju¢ena nalozba v okviru projekta ERCERO, 5. junija.
Zakljucila se je obnova vro¢evoda na Komenskega ulici in tudi prikljucek na objekt Lekarne
Ljubljana, kjer je bilo koncano Sest dni pred rokom. Podpisani sta tudi prvi pogodbi za
gostinska lokala na Ljubljanskem gradu in sicer grajska ploscad, grajski stolp. Najemnika As



in HiSa Franko. To je bilo 8. junija. 10. junija smo odprli novo parkiris¢e Park and ride, na
Rudniku. In del parkiri§¢a za tovorna vozila. 10. junija smo predali Gasilski brigadi nov
gasilski avtomobil in nadomestno vozilo za gasenje pozarov. 11. junija smo se s sodelavci in
upokojenci druzili na skupnem druZenju v Podpeéi. 11. junija smo podelili Zupanéiceve
nagrade za izjemne storitve na podro¢ju umetnosti in kulture. 12. junija je bil izbran izvajalec
za gradnjo garazne hiSe pod Kongresnim trgom, Gradis, skupina G, 17 milijonov 700.000 €,
z DDV-jem. Kot po pogajanju najcenejsi. 12. junija smo odprli prenovljen, odprli prireditev
Junij v Ljubljani, ki se odvija na PreSernovem trgu. 16. junija smo bili na testni voZnji s
hibridnim avtobusom Solaris. 17. junija je profesor Kozelj, Gajsek, pa jaz, smo predstavili
akademikom na SAZU-ju celovito prenovo Ljubljane, ¢ez 50 projektov. 17. junija je bil
strateski partner .../// ... nerazumljivo...///... No¢ raziskovalcev, ki bo septembra potekal v
Stiridesetih mestih. 18. junija smo osnovnoSolcem podelili nagrade literarnega natecaja Varno
s kolesom v Solo. Skupaj s policijsko upravo in pod, bi rekel vodstvom gospoda Slavka Slaka.
Pripravili smo 18. junija tudi Zalno sejo Mestnega sveta Mestne obCine Ljubljana ob smrti
casnega mescana in opernega pevca Rudolfa Franclja. In pa objavili smo javni razpis za izbor
izvajalcev zazidalnega arhitekturnika v okviru projekta Svetovna prestolnica knjige, ki je bila
19. 6. Glede odnosa z drzavo smo odgovorili na prejeto mnenje Ministrstva za notranje
zadeve, glede redarskih uniform. In predlagali pet letno prehodno obdobje. In trdimo, da so
predpisani pravni okvirju veljavnega pravilnika naso uniformo omogocili. In imeli smo
aktualna vpraSanja s podro¢ja kulture in Solstva, smo reSevali na soo¢enju z Ministrstvom za
kulturo Majdo Sirco in na sre¢anju z ministrom za $olstvo in §port, dr. Igorjem Luksi¢em. 19.
junija oboje. Na podroc¢ju mednarodnega sodelovanja smo predstavili Ljubljano, kot najboljso
izbiro za sedez nove Agencije Aser. Kolega Cerin je vodil delegacijo. In 9. junija smo bili na
Konferenci zupanov o javnem prometu, izbira pravih odloCitev, na Dunaju, skupaj z Zupani
.../l1... nerazumljivo...///, Dunaja in Beograda. In pa 11. junija smo sprejeli zupana Skopja,
gospoda Trajkovskega in Zupana Splita, gospoda Kureta. 17. junija je bil na obisku tudi
predsednik srbske vlade, gospod Dinki¢.

Potem Se dve pomembni zadevi. To bom pa kar prebral iz samega veselja. Sodba v imenu
ljudstva: Upravno sodisc¢e Republike Slovenije v Ljubljani je v Senatu pod predsedstvom
vrhovnega sodnika svetnika Janeza Breznika, ob sodelovanju vi§je sodnice Agate Zavasnik,
vi§je sodnice svetnice mag. Darinke Dekleva Margu¢, kot Clanice senata ter pravosodne
svetnice Tine Tratnik, kot zapisnikarice, v upravnem sporu, ki ga je zacela tozeCa stranka
Mihael Jarc, Zarnikova 19, Ljubljana, proti toZeni stranki Mestni ob¢ini Ljubljana, Mestni trg
1, Ljubljana, ki jo zastopa Zupan Zoran Jankovi¢, zaradi razpisa referenduma o tozbi tozece
stranke zoper obvestilo Zupana tozene stranke... dober dan gospod Jarc, glih prav, da boste
slisali... z dne 27. 3. 2009, na .../// ... nerazumljivo.../// strani dne 11. 6. 2009, razsodilo:
tozba se zavrne. Tako, da je s tem tudi postopek zakljucen. In zoper to sodbo pritozba ni, ni
dovoljena. In podobno zadevo tudi MOP in minister Erjavec, je zavrnil vse neutemeljene
navedbe gospoda Jazbinska, v zvezi s Stozicami, v desetih tockah.

Prehajam na tocko 4.
AD 4.
KADROVSKE ZADEVE

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Gradivo ste... prosim, lepo prosim mir... Je Ze dost tega veselja. Prosim gospoda Cerina, da
poda uvodno obrazlozitev.



GOSPOD ALES CERIN
Cenjene kolegice in kolegi. Komisija za mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja, vam v
presojo predlaga sedem sklepov in eno mnenje. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prehajamo na obravnavo predlogov sklepov.

Prvi Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mestne
obcine Ljubljana v Svetu Vrtca Pedenjped.
Razprava prosim. Ni razprave.

Ugotavljam navzoc¢nost za celotno tocko, lepo prosim.
Rezultat navzocnost: 29

Glasovanje poteka

O PREDLOGU SKLEPA:

Jelki JOVANOVIC preneha mandat ¢lanice Sveta Vrtca Pedenjped. V Svet Vrtca
Pedenjped se imenuje Mira Kluc¢anin. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta
vrtca.

Rezultat glasovanja prosim: 29 ZA. NIHCE PROTI.

Prehajamo na Drugi Predlog sklepa. O prenehanju mandata in imenovanju nadomestne
¢lanice Mestne ob¢ine Ljubljana v Svetu Vrtca Sentvid.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mag. Eti MIRNIK HITI preneha mandat ¢lanice Sveta Vrtca Sentvid. V Svet Vrtca
Sentvid se imenuje Mojca Vadnjal. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta vrtca.

Rezultat glasovanja: 29 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Tocka tri. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice
MOL-a Srednje vzgojiteljske Sole in gimnazije Ljubljana.
Razprava? Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Janini Skrbec prenecha mandat ¢lanice Sveta Srednje vzgojiteljske Sole in gimnazije
Ljubljana. V Svet Srednje vzgojiteljske Sole in gimnazije Ljubljana se imenuje Polonca
Bavdek TuSek. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta Sole.



Rezultat glasovanja: 28, NIHCE PROTI.
Hyvala lepa.

Cetrti¢. Predlog Sklepa k imenovanju predstavnice Mestne ob¢ine Ljubljana v Svet Dijaskega
doma Vic.
Razprava? Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

V Svet Dijaskega doma Vi¢ s e imenuje Karin Vodopivec. Mandat imenovane traja
Stiri leta.

Rezultat glasovanja: 28 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala.

Peti¢. Predlog Sklepa k imenovanju predstavnike Mestne obCine Ljubljana v Svet Javnega
zavoda Studentski domovi Ljubljana.
Razprava? Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

V Svet javnega zavoda Studentski domovi v Ljubljani se imenuje Miha Koprivsek.
Mandat imenovanega traja Stiri leta. V Svet Javnega zavoda Studentski domovi se
imenuje Miha Kopriv§ek. Mandat imenovanega traja Stiri leta.

Rezultat glasovanja: 29 ZA. NIHCE PROTL
Sprejeto.

Prehajam na Sesti. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestnega
predstavnika Mestne obc¢ine Ljubljana v Svet Javnega zavoda Mestna knjiznica Ljubljana.
Razprava prosim? Ni razprave.

Glasovanje poteka:

Mag. Marjetici Mahne preneha mandat ¢lanice Sveta javnega zavoda Mestna knjiZnica
Ljubljana. V Sveta javnega zavoda Mestna knjiZnica Ljubljana se imenuje Peter BoZic.
Mandat imenovanega je vezan na mandat sveta zavoda.

Rezultat glasovanja: 29 ZA. 1 PROTI.
Hyvala. Sprejet.

Prehajamo na sedmo. Predlog Mnenja h kandidaturi za ravnateljico Osnovne Sole Karla
Destovnika Kajuha.
Razprava? Ni razprave.

Glasovanje poteka
Maji Zugelj se da pozitivno mnenje za ravnateljico Osnovne Sole Karla Destovnika
Kajuha.



Rezultat glasovanja: 28 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala, sprejeto.

In prehajamo na Predlog Sklepa o imenovanju direktorice Javnega zavoda Zivalski vrt
Ljubljana.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Za direktorico javnega zavoda Zivalski vrt Ljubljana se imenuje mag. Zdenka Barbara
Ban Fischinger. Mandat imenovane traja pet let.

Rezultat glasovanja: 32 ZA. NIHCE PROTI.

S tem smo to to¢ko iz¢rpali. In prehajamo na tocko 5.

AD 6.

PREDLOG SKLEPA O VRNITVI NAZIVA CASTNI NAZIV MESCAN LJUBLJANE
SVETOZARU BOROJEVICU DE BOJNA

Gradivo za to tocko ste prejeli s sklicem seje, s sklicem ste prejeli tudi mnenje Komisije za
priznanja. Gospod Miha Jazbinsek je poslal nov predlog sklepa, vendar prepozno. Zato ga
mestni svet ne bo obravnaval. Prosim gospo prof. dr. Mileno Milevo Blazi¢, vodjo ekspertne
skupine za prouéitev moznosti vrnitve naziva Castni me$¢an Ljubljane Svetozaru Borojeviéu,
da poda uvodno obrazlozitev. Izvolite.

GOSPA IZR.PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Spostovani. Zdajle bi vam poskusala na kratko predstaviti pravzaprav predlog sklepa o vrnitvi
naziva Castni me$¢an. Gradivo in predlog sklepa ste tudi sprejeli. Cisto na kratko bi
predstavila tudi ekspertno skupino, v kateri so sodelovali: redni profesor dr. Dusan Necak, pa
redni profesor dr. Bozo Repe. Tudi sem navedla tudi reference raziskovalcev. Vsi tri smo
vpisani tudi ..../// ... nerazumljivo...///... torej, oba kolega sta tudi znanstveno raziskovalno,
pedagosko in strokovno habilitirana in imata impakt faktor s tega podrocja, s podrocja
ekspertize. Z nami je sodeloval mladi pravnik Aljosa Ivanovic, ki je tudi diplomiral s pravnih
vidikov Soske fronte. Kot vodja skupine sem bila pa tukaj tudi sama udelezena. Menila bi,
obenem bi se pa zahvalila gospodu Kovacicu, ki je trenutno odsoten, ¢eprav kronolosko
zadeva traja priblizno osem let, me je prej opozoril, da je njegova skupina pravzaprav ze leta
94 ter 95 tudi pravzaprav poskusala to zadevo resiti. Veseli me pravzaprav, da smo vsi
usmerjeni k istemu cilju. Mogoce so naSe poti drugacne, vendar cilj je enak. Pri tej zadevi, s
katero smo se ukvarjali dve leti, smo uporabili metodologijo znanstvenega raziskovanja, smo
jo poimenovali zadeva Boroevo¢, proucili primer odvzema, kriticno presodili relevantne vire
in literaturo. Se opraviujem za to, vendar bi rada predstavila zadevo,s katero smo se ukvarjali
dve leti. Zadeva je tudi mednarodno zanimiva. In priblizno je stara devetdeset let in se nanasSa
na pet drzav ali dezel nazaj v preteklost. Pri tem smo Zeleli tudi pravzaprav dodati jasne
zakljucke ekspertne skupine, Ceprav smo imeli nekatere opcije, recimo podobno opcijo tudi o
kateri je pisal gospod JazbinSek, pa tudi podobno opcijo, o kateri je pisal, katero je omenil
gospod Kovaci¢. Vendar smo se zaradi relevantnih virov in literature ter dokazov, rajsi
odlocili za to pot. Ustanove, s katerimi smo kontaktirali, bi vam rada samo navedla, kot vidite
so mednarodne ustanove. Potem, navedla sem tudi klju¢ne vire in literaturo. Tukaj smo citirali



samo relevantne vire in literaturo, torej tiste, ki imajo status znanstvenih monografij. Ne pa
mogoce sekundarne vire, ki nimajo status znanstvenih del. Ob tem moram sporocit, da
priblizno imamo tiso¢ posnetkov razli¢nih zapisnikov sej, iz leta 1915, 1919 in tako napre;j.
Gradivo ste dobili, mogoce bi omenila prvi del gradiva. Pravni temelj za sprejem akta je novi
Odlok o priznanjih, ki je stopil v veljavo z letosnjim letom. Oziroma 28. , 29. ter 30. c¢len
pravilnika, ki se ukvarjata ravno s problematiko odvzema. Ob tem moram povedat, da zal
prej$nji odloki pa tega niso predvidevali, niti urejali. Zdajle, ¢e Cisto na kratko poskusam
oceniti stanje, razloge in cilje, zaradi katerih je ta akt oziroma predlog sklepa potreben, je
pravzaprav, da je Svetozarju Borojevicu, sto procentno, z absolutno vecino podeljeno ¢astno
mescanstvo. To je samo v Cast. 5. avgusta 1915. leta. Odvzem oziroma izbris je bil, Se dva
dni, pa bo devetdeset let. 24. junija 1919. Sedaj pa prehajamo na podrocje, ob katerem boste
mislili, da vam pripovedujem kakSen film, vendar ni. Samo v slovenskem casopisu, slovenski
narod je bila le omemba tega izbrisa, nekaj podatkov iz zivljenja Svetozarja Borojevica, so pa
izjemno zanimivi. Zal tudi tragi¢na novica, da mu je sedemnajstletni sin, ravno nekaj ¢asa
pred odvzemom in tako naprej, se je utopil, vendar so okoli§¢ine njegove smrti tudi
nepojasnjene. Je bil tudi vojaski kadet, Zal truplo tega mladega decka so iskali mesec pa pol.
Kar mu je pa dejansko tudi sam v svoji korespondenci to¢no pisal, da mu je to strlo srce in
duso. Ampak, to je pravzaprav samo eden izmed detajlov, bridkih detajlov v zivljenju ene
tako velike epske osebnosti. Borojevi¢ je umrl za mozgansko kapjo. V Celovcu. Vendar so ga
Stiri mesece po pokopu tudi prekopali na Dunaj. Med drugimi dokumenti smo si ogledali
mes¢anski statut za deZelno stolno mesto Ljubljana... opravicujem se, ker CZS ne
funkcionira, na PC-ju tukaj, ker doma delam na Mac racunalniku, pa si nista kompatibilna,
ampak mislim, da porocilo ne bo s tem ni¢ zgubilo. PresStudirali smo tudi Ob¢inski red iz leta
1910, da smo pravzaprav vzpostavili korespondenco in tekst s ¢asom in prostorom. Tukaj so
tudi zapisniki sej ob¢inskega sveta, ko je dobil castno meScanstvo in to je bilo fascinantno, s
kak$no vecino alsolutno vec¢ino. Tukaj je impresivna knjiga castnih meScanov, v
Zgodovinskem arhivu v Ljubljani. Izjemno velika. Ob tem bi omenila, da je pravzaprav do
leta 1916 Borojevi¢ bil Castni mescan Stiriinstiridesetih mest v Evropi. Ta srednji del Evrope.
In, da mu je samo Ljubljana recimo odvzela Castno mescanstvo. Tukaj je pa bistven sklep
zapisnika seje, kjer je samo zapisano, pravzaprav pobuda svetnika Rasta Pustoslemska, ki je
predlagal ta izbris in je tudi Stevilka sklepa brez sklepa. Tuki pa sedaj, priS§li smo do
zanimivega spoznanja pravzaprav, da izbris ni bil realiziran. Da nikjer ni bilo zaznamovano,
da je pravzaprav Svetozar Borojevi¢ ni ve¢ Castni meS¢an mesta Ljubljana. Tukaj je njegova
Castna listina. Zelo licno narejena. In tudi ni nobene plombe na tej listini. Tukaj je v bistvu
tudi pismo pisatelja in tudi Zupana Ivana Tavcarja, ob, ko je podelil ¢astno meScanstvo. Tukaj
je citat iz Casopisa slovenski narod samo omemba. Edina omemba v slovenskem prostoru, da
mu je odvzeto. Tukaj je pa pravzaprav, mogoce bi opozorila le na eno dejstvo, da pise, da so
mu ¢astno mescanstvo verjetno podelili s tezkim srcem, kar pa dejansko ni res, ker je podeljen
z absolutno vecino, pa z aklamacijo. Protislovno je tudi, da mu je ta ista Ljubljana, ki mu je
odvzela Castno meSCanstvo, tri leta po njegovi smrti izdala njegovo knjigo in mu jo celo
prevedla. Tukaj pravzaprav Svetozar Borojevi¢ je izjemna osebnost, ki je od persone
gratisima, je bil zazelen po celi Evropi oziroma ta osrednji del, je postal persona non grata.
Tuki pravzaprav so tudi Avstrijci imeli protisloven, ali ambivalenten odnos do njega. Tuki bi,
proti koncu grem in pokazala bi pokopalisce, kjer je, kjer je posthumno tudi pokopan na
Dunaju, ¢eprav je umrl v Celovcu. Tuki so arkade in prvi grob z leve strani je grob, kjer je
Svetozar Borojevi¢ tudi pokopan in tudi posthumno je dobil priznanje avstrijskega kralja.
Zdajle prihajamo ¢isto na konec. Odkrila sem zanimivo koincidenco. Da Sesto let nazaj, ko je
bil Dante Alighieri pregnan iz Firenc, je nekaj Casa prezivel na Slovenskem. Takrat ni bilo
Slovenije, je bil na teh krajih okrog reke Soce in tako naprej. In tamle je dobil inspiracijo za
svoj Inferno. Poskusala bi zakljuditi. Zivljenje in delo Svetozarja Borojevi¢a izpolnjuje vse



pogoje, ki bi jih lahko nasli v Aristotelovi Poetiki oziroma tragediji. Dosleden znacaj, epske
razseznosti junaka. Za svojega zivljenja je imel tudi ode, tudi spomenike. Dokazoval se je v
dejanjih. Zal je imel tragien preobrat v svojem Zivljenju, iz sre¢al nesre¢o. In pravzaprav je
tipicen tragicni junak, ki fizicno propade. Dejanja, ki jih je naredil pravzaprav pa so prezivela.
Cisto na koncu. Ocena finanénih in drugih posledic. Dejansko jih ni. In za konec pravzaprav,
na osnovi znanstveno raziskovalnih spoznanj, kritiénega Studija, relevantnih virov in
literature, izsledkov spoznanj ekspertne skupine, smo ugotovili, da je opraviceno dobil naziv,
da je neopraviceno mu bil ta naziv odvzet. Odvzem pa ni bil realiziran. V naglici je bil
izpeljan. Zato pravzaprav podajamo mnenje, da je predlog, da se mu vrne naziv, utemeljen in
podpiramo njegov sprejem. Vam se pa najlepSe zahvaljujem za globinsko razumevanje. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Odpiram razpravo. Gospod Kunic.

GOSPOD DR. JOZEF KUNIC

Hvala lepa. SpoStovani gospod Zupan. Spostovani svetniki. Ob tej tocki, moram re¢, da sem
zelo presenecen. Kajti, vse, kar je v obrazlozitvi bilo navedeno, seveda drzi. Vendar pa se mi
zdi, da je to, kar danes sprejemamo pomembno simbolno dejanje. Gre za simbol. In ta simbol
je lahko razumljen na razli¢ne nacine. Gre za to, da mi vrnemo naziv nekomu, ki ni bil pro
Slovenski, ni bil pro Ljubljanski, ampak je bil izrazito pro Avstro Ogrski. To, tako
imenovanje ima seveda lahko mocen simbolni pomen. To ni v skladu s tem, kakr$na je nasa
zunanja politika sedaj. To je dale¢ od tega. Jaz vem, da je bil on velik general. Vem, da je
enajst ofenziv odbranil, dvanajste pa ni, ker je ni vodil on, so jo drugi. In tudi vem, da so ti
strokovnjaki bili zgodovinarji. Vse, kar ste povedali je res, nihe pa ni zunanje politike
kontaktiral. In mislim, no, mislim, da odbor, Komisija za mednarodne odnose pri tem
mestnem svetu, o tem ni razpravljala in ne vem, ¢e imate tudi mnenje Ministrstva za zunanje
zadeve? To se mi zdijo pomembne stvari. Namre¢, mi nekako, s tem simbolno podpremo
trenutno politiko Dunaja, ki Zeli biti regionalna sila in Zeli, to se vidi iz investicij, to se vidi iz
njegovih prometnih Studij, prometnih dejavnosti in tako dalje in tako dalje. Mi, ne vem, ¢e mi
Slovenci, na ta nacin trenutno razmisljamo. Poznam dobro zgodovino Borojevica in... ni sicer
res, kar ste navedli, da ni fronte umaknil notr, Avstro Ogrska je fronto takoj umaknila notr.
Prepustila Gorico in Trst in tako dalje. To so zgodovinska dejstva. Ampak, to ni stvar
Borojevica, Borojevi¢ se je pa¢ boril proti Kadorni, ki je bil manj sposoben in... in vsa Cast
mu. Ampak, gre za simbolno dejanje. A mi zdaj res ponovno imenujemo nekoga, ki je bil tako
izrazito pro Avstro Ogrski. Jaz bi rad videl njegove pro ljubljanske in njegove pro slovenske
dejavnosti. Tega niste v ni¢emer navedli. Kajti tega ni. Zato se mi zdi prav, da bi o tem
ponovno Se razmiSljali in da bi Komisija za mednarodne odnose pri tem mestnem svetu to
proucila, pridobila mnenja tudi o tej simboliki in potem mi lahko o tem razpravljamo. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
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Poglejte, iz obrazlozitve mi nismo zvedl ni¢. Ne? Ne zdele, zdele smo zvedeli. Recimo, zdele
smo izvedeli kdo je bil pobudnik. Iz obrazlozitve tega nismo zvedeli. In nekaj drugih zadev.
Zvedeli smo, da se je raziskoval, ja, ampak ne vemo kakSen je rezultat teh raziskav. Skratka,
iz gradiva izhajajo¢, sem jaz seveda ugotovil, da je bil, samo ena utemeljitev not je jasna. Da
je bil na oporeCen nacin, bi rekel, njemu bil odvzet ta Castni naslov. V sicer vsebinskem
smislu, ker ni nikjer opredelitve vsebine, niste, nismo je mogli izlus¢it. V postopkovnem
smislu, k se ne ve, ali je bilo to s soglasjem sprejeto, ali ne. In tudi v izvrSilnem smislu seveda
zadeva ni bila realizirana. Vse skup skratka prihaja v svetovno zgodovino iz ene notice v
enem c¢asopisu. O dogodku. Zato seveda sem jaz predlagal tist sklep, ki je bil ocitno tudi
opcija same, rekel bi in me cudi seveda, da niste uporabili to opcijo. Kajti, nemogoce je iz
Slamastike, ki se je zgodila 1919, z novo Slamastiko seveda vrnit nekomu ¢ast. Oziroma mu to
Cast e enkrat podelit. Ce je bila ta Gast odvzeta kot §lamastika, je treba tist sklep takrat izre¢
za ni¢en. Ce pa mi hoemo po 28. &lenu tega nasega akta, seveda govoriti o tem, da bomo pa
izrazito nove argumente nasli, ki bojo drugacni od tistih iz 1919, potem pa moram povedat, da
niti ne poznamo argumentov iz 1919, niti ne poznamo dons izrazito druga¢nih argumentov.
Jaz moram povedat to seveda, da je popolnoma jasno, da je 1915. leta StiriinStirideset mest,
rekel bi, predvsem v prostoru juznih Slovanov, ne? Njega seveda imenovalo za Castnega
obcana. To je popolnoma jasno. On je kot vrhunski profesionalec vedel, da brani Avstro
Ogrsko, takrat je bila Italija odpisana iz naslova tega, da bo ostal del Italije v Avstro Ogrski.
In je Sel branit na tisto ¢rto Avstro Ogrsko, na tisto ¢rto, na kateri je bilo jasno, da bodo
Kranjski Janezi izbojevali bistveno bitko, da bodo svoje domove branili pred Italijo. Ne? Ce
ne bi on tega menda predlagal, ne? Potem bi seveda $la italijanska vojska Cez nas in bi se
potem bitka dogajala recmo na Savi in Dravi. Kakor beremo. In bi seveda bilo tuki eno bojno
polje pregazeno, kar se ti¢e centralne Slovenije. Tako so pa nasi krvavel, kar je prav, ne? Ker
je Slovenija ostala v nekem kontekstu, rekel bi juznih Slovanov, ki so se potem ob razpadu
Avstro Ogrske, spremenili seveda v drzavo najprej SHS, potem pa v Kraljevino SHS, ko je
prisla Srbija zraven. To je zdaj vazen slede¢ podatek. In tudi vsaka osebnost je verjetno zelo
dvoplastna, kadar je v resni¢nih situacijah, ne? On je bil vrhunski profesionalec, ki v trenutku,
v trenutku, ko je razpadla Avstro Ogrska, se je odlocil, da je on Se zmeraj Avstro Ogrski. On
je Karlu predlagal, da bo z vojno silo zadusil revolucijo na Madzarskem in da bo nazaj
vzpostavil Avstro Ogrsko, ker se je takrat seveda razpadala in so se nove drzave... konkretno
je bilo to v Ljubljani... Seveda potem je Karl abdiciral, zato, ker se je odlocil, da se ne bo...
narodi v Avstro Ogrski med sabo poklal. Zato je abdiciral. In zato smo seveda mi lahko dobil
sovjo drzavo SHS, takrat, ko je to bilo. In konkretno, seveda je bilo pa tle nekaj dogodkov,
ne? Eden dogodek je bil ta, ne? Da je hotel aretirat novo slovensko vlado. K je Sel mim
Ljubljane, preko Kranja, k so ga pa vse en vlacli, ni hotel dat arhivov, ni hotel dat nobenih
reCi. Seveda te arhive in tako naprej, so potem hrano in vse te reci, so v Kranju potem la¢ni
Slovenci sami zasegli vlak. Tako, da je on brez vsega, tudi osebne prtljage v bistvu, Sel v, na
Vrbsko jezero. Skratka, gre za to, da on ni razumel trenutka. On, kot juzni Slovan, katoliski,
katoliski, ni razumel... katoliSki zato, da je dobil ¢in generala lahko... ni razumel te nove
realitete. Al je bil pa tako grozen legitimist, da je seveda bil na tisti liniji. Vi veste, da smo
imeli tud nekaj Slovencev zdaj, v osamosvojitveni vojni, ki so letitimiteto Jugoslavije, ne? Do
konca pravzaprav pripoznaval, ne? ne legitimiteto nove Slovenije. Tako, da... Zal se je tole
odprlo. Odprl se je. Mi imamo briljantno utemeljitev zato, da je bil imenovan. Ne vem zakaj
bi moral zdaj Se kaj dodajat. Nimamo pa utemeljitve, zakaj mu je bil ta, rekel bi naziv odvzet.
Jaz mislim, da mu je bil odvzet zato seveda, ker je nastopil proti mladi drzavi. V trenutku, ko
je bilo to najbolj kriticno. Moram re¢, da v tistem trenutku se je Maister seveda drugac
obnasal. Ob razpadu Avstro Ogrske. Moram re¢, da nekateri drugi njegovi, so tudi ustavili
pri..., oziroma na bodo¢i .../// ... nerazumljivo...///... meji re¢i. In to ni bil on. Ne? On se je
dal v sluzbo razpadle Avstro Ogrski, clo par dni je ... to na tem gradil. Ne? Par dni abdiciral.
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Zato je on ostal na suhem. Kar pa pomen v Kraljevino Jugoslavijo pridet nazaj, ko je prosil in
o€itno je bil tok vztrajen, ne? So v enem trenutku tud na ljubljanskem obc¢inskem svetu rekli,
ne, ne bomo iz naslova ¢astnega mescana pripuscal, da se vraca. Enostavno zato, ker Srbi, ne?
Ga niso maral, ker je bil avstrijski. Pa katoliSki general, ne? Pa k je kraljevina prisla skupi,
juzni Slovani. Pa ne zato, ker je nastopil proti mladim vladam. In meni se zdi, da sta dve
iniciativi z dveh strani. Z Veliko Avstrijskega, kar smo oprej tle sliSal in je €ist logi¢no in iz
Veliko Srbskega. Namrec, bije se ena velika bitka, za to, da bi bil on spoznan, kot Srbski
bojevnik. Ne? Vsi nasi bojevniki. Ne? Ampak, to je v redu, ne? Saj to je lahko.. tudi... ne
vem c¢igav je, kaj jaz vem? Ker kol Krajisnik. Magar Nikola Tesla in tako naprej. Kam pase?
Al paSe v hrvaski krog, al pase v srbski krog. Tehnika hvala bogu ni tako tezko dolocljiva rec.
Zato jaz mislim seveda, da bi predlagatelj lahko mel to stopnjo, rekel bi, popustljivosti, ne? Al
pa, da bi v okviru svoje opcije tale moj sklep sam predlagal, ¢e sem jaz kaj zamudil. Jaz
mislim, da s sklepom nisem zamudil. Ne? Predlagal, ker sem zamudi... ker, s §lamastiko...

QOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se ena minuta...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

S Slamastiko mu dat neki, kar je bilo s Slamastiko odvzeto. In konec koncev, konec koncev
tud tako. Ni reCen, da morate vi, to za nazaj govorim zdaj. Ni reCeno, da morate vi iz nekega
novega obdobja, ne? Neki stran dat, kar je v nekem prejSnjem obdobju mel svojo ceno. Na
konc koncev so to tud tragi¢ne osebne tragedije. In na koncu koncev tudi smrt njegovega sina,
ne? Se ne ve Cisto dobro, a ni bil to samomor. Bom kar direkt povedal. Ker to v literaturi
seveda beremo. Ne? In zdaj seveda ostal je od zunaj, izven, rekel bi nove drzave. V Avstriji ni
imel kaj iskat. V novi pa tud ne. Zato, Se enkrat apeliram, da simbolna dejanja, ne more tale
prestolni¢na, prestolni¢na obcCina delat...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Cas je potekel. Gospod Kovacic, izvolite.

GOSPOD DIMITRIJ KOVACIC

Hvala lepa. Ja, razprava, mislim, da je, da se je zacela zelo tehtno in bi bilo po mojem mnenju
treba vsem tem navedbam prisluhniti. Namre¢, dejansko ta zadeva ni nova. Ne nazadnje tudi
vse te zgodbe, o katerih smo danes govorili, so se, mogoce ne v tak$ni Siroki obliki, ze v tem,
v tej dvorani zgodile pred ve¢, kot desetimi leti, ko smo Zelel v SvetniSkem klubu SDS to
zadevo razreSit tako, da bi to ¢astno mesScanstvo se ....

...Borojevica resilo. Na§ predlog je bil, da naj bi Svetozar Borojevi¢ postal oziroma ostal
Castni mescan. Res pa je, da obstajajo tudi pomisleki za doloceno obdobje njegovega
zivljenja, ki so bili tudi danes izpostavljeni in sto procentno drzijo. Ne glede na to, da je
dejstvo, da je Svetozar Borojevi¢ v svojem Zzivljenjskem opusu dejansko in objektivno naredil
veliko za Slovence in slovenstvo. Tudi dalo bi se mogoce vprasat, ko je tako izrazito v nekem
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obdobju, ¢eprav je bil v vsem svojem obdobju izrazito pro Avstro Ogrsko usmerjen. Ampak,
v tistem obdobju, ko je prislo na, na tem teritoriju do ustanovitve, ustanavljanja in ustanovitve
nove drzave Kraljevine SHS, je spet lahko vprasljivo, ali pa dvomljivo v tem, ali bi bilo za
slovenstvo boljSe, da bi Slovenci ostali znotraj Avstro Ogrske, ali bi bilo boljSe, da bi, tako,
kot se je potem tudi zgodilo, da bi bili vkljuceni v Kraljevino SHS. Tako, da to so sigurno $e
tako ali drugaCe odprta vpraSanja. Jaz sam osebno mislim, da bi glede na to, da vendarle iz
dolocenih vidikov stvar ni bila pojasnjena in tudi se strinjam z gospodom Kuni¢em, da bi
terjala tudi neko analizo oziroma nek odziv zunanje politike, slovenske zunanje politike. Da bi
bilo dobro, da bi morda to resSitev prestavili na naslednjo sejo, da se do takrat pridobijo Se te
dodatne analize in pa morda Se kakSna dodatna pricevanja, ali dokumentacija. Ko pa
govorimo o samem nazivu ¢astni me$¢an in ko se soo¢amo z dvema predlogoma do danes, v
tem postopku. Torej, z enim predlogom, ki je predmet komisije za priznanja in z drugim
predlogom, ki ga je podal tudi gospod Jazbinsek, potem moramo vedet kaj pomenita. V prvem
primeru gre za podelitev, ¢eprav ponovno podelitev naziva €astni meScan. Ampak gre za novo
podelitev. Ki se za¢ne od danes naprej. V tem drugem primeru, ko gre za to, da se.. proglasi
za ni¢na, za ni¢no odlocitev iz leta 1919, ko bil, ko je bilo Svetozarju Borojevi¢u odvzeto
Castno mescanstvo in v tem drugem primeru torej, ¢e se govori o tem, da se odpravi, torej
izni€i tisti sklep o odvzemu Castnega meS¢anstva iz leta 1919. Potem pa govorimo o tem, da,
ker je tisto iznieno, da ¢astno mes€anstvo ne obstaja, ne, da ne gre od danes naprej, ampak,
da je, da prakti¢no ni bilo nikoli odvzeto. In, da traja od podelitve leta 1915 dalje, do danes in
naprej. Tako, da gre za te dve razli¢ni implikaciji. Torej, v prvem primeru gre za podelitev
naziva od danes naprej, v tem drugem primeru gre za ugotovitev oziroma odlocitev, da to
castno mescanstvo ni bilo nikoli odvzeto. In tudi mislim, da je to razlog, da bi bilo dobro, da
bi to odlocitev prestavili na naslednjo sejo. Mislim, da glede na to, da mi je meni osebno zal,
da nismo te zadeve resili Ze pred ve¢, kot desetimi leti, ko smo stvar sprozili. In bi bilo
verjetno bolje, da bi takrat se nekaj mesecev s tem ukvarjali in potem nasli resitev, ki bi bila
optimalna, torej, da se ukvarjamo s tem danes. Dobro, tudi danes je v redu. Ampak
predlagam, da si vzamemo ¢as do naslednje seje in da takrat, al pa do prve septembrske, do
prve po pocitnisSke seje in da takrat potem sprejmemo odlocitev, ki bo najboljsa. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. Lep pozdrav. Lejte, jaz moram re¢, nisem zgodovine Studiral, nisem noben ekspert.
Ampak, ¢e mi nekdo rece, da je znanstvenik, pricakujem pri njegovemu Studiju, da tocno
pove, kaj je na podlagi svojih ne vem kaksnih pranj in raziskav tud spoznal. Jaz v tem
gradivu, je men klju¢en samo en stavek. V tej obrazlozitvi. In to je tisto, kar mene moti. In
zato imamo tudi to debato. Ta stavek piSe, obstajal je utemeljen razlog za podelitev te Casti, ki
je bila tudi podeljena. Za odvzem te Casti pa, gledano zgodovinsko, razen politi¢nih, ni bilo
nikakr$nih objektivnih razlogov, da je bil sam postopek odvzema speljan v naglici in
nepopolno. To je vse, kar je zame zakljucek te znanstvene raziskave. In jaz moram re¢, da kot
svetnik v mestnem svetu, ko mi nekdo rece, da ni bilo nobenih vzrokov, da se vzame, razen
politi¢nih, se moram opraviceno vprasat, kaj to zdaj pomen? A politicni razlogi niso nic¢
pomembni, al kaj? Al... da mi nekdo rece, da ni bilo nobenih razlogov, razen politi¢nih, je to
konec ene znanstveno raziskovalne Studije, ki ji moramo mi vsi lepo verjet in re¢, aha, vrnimo
nazaj. Al pa re¢mo, da je to ni¢no. Jaz mislim, da je, to je v bistvu pred devetdesetimi leti, so
nasi predniki, v tem mestnem svetu eno odlocitev sprejel. Zdaj, da mi tako enostavno recemo,
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da je toni¢no. Al pa recemo, da so se zmotil in da so se to, zdaj bom grdo besedo, §lampasto
speljal, da zato ni bilo ni¢ vredno, se men ne zdi fer. Ni fer do tistih, ki so zasedal v tej sobi,
niti ni fer do tega ¢loveka. Ne? Ampak, na podlagi tega se jaz ne morem odlocit. In moram
reC, nekateri ste ploskal tej obrazlozitvi, jaz pa trdim, da si ne bi zelel takih obrazlozitev v
bodoce. Jaz bi si zelel, da ¢e so to samo politi¢ni razlogi, da se naredi dvopicje in se potem
stran pa pol napiSe, zakaj so tehtni, al pa niso politi¢ni razlogi bili tehtni. Zato jaz tud, tako,
kot ostali, jaz mislim, da... kukr bi rad njemu vrnil to ¢ast, pa mislim, da ni pravi trenutek. In
bi rad mel ene, ene razlage, zakaj to res naredimo. Ker moram re¢, da ¢e je bil pa proti
Sloveniji, ne vem kaj pa... jaz tezko zdajle s Cisto vestjo mu nazaj vracam. Tud, ¢e je bilo
hitro in §lampasto narejen, pa objavljeno samo v enem, v enem ¢asopisu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jazbinsek, replika.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Tezka je dilema okrog tega, ne? Al se mu znova podeli, brez, da bi mel obrazlozitev, ki je
verjetno bila Ze v letu 1915 narejena. In tezka je odlocitev, da se z besedo ni¢nost enostavno
neka zadeva prolongira od izvora do sem. Vendar, Ce je stvar na dnevnem redu, ne? Je treba
vedet, ne? Da se je pri taki stvari treba odlocit na tistem elementu, ne? Na tistem elementu, ki
je objektivno jasen, znan in, ne? Verjetn je bila ta raziskava v pravnih zadevah, klju¢na
zadeva. Ker samo to smo dobili, kot, kot odgovor iz raziskave. Nobene vsebinske, samo
postopkovne re¢i smo dobili v materialu. Ce je seveda treba odlo¢it, potem se lahko primes
samo tistega, kar imas$. In imamo kaj? Imamo to, da je takrat blo delan v neki, v neki naglici,
seveda...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Cas je potekel. Hvala lepa.... Gospod Kolar. Razprava.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa za besedo. Zdaj, glede na predhodnika, ki je ze veliko povedal, mi dejansko ni dost
ostal. Zelel sem pa izhajat iz tega. Namre¢, to dejansko, kar so dons Ze vsi omenjal, da je bilo
za odvzem te Casti, gledano zgodovinsko, razen, razen politi¢nih razlogov, jih dejansko ni blo.
Zdaj, generalno gledano, bi rekel s perspektive vojaske zgodovine, lahko tle najdemo seveda
dost pozitivnih strani. In tukaj, za mene osebno ni, bi rekel posebnih dilem. Kar se tice pa, bi
rekel tega odvzema, ki je bil, izgleda, verjetno narejen zaradi politi¢nih vzrokov. Te politi¢ne
vzroke pa najdem jaz predvsem v tem dejstvu, da on v tistem ¢asu ni podpiral novo drzavo
Slovencev Hrvatov in Slovence, to je predhodnica Kraljevine Srbov in Hrvatov in
Slovencev. Zato tudi pravim, me cudi, me ¢udi to, da so mu Avstrijci izkazal, izkazoval
takSne posebne pozornosti s premesSc¢anjem iz Celovca na Dunaj in potem... kar je bilo tudi
eden od vzrokov politike. Ker namre¢ takrat se je v bistvu Avstrija Ze precej mocno
konstruktirala s svojo juzno sosedo tako v celoti. Zato v bistvu je to, bi rekel obrobnega
pomena, kaj se je takrat dogajalo s tem izkazovanjem cCasti. Vsekakor niso bile pa izkazane za
to, da je on takrat ubranil Ljubljano. Ampak so bile v bistvu na raun njega pac izvajane
nekatere politicne mahinacije. Tako, da tako, kot je bilo Ze danes receno, neke podobne
vzporednice vidim jaz tudi z nasimi jugo slovenskimi generali, ki pa¢ kot Kolsek, v, v letu 91.
In mislim, da je bila tuki isto ta, ta dilema, ki pa je pac prevladala v drugo smer. Tako, da ti
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politi¢ni vzroki, kljub bi rekel neki zgodovinskim potrditvam njegove uspesnosti, obranitve
tega ozemlja, se kljub temu samo nagibam, da bi rekel, v tistih odlo€ilnih trenutkih, ko bi
mogel podprt tudi to, bi rekel ustanavljanje nove drzave in pa podporo tudi bojem za severno
mejo, tega pac nismo podprl oziroma ni izvedel, ni dokoncal, kakor koli ze, kajti v tistih ¢asih,
se je dejansko odvijala druga borba ob nasi severni meji, pri kateri pa on ni sodeloval, niti ni
podpiral. Tako, da zaradi teh politi¢nih razlogov, jaz dejansko ne bom, ne bom podprl,niti
zdaj,niti, ¢e bomo to prestavili zadevo, v prihodnosti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cizel;.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Hvala lepa. Oglasil sem se v bistvu, bom izkoristil hkrati tudi za replike in za vse ostalo, tako,
da ne bom potem casa kratil. Sem c¢lan te komisije in pravzaprav ta komisija je to pobudo
dobila. Kot smo danes Ze slisali, ni prvi¢ ta pobuda. Ta pobuda je bila dana tudi ze iz moje
oziroma nase svetniSke skupine, v enem izmed preteklih mandatov. Takrat nisem bil Se
svetnik, tako, da ne vem tocno razloga. Verjetno bodo kolegi vedeli ve¢ povedat, zakaj ta
pobuda ni bila sprejeta. Res je, gradivo je verjetno mejckn pomanjkljivo pripravljeno. Al je pa
mogoce za tiste, ki niste, ali pa nismo, bom rekel taki poznavalci zgodovine, tudi
pomanjkljivo, kar se tie iz naslova informacije za lazje odlocanje. Bi pa, bom rekel, v
podporo komisiji al pa pripravljavcem, povedal Se eno dejstvo, ki, ki ne vem, ¢e je bilo
dovolj nazorno pokazano. No, sklepam, da ne glede na to, da se je med razpravljavci pokazalo
kar nekaj te dileme, da namre¢ v sami tej zadevi, v vpraSanju Borojevica, pravzaprav ostaja
izredno malo dokumentov. Pravzaprav ne obstaja dokumentov, aktov, ki kazejo na to, zakaj je
bil pravzaprav za ta naziv uradno odvzet. Skratka, ni nekega, bom rekel ¢rno na belem, kje je
tocni razlog zakaj in kako je bilo to odvzeto. Dejstvo je, da je bilo to odvzeto po hitrem
postopku, kot je meni znano pravzaprav, popravite me, ¢e se motim, iz same knjige ¢astnih
mescanov njegovo ime ni izbrisano dejansko, ostaja notri. Tako, da pravzaprav je bil sprejet
samo nek sklep in Se to po hitrem postopku. Tako, da pravzaprav komisija se je nekako
namucila pridobiti te informacije. Tudi sam sem pa, bom rekel, na svojo roko govoril kar z
nekaj zgodovinarji in pa z ljudmi, ki poznajo ta del, bom rekel tudi SoSke fronte in to
obdobje. In pravzaprav so bili vsi edini, da ne glede na to, kaj smo danes slisali o generalu
Borojevi¢u in pravzaprav se z vecino lahko brez tezav strinjam, je to, da je nedvomno,
nedvomno in nesporno bil, bom rekel zelo zasluzen za odboj takratnih italijanskih ¢et na nase
ozemlje. Zagotovo ga ne mremo primerjati, bom rekel z veli¢ino, ali pa z dosezki generala
Maistra, kot takSnega. Zagotovo pa je odigral zelo, zelo pomembno vlogo. Potrebno je potem
povedati tudi to, da je, mogoce nekako narobe razumemo generala Borojevi¢a. Namre¢, on ni
bil politik, on je bil izklju¢ni vojaski profesionalec. Ki je gledal na vso zadevo zelo iz tega
vojaSkega vidika. Ni se vpletal v politiko. Bom rekel, dosti v njegovi osebnosti in v tej Zelji
po ucinkovitosti, govorim iz vojasSkega naslova, pove tudi zgodba, ki je dejstvo, da je tik pred
njegovim odvzemom tega Castnega naziva, bil udelezen v nek, bom rekel osebni telefonski
pogovor z ljudmi, ki so bili takrat na nekih visjih polozajih. In takrat je, bom rekel dozivel nek
manjsi izpad, Custven izpad skratka. Povedal je nekaj ve¢, kot bi si pa lahko dovolil. In tudi
na podlagi tega se smatra, da je to nekako bilo ne najbolj po volji takratne elite. In tudi s tega
sledi, da mu je bil ta naziv odvzet. Kajti hkrati je bil odvzet, isti dan pravzaprav, tudi, ¢e se ne
motim tudi v Zagrebu. Kolega Jazbinska bi popravil samo v toliko, ko je rekel, da mu Avstrija
ni izkazala Casti, ne? Jaz moram povedat, da general Borojevic je bil pokopan Se najbolj od
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vseh, ¢ez ¢as pa so mu Avstrijci priredili pogreb ponoven, z vsemi vojaskimi ¢astmi. To je...
Prosim? To je...

.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

To je...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim, ... se niste... daj zakljucite, pa bo gospod Jazbinsek dobil, ne?

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Skratka, izhajal je ves Cas iz tega, da on ni politik, ampak je izklju¢no, bom rekel, deloval kot
vojaski poveljnik, pa kot general. In pravzaprav si je dejansko, pa brez izjeme, skoraj vsi
zgodovinarji, s katerimi sem govoril, gre tudi za ugledna imena, so mi dejali, da pravzaprav
je eden izmed klju¢nih ljudi, da ¢e on takrat ne bi se tako hitro odzval, bi zagotovo, zagotovo
bili kasnejSe bitke bistveno tezje in skoraj zagotovo se na tistem delu, bom rekel kjer so
potekale tiste bitke, dvomijo vsi, da bi se govorilo pravzaprav slovensko. Tezko je zdaj reci,
zdaj en general ni dovolj zasluZzen, pa un ni zasluzen... veste, to so bila podrocja,
zgodovinsko gledana, ki so bila posejana s temi bitkami. In, ne? Bom rekel, je nekako
neposteno do ene osebe, da, bom rekel ga tako okarakteriziramo. Se enkrat, strinjam se z
vsemi pomisleki, tud dr. Kunica. Prav bi bilo mogoce, da se pridobi Se kak§no mnenje zunanje
politike. Ceprav, odkrito re¢eno, slovenska zunanja politika ima ogromno drugih izzivov,
ogromno drugih problemov. V¢asih dobi ¢lovek obcutek, da niti sami ne vejo, kaj hocejo
natancno. Se zelo opravicujem, tako je moje osebno mnenje. Tako, da jaz mislim, da bi
njihovo mnenje, lahko pride prav. Dvomim, da bi lahko bilo kar koli relevantno. In tudi, ne
vem, bom rekel pametno, v tem trenutku jih kar koli obremenjevati, s tem vprasanjem.
Dejstvo pa je, da je, da je Clovek, kot general Borojevi¢ zasluzen. Edini zasluzen. In kot je
bilo na koncu povedano, je pravzaprav njegov odvzem cCastnega naziva, zgolj, bom rekel
o€itno na politi¢ni ravni. Bolj smiselno se mi zdi, da govorimo o temu, kar je predlagal kolega
Kovacic. In sicer, kako bi to zadevo tehnicno resili. Ali se mu skratka ponovno podeli ta naziv
Castnega mescana, ali pa vendarle naj sprejmemo nek sklep, s katerim se razveljavi sklep iz
leta 1919. Glede na to, da je ves Cas vpisan v knjigo Castnih meSCanov, bi lahko s tem
sklepom, kot je predlagal kolega Kovacic, razveljavili tisti sklep. In dobimo pravzaprav neko
pravno zapolnitev, me bodo pac kolegi pravniki iz strokovnih sluzb dopolnili, ¢e je to mozno.
Dopolnitev skratka, da pravzaprav za ves ta Cas ostaja tudi formalno ¢astni me$c¢an. To je
mogoce moj predlog v tej smeri. Drugace pa jaz drugih pomislekov glede tega nimam. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kuni¢ replika.

GOSPOD DR. JOZEF KUNIC
Hvala lepa. Samo kratka replika. Verjamem, da mu je bil naziv odvzet iz politi¢nih razlogov.
Sem pa preprican, za to pa nimam argumentov, da mu je bil tudi dan iz politi¢nih razlogov,
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podobno, kot je bil marsalu Radetckemu in tako dalje. Kar je pravzaprav v vojnem ¢asu nekaj
povsem razumljivega. No, torej, ko govorimo,da mu je bil odvzet iz politi¢nih razlogov, se
moramo zavedat, da mu je bil tudi dan iz politi¢nih. In drugo, kar pa mislim, da ste rekli
nekoliko zmotno, on je zavestno premaknil bojno ¢rto in pustil del slovenskega ozemlja
Italijanom, ko se vojna aktivno $e ni zacela. Gorico, celo. Sabotin je obdrzal. In peljal fronto
preko Marka in pustil velik del slovenskega Zivlja na drugi strani. Zavestno. Preberte si. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Izvolite gospod Cizelj.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Se strinjam, zlo velik ¢astnih mes¢anov v Ljubljani je po politi¢ni liniji imenovanih, ne?
Tako, da ni edini, ne? Kot drugo pa, ja, lahko se strinjam, Ceprav bom rekel, noben
zgodovinar tega ni potrdil. Pravzaprav je bilo njihovo, bom rekel, dejstvo je bilo jasno.
Nesporno je zasluZen za to, da so se te ¢ete umaknile. Jaz ne govorim, kako so se pol bitke
razvijale naprej, dejstvo pa je, da je zasluzen za ta del.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jarc.

GOSPOD MIHAEL JARC

Hvala za besedo gospod zupan. Jaz bi nekak nadaljeval oziroma poskusSal potegnit sintezo
med prvim razpravljavcem, gospodom Kuni¢em in pa zadnjim razpravljavcem, gospodom
Cizljem, mladim kolegom iz SDS-a. Takole bi se, bi rekel ta sinteza lahko glasila. Vsa Cas
junaku in vojaku Borojevicu., vendar pa glede Casti, ki naj bi mu $la kot politiku in vizionarju,
so pa mnenja deljena in so tukaj precej skepse. Jaz bi k temu dodal samo Se nekatere zadeve.
Moje govorjenje bo bolj jecljanje, ker nisem zgodovinar, niti pravnik. Vendar bom skusal
dodat Se nekaj stvari v zvezi s tem novim poimenovanjem in oziroma podelitvi ¢astni meScan
Ljubljane Svetozarju Borojevi¢u, de Bojni. Ce bi gledal iz tega vidika, ki sem ga omenil glede
njegovega vizionarstva in pa obrazlozitve, ki je bila dana s strani gospe predsednice Komisije
za mestna priznanja, gospe Milene Blazi€. Jaz ji Cestitam za, torej za njeno delo v tej komisiji.
Sem ji hvalezen tudi za vse, kar je do zdaj opravila. Potrudila se je, zbrala en kup
dokumentov, vendar pa jih pravzaprav niti nismo mogli prebrat, ker so bila nekak na hitro
predstavljena na monitorju. V gradivu jih pa pa¢ nimamo. Bi pa, bi rekel pogresal pri tej
predstavitvi neko, neko bi rekel $irsi razgled, ki ga je gospod Kuni¢ lepo obrazlozil, kot prvo,
kot prvi razpravljavc. Tako, da pravzaprav me zadeva tudi nekolk osebno oziroma ne osebno,
druzinsko se me ti¢e. Namre¢, moj star o¢e Evgen Jarc je bil drzavno zborski poslanec od leta
sedem, pa do razpada parlamenta, se pravi do leta 17. Mandata, torej mandat torej od sedem,
do... drugi¢ ni bilo volitev, ker je bila prva svetovna vojna. On je bil tisti, ki je bil leta 17 pri
prestolonasledniku Karlu, z osnutkom MajniSke deklaracije, ki ga je sam, ki jo je sam napisal
in jo moja druzina Se vedno hrani. Kjer so prestolonaslednika Karla seznanili, da zelijo juzno
slovanski narodi ziveti prosto, brez nadvlade Avstro Ogrske oziroma v tej Majniski deklaraciji
so zapisali, da se ne bi preve¢ zamerili, bi rekel vrhu monarhije, Se nekako pod patronatom
Avstro Ogrske, ker se ni vedlo kam bo $lo. Ampak, potem pa so bile tiste znane besede, ki jih
je prestolonaslednik Karel izrekel. Naj Se nekoliko pocakajo, ker zadeve niso Se popolnoma
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jasne. Seveda ni se Se zgodila niti Soska fronta. Oktobra 17. In znane so tiste besede, ki jih je
izrekel Korosec, Karlu, torej prestolonasledniku Karlu. »Es is ... v nemSkem jeziku...Prepozno
je vase velicanstvo. In zadeve so Sle, kamor so §le. Gospod Borojevi¢ je bil seveda in jaz sem
marsikaj sliSal o njem v tem spopadu Sahovske bitke med Kadorno in pa, in pa Borojevic¢em,
ki so, ki so pravzaprav pretresljive in si jih lahko ogledamo tud v Kobar4idu. Tako, da bi
rekel, kar se tega tice, te vizije, pogreSam, pogreSam to, tisto srz, ki bi pravzaprav bila bolj
utemeljena, zakaj se njemu podeli ¢astno mescanstvo nazaj. Gospa Milena Blazi¢ se je
potrudila in nam je citirala torej Danteja. In ta Inferno, ki ga je napovedal dale¢ pred temi
bitkami. Lahko bi pa tud citirala Simona Gregorcica, ki je v pesnitvi Soca, So¢i... naj me
popravi, ¢e, ¢e zadeva ne bo Cist tocno citirana, ker jo zdaj po spominu piSem. Tod sekla
bridka bodo jekla in ti mi bos krvava tekla. Kri nasa te pojila bo, kri sovrazna te kalila bo. Ne
razumem pa pravzaprav zakaj take sile vlagat v ose..., torej zavrnitev, torej Castnega
mescanstva osebi, za katero pa¢ Se ne vemo vseh dejstev, ampak vemo, daje pa zgodovinsko
politi¢no gledano pa bila glede dogodkov, ki so se dogajali, slepa. Opcija, ki to predlaga in je
nekako novo komponirana in ne vem kaj, od kod je prisla, drugac¢e govori, da je treba pustit
preteklost pri miru. Ne se vanjo vtikat. Naj bo ta preteklost pa¢ kakrs$na je. Naj zgodovinarji o
njej spregovorijo. Ampak, gospe in gospodje, z opcije, ki ste predlagal to, imate veliko dela.
Veliko dela, da se prouci ¢astno mes¢anstvo nekaterih ljudi, ki jim je bilo podeljeno v tem
mestnem setu, po drugi svetovni vojni. Dokazi se sami vro na dan. Vendar vi jih ne vidite.
Zdaj ste si pravzaprav nastavili noz na hrbet, ker ste sprejeli nov odlok oziroma sem tudi jaz
glasoval za njega. O podelitvi oziroma o mestnih priznanjih. Kjer v 27. ¢lenu piSete, da se
posamezno priznavanje lahko odvzame, ¢e se po podelitvi priznanja zve za dejstva, ki so v
izrazitem nasprotju z razlogom podelitve. Jaz teh imen ne bom naSteval. Jih ne bom nasteval.
Ker bodo nekateri, ki tukaj sedijo v mestnem svetu osebno prizadeti, ker so njihovi sorodniki.
Ampak, tukaj nas caka veliko dela in dajte te sile usmerit, bi rekel v dokaze, ki pravzaprav
sami vro nazaj iz teh polij smrti, s katerimi je Slovenija posejana. In vi boste imeli velik dela,
pa Se velik ve¢ dokazov je zapisanih in jih ljudje vedo in jih hranijo v svojem spominu. Kot
pa, bi rekel, da se ukvarjamo s sicer Castnim gospodom, junakom in vojakom gospodom
Borojevi¢em, ki pravzaprav, da bi resil to zadevo... Jaz se strinjam z gospodom Cizljem in
gospodom Kuni¢em, pravzaprav ne vemo, kaksen je bil tisti organ, ki je leta 19, avgusta vrnil
oziroma odvzel... naziv ¢astnega meScana gospodu de Bojni. Ali je bil to izvoljen organ, ali
ni bil, pustmo ob stran, verjetno se to ne da odgovorit. Tudi upravno administrativno je ta
organ predstavljal Cist eno drugo, eno drugo, en drug, eno drugo podrocje, kot pa tisti, ki ga je
leta 15 podelil. Takrat so bili okraji. In torej, Jugoslavija Se niti ni bila konstituirana oziroma
Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev. Tako, da jaz predlagam, da sprejmemo Salomonsko
resitev, ki je bila ze predlagana, da se zadeva prestavi do naslednje seje. Da se pridobijo Se
nekatera druga dejstva, se ta dejstva pretehtajo, na eni naslednjih sej pravzaprav o tem
odlo¢amo. Ugotavljam, da zaradi dejstev, ki sem jih navedel, predvsem zdaj ob koncu,
Svetozarju Borojevi¢u de Bojni, ¢astno mescanstvo, ki mu ga je odvzel ta organ leta 19,
sploh ni bilo odvzeto, niti ni bil izbrisan iz knjig, kot smo slisal. In se pa¢ pusti gospoda
Borojevic¢a pocivati v miru, z nazivom, ki si ga je pridobil. In mislim, da ta organ, ki mu ga je
odvzel ni bil legitimen. In na to kaZe tudi to, da ga niso izbrisal iz knjig in tako naprej. Tako,
da mislim, da nima smisla, da drezamo v preteklost, devetdeset let nazaj, ker imamo, bi rekel
v nasi polpretekli zgodovini mnogo, mnogo, mnogo ve¢ dela, s ¢astnimi mescani, ki si tega
naziva ne zasluZzijo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. S tem je razprava zakljucena.
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Ugotavljam navzocnost.

Izvolite gospod Kovacic.

GOSPOD DIMITRIJ KOVACIC

Hvala lepa. No, jaz glede na potek razprave sem smatral, da bo gospod Zupan sam predlagal,
al pa umaknil ta predlog in ga prelozil na eno od naslednjih sej. Da se zadeva Se dodatno
preuci. Zdaj, ko tega ni bilo, bi pa sam predlagal, da se odlocanje o tej zadevi, prestavi na eno
od naslednjih sej, iz razlogov, ki so bili, ki so bili navedeni v sami razpravi, da jih ne bi
posebej navajal. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Glasujemo najprej o predlogu, ki ga je podal gospod Kovaci¢, da se tocka prestavi na
eno izmed naslednjih sej.

Jaz sem proti temu, da se prestavlja. Kajti, kot je sam povedal, so zacel Ze pred petnajstimi leti
to urejat.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti:

Glasujemo o predlogu, da se to¢ka prestavi.
Rezultat glasovanja: 16 ZA. 19 PROTI.
Ni sprejeto...

Glasovanje Se enkrat poteka.
...15ZA. 20 PROTI.
Tako, da to¢ka ni prestavljena.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti: 26

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢&ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o vrnitvi naziva Castni
mes§can Ljubljane Svetozarju Borojevi¢u de Bojna.

Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Z oziroma na to, da jaz smatram, da je komisija bila sestavljena iz eminentnih strokovnjakov,
mislim, da ti eminentni strokovnjaki bi lahko v naslednjem tednu zlo hitr dal svoje mnenje o
politi¢nih razlogih. In, ¢e so dve let tuhtal o tem, potem pa niso eminentni strokovnjaki. In, ¢e
eni niso v dveh letih mogl tega stuhtat, potem ne moram jaz v dveh tednih tega stuhtat. Tako,
da jaz se bom vzdrzal pri tem glasovanju.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Glasoval bom proti, zato, ker se niti podeljevanje ne sme dogajat na osnovi §lamastik. In tudi
odvzemat se ne more na osnovi Slamastik. Gre za evidentno, evidentno simbolno dejanje, za
katerim stoji od zadaj veliko avstrijskost in veliko srbskost. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Se opravi¢ujem. Se bom vzdrzal, zato, ker po vsem kar sem slisal danes, se mi zdi, da gospod
Borojevié je $e vedno ¢astni me$¢an Ljubljane. Ce bo pa kdaj se ugotovilo, da to res ni tako,
ampak se bo res ugotovilo. Ker zdaj so zgolj, bolj bom rekel neka ugibanja, kot pa natancno
preverljiva dejstva. Se bomo pa lahko spet odloc¢ali. Tako,l da moj obcutek je, da ves cCas
razpravljamo o stvari, ki ta hi§ Se ni toliko raz¢iS¢ena, da bi lahko rekli, da je sporna. Zato
bom se vzdrzal. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme predlog Sklepa o vrnitvi naziva ¢astni
mes§can Ljubljane Svetozarju Borojevi¢u de Bojna.

Rezultat glasovanja prosim: 13 ZA. 6 PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na tocko 6.

AD 6.

PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKAO
SPREJEMU PROSTORSKIH UREDITVENIH POGOJEV ZA PLANSKO CELOTO
V2 TRNOVO - TRZASKA CESTA ZA OBMOCJE UREJANJA VP 2/1 TOBACNA
TOVARNA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi poroCilo pristojnega odbora za urejanje prostora in
urbanizem. Prosim gospo Pavlin, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA ALENKA PAVLIN

Spostovane svetnice in svetniki, spoStovani gospod zupan. Pred vami je Predlog sprememb in
dopolnitev prostorskih ureditvenih pogojev za plansko celoto V 2, ki se nanasa na obmocje
Tobacne tovarne. To je obmocje, ki je oznaceno z rdeco obrobo na tem aero foto posnetku.
Dopolnjen osnutek je bil obravnavan in skupaj s pripombami sprejet na tem mestnem svetu
januarja, od srede januarja, do srede februarja, pa je bil tudi razgrnjen. Glavna pripomba na ta
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dokument se je nanasala na posege, predvidene, v zvezi z gradbeno jamo in pa z zasc¢ito za
gradbeno jamo. Ti posegi so danes iz... izkljuceni. Pripomba je bila upostevana, izkljuceni iz
predloga, tako, da je 59. Clen, kot se glasi, kot je napisano na tem display-u. Predlagamo, da
predlog dokumenta, kot tak sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Lahko mal svetlobe prosim? Profesor Kozelj, prosim staliS¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

SpoStovani gospod Zupan, spoStovane kolegice in kolegi, odbor podpiram, da Mestni svet
Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
sprejemu prostorskih ureditvenih pogojev za plansko celoto V2 Trnovo Trzaska cesta, za
obmocje urejanja VP 2/1 Tobacna tovarna. Ta sklep je bil sprejet z vsemi glasovi navzocih
¢lanov odbora.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Gospa Kociper? Ker k Predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o sprejemu
prostorskih ureditvenih pogojev za plansko celoto V2 Trnovo Trzaska cesta, za obmocje
urejanja VP 2/1 Tobacna tovarna, ni bil vlozen noben amandma, ni razprave in prehajamo na
glasovanje.

Ugotavljam navzo¢nost prosim.
Samo moment, najprej navzoc¢nost ugotovim...

Ugotavljam navzocnost lepo prosim....
Rezultat navzocnosti:

Prehajam na ugotavljanje poimensko, lepo prosim seznam, bomo ugotovil, no... Seznam bi
prosil... en seznam... A lahko dobim....

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Da se ne boste pol pritozeval....

V redu, ugotavljam navzocnost, lepo prosim, no...
Rezultat navzoc¢nosti:

Hvala lepa.

Zdaj pa izvolite gospod Jazbinsek, obrazlozitev glasu.
GOSPOD MIHA JAZBINSEK 5
S tem aktom smo dobil eno figo. Vse, kar se s tem aktom omogoca, je ruSenje v naprej. Cez

par mesecev bomo imel akt, kjer bo to ruSenje lahko urejeno, legal... urejeno s postavo.
Unicuje se projektant, uni¢uje se mestni svet, ker ni odloCil o tem, kaj se rusi. In seveda
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unicuje se tudi, bi rekel Zavod za varstvo kulturne dediscine, ki bo moral odlo¢at med tem, ali
se rusi vse, ali en sam objekt na tem obmoc¢ju. Odlok je zacasen, popolnoma nepotreben in toj
e groza, kako se sistemi v tej drzavi uniujejo iz tega mestnega sveta ven. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne bom komentiral, ker ¢e bom rekel, da je groza, kaj vse gospod Jazbinsek pise, ne? Pa dobi
odgovore, pa bi bilo drugac.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o sprejemu prostorskih ureditvenih pogojev za plansko celoto V2
Trnovo — Trzaska cesta za obmocje urejanja VP 2/1 Toba¢na tovarna.

Prosim za glasovanje.
Rezultat glasovanja: 29 ZA. 3 PROTI.
Hyvala sprejeto.

Prehajamo na tocko 7. dnevnega reda.

AD 7.

PREDLOG ODLOKA O OBCINSKEM PODROBNEM PROSTORSKEM NACRTU
ZA OBMOCJE SPICE

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli e stalis¢e Sveta Cetrtne skupnosti
Center. Amandmaje Svetniskega kluba LDS, Porocilo pristojnega Odbora za urejanje
prostora, z amandmaji, ter amandmaje Zupana. .... ste prejeli Se Amandma zupana in
Amandma Odbora za urejanje prostora in urbanizem. Prosim gospo Pavlin, da poda uvodno
obrazlozitev.

GOSPA ALENKA PAVLIN

Dokument je v fazi predloga. Obmocje obsega povrSine med, oznacene z rdeCo obrobo,
vkljuéuje ulico Prule, Grubarjevo nabreZje in pa obmodje Spice. Gre za priljubljeno tocko
Ljubljancanov, ki je danes neurejena. S sprejetjem tega dokumenta, pa bo podlaga za ureditev
obmogja in pa njenega neposrednega okolja. Ce preidem kar na ureditveno situacijo.
Nacrtovana je parkovna ureditev nabrezja, Grubarjevega obrezja in pa Ljubljanice. Ureditev
osrednje parkovne povrsine, v kateri na severnem delu je predvidena postavitev paviljona z
gostinsko kulturnim programom. In dejavnostim. Ob Grubarjevem prekopu je po vsej dolzni
predvidena postavitev pontona in pa ureditev vstopno izstopnega meta. Na izteku Prijateljeve
ulice, to je v tem delu, je pa predvidena ureditev vkopanega servisnega objekta, z razgledno
ploscadjo nad tem. Na izteku ulice Privoz, je pa predviden dostop oziroma stopnis¢e do
obmocja Ljubljanice, kjer je urejeno tudi vstopno izstopno mesto. To so glavne znacilnosti
tega dokumenta, ki ga je mestni svet obravnaval konec lanskega leta, ko je bil tudi javno
razgrnjen. V Casu javne razgrnitve je bilo kar nekaj pripomb. Te so se nanasale na prometno
ureditev, na ureditev zunanjega prostora oziroma ureditev odra za prireditve in podobno. V
predlogu dokumenta smo pripravili staliS¢a do teh pripomb, ki jih imate v gradivu. Osvojene
pa so bile predvsem pripombe, ki se nanaSajo na ureditev tega prostora za zunanje prireditve
in pa dimenzij na ureditev pontona ob Grubarjevem prekopu. No, to je Se prikaz s privezi. En
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privez je skozi predviden paviljon, kjer je prikazano, ¢e je to nivo Ljubljanice, potem je ta
ureditev ob Grubarjevem kanalu. Rahlo se dviguje in je objekt pritlicen in nadstropen. Kot
sem omenila, je namenjen kulturnim in pa gostinskim programom. S tem, da je gostinski
dovoljen samo v pritli¢ju, ki mora bit tudi prehoden v vec¢ih delih in povezan z zunanjim,
platojsko ureditvijo ob ulici Prule. V kletni etazi pa so urejene sanitarije in pa servisni
prostori, z direktnim izhodom tudi na to, do pontonov. No, to je pa potem precni prerez, ki
kaze tudi, kako teren proti Ljubljanici pada. To je v tej smeri. Se nekaj prostorskih prikazov
za laZjo predstavo. To je, v tem delu je Grubarjev prekop, Ljubljanica, ureditev tega po, po
Ple¢nikovi zasnovi. Te radialne , stopnicasta ureditev. Potem je tukaj vhod iz pontonov v ta
servisni del. In mpa preko kleti v paviljon, ki je lociran. In pa seveda ta ureditev tega
osrednjega dela, ki je urejen zeleno in veckrat razclenjen s pe§ potmi n pa stopnisci. In pa
variantni predlog teh, zunanjega odra, s terasnimi ureditvami za gledalce. Se mogode iz
drugega dela, Ce si predstavljate tukaj je ta Grubarjev prekop. To je ta nova brv in pa pogled
na ta oder in pa iz vzhoda pogled. Ta brv v povezavi proti Botani¢nemu vrtu. Kot sem
omenila v javni razpravi je bilo danih kar nekaj pripomb. Povedala sem katere so osvojene.
Ob obravnavi predloga na odborih, pa je bilo podanih Se nekaj pripomb. Te se nanaSajo
predvsem na prometno ureditev, na postavitev tega prostora za ureditev odra, ki je v
dokumentu dolocena to¢no. Potem prometna ureditev je ravno tako dost dorecena. In glede na
to so bili predlagani amandmaji, ki vam bodo posredovani. Predlagam, da se dokument
sprejme. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim gospod Kozelj za stalisce odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani gospod zupan, spoStovane svetnice in svetniki. Odbor podpira, da Mestni svet
Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o obc¢inskem podrobnem prostorskem
naértu za obmodje Spice, skupaj z amandmaji predlagateljev, ki jih je odbor podprl. Skupaj z
dvema amandmajema odbora in z dvema amandmajema odbora na amandmaje predlagateljev.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. Gospa Kociper? Obravnava predloga odloka se na podlagi 125. ¢lena Poslovnika
Mestnega sveta Mestne obCine Ljubljana opravi po vrstnem redu, posebej k vsakem ¢lenu, h
kateremu so vlozeni amandmaji. Razprava k posameznemu ¢lenu je omejena na razpravo o
amandmajih, ki so vloZeni k temu ¢lenu. Glasovanje o amandmajih se opravi takoj po konc¢ani
razpravi o amandmajih k posameznemu ¢lenu.

Lepo prosim, ugotavljam navzocnost za celotno tocko.
34

Odpiram razpravo o 11. ¢lenu, h kateremu sem vlozil amandma.
Ni razprave, zakljucujem.

.. /... iz dvorane — nerazumljivo...///

K 11. ¢lenu predloga odloka...
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.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Pripravite se gospod JazbinSek, pa pokazite... dajte mir no...
Ni razprave. Zakljucujem.

Glasujemo
O AMANDMAJU ZUPANA, ki ga podpiram.
V 11. ¢lenu se v Cetrtem odstavku ¢rta besedilo - in igrala za otroke.

Rezultat glasovanja prosim: 27 ZA. NIHCE PROTIL.

Gremo na razpravo o 12. ¢lenu predloga odloka, h kateremu sem vlozil amandma.
Ni razprave.

Glasovanje poteka

O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:

V 12. ¢lenu v poglavju z naslovom Prostorski enoti PE 1 in PE 3, se v Sestem odstavku
érta zadnji stavek.

Rezultat glasovanja prosim: 26 ZA. NIHCE PROTIL.

Odpiram razpravo o 13. ¢lenu predloga odloka, h kateremu je Svetniski klub LDS, Zupan in
Odbor za urejanje prostora in urbanizem. vlozil amandmaje. Odbor za urejanje prostora in
urbanizem pa tudi amandmaje na amandmaje Zupana.

Izvolite gospod Slavko Slak.
GOSPOD SLAVKO SLAK
Ko smo v svetniSkem klubu pripravljali amandma na ta ¢len, smo seveda imeli v mislih, da
naj bi bil servisni objekt prvenstveno namenjen vzdrzevanju pa servisiranju ¢olnov. Smo

dobili drugac¢no pojasnilo, da gre to v bistvu za druge vrste servisni objekt in da bo pravzaprav
ta servisni objekt, ki ... katerega smo...

...pac visje ob toku Ljubljanice, ta na§ amandma nima smisla, zato ga umikam.

GOSPOD ZORAN JANKIOVIC
Hvala lepa. Gremo na... ni razprave.
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Glasovanje poteka

O AMANDMAJU

Odbora za urejanje prostora in urbanizem, na Amandma Zupana, Ki pravi:

V Amandmaju Zupana se besedilo prve alineje nadomesti z besedilom - najveéja dolZina
meri do Karlov§kega mostu, do meje obmocja urejanja OPPN.

Podpiram ta amandma.

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja: 30 ZA. NIHCE PROTI.

Potem glasovanje poteka

O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:

V tretjem odstavku 1. tocke poglavja Prostorska enota PE 1 13. ¢lena se v drugi vrstici
Stevilo 242, gre za uskladitev z graficno prilogo. In v tretji vrstici Stevilo 5,50 se
zamenja s Stevilom 6. Skupaj s sprejetim Amandmajem Odbora za urejanje prostora in
urbanizem.

Podpiram.

Rezultat glasovanja: 26 ZA.

In glasovanje poteka o

AMANDMAJU ODBORA ZA UREJANJE PRSTORA IN URBANIZEM:

V tretjem odstavku 1. to¢ke poglavja Prostorska enota PE1 13. ¢lena se v tretji vrstici za
besedo — pontonov, doda besedo - meri, beseda — profil, pa se nadomesti z besedama
recni prerez.

Tudi podpiram.

Glasovanje poteka: 27 ZA, NIHCE PROTL.
Hyvala lepa.

Prehajam na razpravo k 15. ¢lenu predloga odloka, h kateremu sem vloZzil amandma.
Ni razprave.

Glasovanje poteka
O AMANDMAJU ZUPANA:

V 15. ¢lenu, v tretjem odstavku, se besede - krajinsko bioloSke ekspertize, nadomestijo z
besedama - arboristi¢ne presoje.

Rezultat glasovanja: 27 ZA. NIHCE PROTL

Odpiram razpravo o 19. ¢lenu.
Ni razprave.
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Glasovanje poteka
O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:
V drugem odstavku 19. ¢lena se ¢rta zadnji stavek.

Rezultat glasovanja: 19 ZA. NIHCE PROTI.
Sprejeto.

Odpiram razpravo o 22. ¢lenu predloga odloka, h kateremu je Svetniski klub LDS vlozil
amandma. Odbor za urejanje prostora in urbanizem, pa na Amandma SvetniSkega kluba LDS.
Ni razprave.

Glasovanje poteka 0 Amandmaju SvetniSkega kluba LDS, katerega ne podpiram, ki
pravi:

Kolesarski promet. Na koncu drugega stavka se za besedo — paviljona ¢rta lo¢ilo in doda
besedilo - in mora biti zas¢iten pred vremenskimi vplivi.

Glasovanje poteka.
11 ZA. 20 PROTI
Ni sprejeto.

In potem tudi na Amandma Odbora za urejanje prostora in urbanizem, na Amandma
SvetniSkega kluba LDS, ki ga tudi ne podpiram in pravi besedilo:

Se za besedilom parkirnih mest za avtobuse, nadomesti z besedilom — mesta za
ustavljanje avtobusov.

Se pravi, ne podpiram.

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja: 6 ZA. 20 PROTI.
Ni sprejet.

In potem prehajamo na glasovanje o Amandmaju SvetniSkega kluba LDS, katerega tudi
ne podpiram, ki pravi:

Mirujo¢i promet. Na koncu drugega stavka se za besedilom - Predvidenih je cca. 50
parkirnih mest, doda vejica in besedilo- 2 parkirna mesta za avtobuse in 10 parkirnih
mest za motorna kolesa.

Ne podpiram.

Glasovanje poteka.
9 ZA. 19 PROTI.
Ni sprejeto.

Odpiram razpravo o 25. ¢lenu predloga odloka, h kateremu sem vlozil amandma.
Ni razprave.

Glasovanje poteka

O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:
V 25. ¢lenu se doda nova, sedma tocka, Ki se glasi: Prometne ureditve.
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V skladu s pogoji upravljavcev so dopustne spremembe tras ter izvedbe posameznih
prometnih ureditev.
Rezultat glasovanja: 22 ZA, 2 PROTI.

In gremo na to€ko, na 8. tocko tega. Odpiram razpravo o graficnem delu predloga odloka, h
kateremu sta zupan in Odbor za urejanje prostora in urbanizem, vlozila amandmaje.
Izvolite gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

... ne dela tole... a, zdaj pa dela, ja. Gre vedno za to, ob¢asni oder za prireditve na prostem se
pac Crta. Vi ste videli, v Cetrtni skupnosti ste dobili predlog, da nekako artikulirate zakljucek
Spice. Jaz sem vam dal predlog, da se ohrani vsaj toliko prostora na Spici, kolikor je danes
pescene ploséadi. Tu notr se nam, se nam zaZre ena travnata povrsina, v Spici, tako, da se
bodo tlele na konc koncev okrog ovinka na Spici eni, k bojo ob Ljubljanici se sprehajal in
drugi,ki bojo se sprehajal po Grubarjevem nabrezju, kanalu, se bojo kar med sabo spotikal.
Predvsem pa seveda na tej tocki ni moznosti nobenega druzenja. In, ¢e se bo druZenje
dogajalo, se bo dogajalo to druzenje seveda na travnatih povrSinah. Na nekih zac¢asnih odrih
in tako naprej. Zato obzalujem, da niste te iniciative, ne? Za ta dopolnilni aranzma Se posebej,
ne? Ker seveda in &etrtna skupnost in vsi drugi, govorijo o kvaliteti izteka na Spici. Tu se pa
seveda tist, kar dons na Spici je, nekaj tistih pes¢enih oziroma kamnitih povrsin, seveda...
spreminja v neko abstraktno travno povrsino, na kateri se seveda ne da druzit, da pravzaprav
vi ne morete na Spici, enga zraven druzga, ene petindvajset ljudi sploh postavit. Da bi pa tam
bil seveda en prireditveni prostor, pa sploh ni, ni govora, ne? In ne vem zakaj se morate borit
proti Cetrtni skupnosti v vsaki stvari, Se posebej tam, kjer se je ona angazirala in kjer so se
angazirali...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Cas je potekel. Glasovanje poteka... Se kdo prosim? Ni...

Glasovanje poteka

O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:

Iz grafi¢nega nacrta 4.1 Ureditvena situacija — nivo terena, se ¢rta besedilo - - ob¢asno
oder za prireditve na prostem.

Podpiram ta amandma.

21 ZA. 1 PROTI.

Glasovanje poteka tudi

O AMANDMAJU ZUPANA, ki pravi:

Da se spremeni se graficni del OPPN tako, da se v graficnem nacrtu - 2. Vplivi in
povezave s sosednjimi enotami urejanja prostra, ob podzemnih zbiralnikih odpadkov
na Gruberjevem nabreZju, prvi dve parkirni mesti nadomestita z desetimi parkirnimi
mesti za motorna kolesa ter doda besedilo — 10 parkirnih mest za motoria kolesa,
obstojece besedilo — 21 parkirnih mest, pa se nadomesti z besedilom — 17 parkirnih
mest.
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Podpiram.
Rezultat glasovanja: ... a, a... Se druga to¢ka, se opravi¢ujem.

V grafi¢nem nacrtu, nivo terena ob podzemnih zbiralnikih odpadkov na Gruberjevem
prekopu, prvi dve parkirni mesti nadomestita z desetimi parkirnimi mesti za motorna
kolesa ter doda besedilo - 10 parkirnih mest za motoria kolesa, obstojece besedilo — 19
parkirnih mest, pa se nadomesti s Stevilko 17.

v graficnem nacrtu 4/5, Prometna ureditev ob podzemnih zbiralnikih odpadkov na
Gruberjevem prekopu , prvi dve parkirni mesti nadomestita z desetimi parkirnimi mesti
za motorna kolesa ter doda besedilo - 10 parkirnih mest motorna kolesa, obstojece
besedilo 19 parkirnih mest, pa se nadomesti z besedilom 17 parkirnih mest.

Rezultat glasovanja: 27 ZA. NIHCE PROTIL

Glasujemo tudi o

AMANDMAJU ZUPANA, na Amandma odbora, ki pravi:

V Amandmaju Odbora za urejanje prostora in urbanizem, na graficnem nacrtu ...
nerazumljivo... nivo terena, se v tretji vrstici beseda — ukine, nadomesti z besedo —
ukinjeno. Ukine in ¢rta pa se besedilo — prvih sedem parkirnih mest, pa se nadomesti z
besedilom — parkirna mesta.

Podpiram.

Rezultat glasovanja: 21 ZA. NIHCE PROTI.

In glasovanje o zadnjem amandmaju:

Graficni nacrt 4/1, ureditvena situacija, nivo terena se spremeni tako, da se ... na juzni
strani ulice Prule, od ulice Privoz, podaljsa do Opekarskega mostu, v enotni viSini
plo¢nika. Zaradi razSiritve plo¢nika na Sirino 5 m, se ukine prvih sedem parkirnih
mest, do Opekarske, od mosta proti Spici.

Podpiram.

Rezultat glasovanja: 23 ZA. NIHCE PROTIL

In prehajamo na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme predlog Odloka o ob¢inskem podrobnem
prostorskem nacrtu za obmocje Spice, skupaj s sprejetimi amandmaji.

Prosim za glasovanje.

Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
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Hvala. Moram re¢, da je to prostor, kjer sem se kot mlad mulc kopal. Kasneje sem vsako jutro
ob Sestih tekel iz Trnovega na Roznik... ne na Roznik... na Golovec, pa na grad. In sem res
vesel, da se to enkrat ureja. In bom tokrat z veseljem to podprl. Da ne boste rekli, da sam
Sinfamo s te strani.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. To bom posebej zapisal. Hvala.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, tam... na naslednje evropske volitve boste lahko §li na Spico, ne? Ker zdaj ... /// ...
nerazumljivo...///... gospod Jazbinsek Trnovski pristan, zdaj bo pa Se Spica, ne? Tok velik
glasov.

Rezultat glasovanja ... o sklepu... 37.... Hvala lepa. NIHCE PROTI...

.. /Il ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Gremo na tocko 8., danasnjega dnevnega reda.

AD 8.

PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O JAVNI
SLUZBI ZBIRANJA IN PREVOZA KOMUNALNIH ODPADKOV S PREDLOGOM
ZA HITRI POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospoda Klavsa za
kratko uvodno obrazloZitev.

GOSPOD PAVEL KLAVS

Hvala lepa za besedo. SposStovani zupan, podZupanja, podzupani. SpoStovane svetnice,
spostovani svetniki. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o javni sluzbi
zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov, se predlaga v obravnavo in sprejem, zaradi
spremembe Zakona o varstvu okolja, iz leta 2008. Sprememba in dopolnitve odloka je iz
vidika izvajanja nadzora nad odlokom zelo pomembna. Zakon o varstvu okolja je na novo
uredil problematiko, ki zelo perece in zelo... ker je problematika zelo pereca in prisotna,
nanasa pa se na inSpekcijski nadzor ter ravnanja pri nepravilno odloZzenimi odpadki. Dolocene
so odgovornosti lastnikov zemljiS¢, drzavne inSpekcije, inSpekcij, InSpektorata Mestne obCine
Ljubljana. Novi 157. a. ¢len Zakona o varstvu okolja doloca, da ¢e so nepravilno odlozeni
komunalni odpadki na drzavnem, obcCinskem, ali zasebnem zemljiS¢u, ukrepa obcinska
indpekcija. Ce odpadki niso komunalni, pa ukrepa drzavna in$pekcija. Odlok je dopolnjen e z
novo dolo¢bo v 31. ¢lenuki doloca globo za neizpolnjene obveznosti uporabnikov javne
sluzbe iz 21. ¢lena, zato, da bo v praksi bolje, bolj u¢inkovit. Spremembe nimajo finan¢nih
obveznosti, predlagamo spremembo odloka, da se sprejme. In to po hitrem postopku. Hvala
lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Rus, staliS¢e odbora prosim.

GOSPOD PROF. DR. ANDREJ RUS
Odbor je podprl...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD PROF. DR. ANDREJ RUS
... predlog odloka.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Kociper? Ni. ...

Ugotavljam navzoc¢nost za celotno tocko. Lepo prosim za prijaznost...
30.

Odpiram razpravo o hitrem postopku. Izvolite gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

V redu. Hvala. Sej razumem obrazlozitev gospoda Klavsa, bolj nerazumljivo je, da seveda ob
lanskem letu,ker pise lepo kronologija, kaj se je dogajalo s tem odlokom in kdaj je bil sprejet
in kdaj je bil objavljen tudi zakon, ki je te novosti zdaj zahteval. Da pa¢ niso uradniki, ki so
pripravljali ta odlok za sprejem na mestnem svetu sprot sledil kaj se dogaja na zakonodajnem
podrocju. Kot vsak zakon, je bil tud ta objavljen, tako na spletnih straneh, kakor tudi v
porocevalcih, kakor tudi... tako naprej in tako naprej in tako naprej, skozi proceduro. In me
zalosti, da pravzaprav nismo uspel Ze takrat vsaj zadrzat mogoce te procedure, ¢e se je vedelo
in pravzaprav dalo predvideti, kaj se bo s tem zakonom zgodilo. Vsekakor ni pohvalno za, za
naso upravo, da ne, da ne spremlja kaj se na svojem podroc¢ju, njenem podrocju, dogaja na
zakonodajnem podroc¢ju. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, jaz moram kolegu Susniku samo pritrdit, bi pa Se dodal, ¢e Ze ne spremljajo sproti, kaj se
dogaja v parlamentu na njihovem podro¢ju, pa ne zastopim zakaj, ¢e je zakon sprejet 11. julija
2008, zakaj moramo Cakat skor eno leto in potem stvar spreminjat po hitrem postopku? Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? Zaklju¢ujem razpravo.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcline Ljubljana sprejme predlog, da se Odlok o spremembah in
dopolnitvah Odloka o javni sluzbi zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov sprejme
po hitrem postopku.

Podpiram prosim.

Rezultat glasovanja: 27 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto.

Odpiram razpravo o predlogu odloka. Ni.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o javni sluzbi zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov.

Rezultat glasovanja prosim: 27 ZA. NIHCE PROTIL
Hyvala lepa.

Prehajamo na tocko 9.

AD 9.

PREDLOG ODLOKA O DOPOLNITVAH ODLOKA O POGREBNI IN
POKOPALISKI DEJAVNOSTI S PREDLOGOM ZA HITRI POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Prosim gospoda Klavsa, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPOD PAVEL KLAVS

Se enkrat hvala lepa. Predlog Odloka o dopolnitvah odloka o pogrebni in pokopaligki
dejavnosti se predlaga v obravnavo in sprejem mestnemu svetu, zaradi potrebe po dostopu na
pokopalis¢e z motornimi vozili. Ve se seveda, da smo v prejSnjem odloku hoteli to prepreciti,
ampak potrebe, ki narekujejo obnovo pokopalisca, je priSlo do tega, da sta Obrtna zbornica in
Javno podjetje Zale, zaprosila, da se ta resitev z odloka... to se prav, da je popolna prepoved
dostopa na pokopalis¢e z motornimi vozili, da se spremeni in da se v izjemnih primerih to
dovoli. Seveda to se je zgodilo predvsem pri ureditvi kostnice, ki je velik, ¢e reCem tudi
gradbeni poseg pri obnovi. Zato predlagamo, da se ta odlok dopolni. Odlok.../// ...
nerazumljivo... /// v 50. ¢lenu, ki doloa v prvem odstavku grobo, za neizpolnjevanje
obveznosti uporabnikov posameznikov. Zato predlagamo, da se odlok sprejme po hitrem
postopku, ker je pa¢ v tem trenutku sezona. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Prosim gospoda Rusa stalis¢e odbora.

31



GOSPOD PROF. DR. ANDREJ RUS
Odbor se je negativno odzval na predlog za hitri postopek, v ¢asu zasedanja ni imel zadostnih
informacij, ki bi to utemeljile. Drugac je pa podprl vsebino predloga odloka.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Jaz predlagam vse en, da se sprejme hitri postopek, zaradi te sezone, ki se tu nahaja. In
mislim, da je gospod Klavs povedal.

Ugotavljam navzoc¢nost za celotno tocko, lepo prosim.
Rezultat navzocnosti: 32

Odpiram razpravo o hitrem postopku. Gospod Susnik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK
... pa priporocilo upravi, da misli pet minut naprej, a ne? Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, saj se moram Ze spet z gospodom Susnikom strinjat. Ampak, moje vpraSanje pa je, da do
zdaj so pa s samokolnicami vozil? Ko so kostnico obnavljali? Al se niso, al se niso drzal
nasega odloka? Sprejetega novembra lani?

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Na hitri postopek? Pocakas...

.. /... iz dvorane — nerazumljivo...///

0. k., hvala lepa. Se kdo prosim?

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Hvala lepa.
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Glasovanje poteka

O PREDLOGU SKLEPA:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme predlog, da se Odlok o dopolnitvah
Odloka o pogrebni in pokopaliski dejavnosti sprejme po hitrem postopku.

Podpiram hitri postopek.

Rezultat glasovanja prosim: 31 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa za prijaznost, tud vi, ki ste upravi priporocili, da misli pet minut prej...

In odpiram razpravo o samem predlogu odloka.
Gospod Kuni¢€ izvolite.

GOSPOD DR. JOZEF KUNIC

Hvala za besedo. Samo nekaj mi ni jasno. Do zdaj so bila vsa prometna sredstva na
pokopaliS¢u prepovedana. Vendar, za pogrebom pa redno gre elektri¢ni avtomobilcek, za
starejSe ljudi, ki je motorno sredstvo. Kako je to zdaj v skladu z odlokom? Jaz mislim, da je
prav, da ga imamo, ampak to je motorno sredstvo, ne? Kako je to zdaj usklajeno? In, ¢e ze
spreminjamo, potem bi tudi to na nek nac¢in spremenili, v tem smislu, da to ni zgolj izjemoma,
ampak da je tako vozilo lahko redno uporabljeno. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Replika, gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
Ja, sej... ne? Blo je izjemoma, ampak se ni spostoval odloka. To sem hotel prej povedat.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Zaklju¢ujem razpravo. Gospod Klavs, odgovor prosim.

GOSPOD PAVEL KLAVS
Hvala lepa. Seveda ta vozila so posebna prevozna sredstva na Zalah in ni registrirano to
vozilo. To vozilo ni in je samo za pogrebe. In se smatra, da ni motorno vozilo, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Glasovanje poteka. Saj tud Kavalir ni registriran, ne? Tako, da... ne, mamo pa
dober dan danes ocitno, ne? Po mojem zaradi sklepov upravnega sodisca.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o dopolnitvah Odloka o
pogrebni in pokopaliski dejavnosti.
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Rezultat glasovanja prosim.
34 ZA. NIHCE PROTL
Hyvala lepa.

Prehajamo na tocko 10.

AD 10.

OSNUTEK ODLOKA O TURISTICNEM VODENJU V MESTNI OBCINI
LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospoda Gorazda
Masla, da poda uvodno besedo.

GOSPOD GORAZD MASLO

Spostovane svetnice, spostovani svetniki. Spostovani gospod zZupan. Z odlokom o turisticnem
vodenju se dolofa program turisticnega vodenja, pogoji za vodenja in vodenje registra
turisti¢énih vodnikov, turisticnega obmoc¢ja Mestne obc¢ine Ljubljana. Podrocje turistinega
vodenja v Ljubljani, sodi med najrazvitejSe v Evropi. Saj tujim obiskovalcem ponuja
kakovostno vodstvo, v kar devetnajstih jezikih. S pripravo odloka, o turisticnem vodenju, na
turisticnem obmocju, ki ni zakonska obveznost, ampak priloznost ob¢ine, dajemo moznost, da
Mestna obcina Ljubljana s svojim programom in vodniki popestri turisticno ponudbo na
svojem obmocju. Predlagatelj se je odlocil, da ga predlaga, zaradi spremenjene zakonske
podlage in prenosa nalog na Zavod za turizem, ter pripravi nov odlok, ki nadomesti
prejSnjega, iz leta 2001. Program turisticnega vodenja obsega specifitna znanja, ki se
nanaSajo na kulturo kolis¢arjev, kulturo Zzarnih grobiS¢, rimsko naselbino Emona ter
prepoznavanje njenih ostankov v danasnjem casu, kronoloski pregled zgodovine Ljubljane,
zivljenje prebivalcev Ljubljane v dolocenih zgodovinskih obdobjih, pomembnejse
zgodovinske osebnosti, ki so vplivale na razvoj Ljubljane. Ljubljano skozi umetnostna
obdobja, s poudarkom na baroku in secesiji. Arhitekturo in pomembne arhitekte v Ljubljani,
vlogo Ple¢nika za urbanisticno ureditev Ljubljane. PomembnejSe umetnike in njihova dela v
Ljubljani. Poznavanje naravne in kulturne dedis¢ine ter nacina in Zivljenja ljudi ljubljanskega
podezelja. Podrobnejse vsebine programa oblikuje Zavod za turizem Ljubljana.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Albrehta za stalisce odbora.

GOSPOD BOJAN ALBREHT
Odbor je osnutek odloka obravnaval. In, kot takega ga tudi predlaga, da ga na tej seji
mestnega sveta sprejmemo.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Odpiram razpravo. Gospod SuSnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

34



Hvala. Osnovna pripomba moja k temu odloku je, da je to seznam Zzelja. Nikjer ni
nadzorstvenih inStanc, nikjer ni kazenskih dolocb, nikjer ni kakr$nih kol drugih opozoril, ali
drugih sankcij, ki bi jih kakor kol lahko uveljavil za krSitev tega odloka. Torej, to ni odlok.
Odlok je pa¢ predpis, ki, ki doloc¢a, kako se neke stvari opravljajo. In kdo potem poseze
vmes, ¢e se tako ne opravlja. Zdaj, jaz pac tega zal ne morem smatrat za odlok in vas lepo
prosim, ¢e mestna uprava prestudira Se enkrat, ali so to priporocila? Lahko so to, ne vem,
pogoji, lahko so to, ne vem, dobre namere. Ne more bit pa to odlok. Ker ni moznosti ne
izvajat tega, kaj se bo zgodilo, ¢e nekdo opravlja to dejavnost in nima znacke okrog vratu
obesene, ki izkazuje, da ma to. Nic. Ni¢. Nih¢e ga ne more ustavit in nih¢e mu ne more ocitat,
delas nekaj v nasprotju z odlokom. Lahko mu ocitas, ampak ni niti osebe, ki bi bila po odloku
lahko opredeljena za, za kaj tazga. Skratka, jaz res predlagam, da te stvari Se enkrat pretehtate.
Jaz mislim, da je prav, da imamo kvalitetno turisticno vodenje, po mestu organizirano. Da
ugotovimo, za katere osebe velja to. A velja to za osebe, ki jih nameni Zavod za turizem
oziroma naSe mestne sluzbe. In na kakSen nacin, ¢e sploh lahko, izvajate sankcije, proti tistim,
ki se pac¢ gredo to dejavnost ljubiteljsko, pol profesionalno, ali pa profesionalno in nimajo z
nami nikakr$nih odnosov ve¢. Tako, da toplo priporo¢am gospod Zupan, ¢e morda to stvar
vendarle smatrate, da je mogoce dopolnit do faze predloga, jaz nisem prepri¢an, jaz mislim,
da je cel koncept potrebno ponovno premislit in pridet znova z osnutkom, ki bo pac¢ vsaj
nekoliko bolj dodelan, kot je to. Zal, jaz tega odloka ne morem podpret. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Soglasam s temi pripombami. Gospod Kardelj.

GOSPOD ALES KARDELJ

Jaz, ko sem prebiral tole, sem dobil pa¢ misel, da vendarle bi bilo potrebno pri znanju
turisticnih vodnikov po Ljubljani, predvsem v tretjem ¢lenu, ko govorimo o programu, kljub
temu, da je napovedano, da naj bi se pac Se podrobneje vsebine programa dolocilo kasneje. Pa
vendarle je treba, da ti turisticni vodniki vedo nekaj ve¢ o Ljubljani danes tudi. O novejsi
politiéni zgodovini Ljubljane. Ki se z ima z marsi¢em za pohvalit in tudi z marsi¢em s
ponosom je tujim turistom kaj pokazat. In tudi povedat. Zato bi predlagal, no, da se krepko
dopolni ta del in se ne ukvarjamo zgolj z izjemno zgodovino, zelo dale¢ za nazaj, ampak tudi
Se z nekaj leti od druge, prve, druge svetovne vojne, pa do osamosvajanja Slovenije. In seveda
tudi, se mi zdi, da je prav, da nekaj o trenutnem ustroju. Ce pripelje$ neke turiste v parlament,
pred predsedniSko palaco, pred vladno palao, konc koncev pred ta Magistrat, mora ta
turisti¢ni vodnik vendarle vedet, kaj se za temile zidov, v teh hiSah, pa Se kaks$nih drugih, kaj
dogaja. In druga zadeva, ki mi nekako ne gre, pa se mi vendarle zdi, da ¢e nekdo gre skozi
tecaje, polozi tudi neke izpite, da mu potem to znanje, ali pa izkuSenost priznavamo samo tri
leta. Z oziroma na to, koliko krat je v tem Casu notr v tem vodil. Kaj pa najbrz ni odvisno od
samega vodnika oziroma turistiénega vodnika po Ljubljani, ampak tudi od Stevilnih drugih
momentov. Kolikokrat pride na vrsto, kolikokrat lahko pride v nek program, da lahko to vodi.
Tako, da se mi zdi bolj prav, da ¢e si neka znanja in neko kvalifikacijo pridobil, si jo pac
pridobil, kot tud marsikje drugje. In ne, da mora$ bit na milost in nemilost vedno na voljo
nekim trenutnim uradnikom, ali vodstvu Zavoda za turizem, ali turisti¢nega drustva, ali jaz ne
vem koga vse. Ali pa celo navsezadnje agencije, ki ti bo dala moznost, da bo§ potem to
licenco lahko imel $e naprej. Tako, da jaz mislim, da to ne bi veljalo omejevat.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
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Hvala lepa. Gospod Kolar. Ni se... se opravicujem, gospod Gomisc¢ek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. Moram kar nadaljevat, v bistvu, pr tistem, kjer je kolega Kardelj nehal. Jaz sem si
zapisal, da bi v 3. ¢lenu dodal Se vrstico — in druge za Ljubljano pomembne podatke oziroma
dejstva, je? Kera znanja je vse treba, je treba tudi te stvari naredit. To je dejstvo. In potem,
druga stvar, ki je, ¢lovk ma sicer, je turisticni vodnik, vendar se veljavnost izkaznice ne
podaljsa, ne? To je dikcija, tukaj v odloku. Jaz sem velikokrat slisal, da so kaks$ni vodniki, ki
ne morejo dobit vodstva, ker se favozirajo eni, druge pa nekako na stranskem tiru pusca. In
potem v enem doloc¢enem obdobju ne morejo dobiti tisto Stevilo vodenj in potem zgubijo to.
Mislim, da to ne bi bilo poSteno. Je tud druga stvar, grejo turisti€ni vodniki, so ljudje, ki so
zlo... premicni. Gre recimo v tujino za tri leta, kar je, nazaj pride in nima ve¢ veljavnosti.
Men se zdi logicno, da se obnavlja znanje, vendar je vpraSanje, to bi moralo tukajle notr v
odloku pisat. Ali mora it zopet, zopet na izpit. V glavnem, mora pisat, kaj se zgodi, ¢e se
veljavnost izkaznice ne podalj$a. Kaj se mora naredit. Mislim, da mora biti to tud fer, da bi to
blo neki not napisano. Potem pa v 5. ¢lenu pa piSe, da so vodniki tisti, ki se udelezijo
izobrazevalnega programa strokovne usposobljenosti za turisti¢nega vodnika. Jaz ne vem, ¢e
je nujno, da se morajo udelezit teh stvari. Jaz mislim, da smo isto pri Soferskem izpitu vsi dal
skoz, zdaj, jaz mislim, da so eni, ki se lahko tud iz knjig to naucijo. In ni treba, da pridejo na,
da se udelezijo tega programa. Ne vem, to je samo moj pomislek pri tej, pri tej zahtevi.
Druga¢ pa moram rec, stvar, ki mi je pa zelo taka, je pa ... tukaj govorimo o turisticnem
vodniku. Turisticnega obmocja Mestne ob¢ine Ljubljana. Jaz mislim, da to je pa, se bi dal pa
leps povedat. To je pa, to je pa taka skovanka. Saj potem uporabljate v nadaljevanju turisti¢ni
vodnik, vendar, turisti¢ni vodnik turisticnega obmoc¢ja Mestne ob¢ine Ljubljana, je pa ze...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Kako smo natan¢ni, ne? ...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
Je pa ze huda, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa gospod Gomiscek. Replika samo na gospoda Gomiscka, je mozna. Tam ste
zamudil. Hvala lepa. Prijazno. Gospod Pavlica.

GOSPOD MILOS PAVLICA

Soglasam z vecino pripomb, ki je bilo tukaj dano. Ampak, opozoril bi na eno zadevo, v
kolikor bo do priprave predloga se v odlok preneslo Se kazenske sankcije, bi jaz vendarle
opozoril na specifi¢en polozaj nekaterih drustev, ki organizirajo za lastne potrebe izlete, ne?
Tu gre predvsem za upokojenska drustva. Mi ne... sem mislil, da bo ze kdo prej kaj to rekel.
Opozarjam na to, da ne vem... upokojensko drustvo pride v Ljubljano, enga izmed sebe
dolo¢i, da jih mal popelje, da malo postudira, kam jih bo v Ljubljani peljal, ker ta druStva
nimajo veliko denarja, ne? Ce so z njim zadovoljni, mislim, da bi vendarle moral naredit neko
izjemo, ker tak... ker tu ne gre za neko klasi¢no turisticno vodenje, ampak gre za, da tako
re¢em, oni med sabo, ko si delajo program, se obi¢ajno dogovorijo. Ti bo§ Ljubljano pokril, ti
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bos pokril, ne vem, to pa to. Destinacije, kamor grejo na izlete, no. Predvsem zveza drustev
upokojencev, ravno prejsnji teden, ko so bili pri men, so me na to zadevo opozarjal...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Mu dajo turisti¢nega vodnika brez tega, no...

GOSPOD MILOS PAVLICA
Dajte pogledat, no, da bi pogledal...

.../1 ... dva glasova hkrati — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Vsaj da loci... od, od Ljubljan¢anov. To bi bilo fajn, no...

GOSPOD MILOS PAVLICA
Pac povedal sem...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD MILOS PAVLICA
...kar sem...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Beovi¢, replika... se opravi¢ujem, replika gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Saj... kolega Milo§ ima prav, ne? Jaz mislim, da je ogromno skupin, ki sami za sebe in za
svoje potrebe organizirajo turisticno vodenje. Tako, drugace, ali pa Se kako drugace. Na to
sem tud Zelel opozorit, da je treba razlikovat, komu je odlok sploh namenjen in kako ga
izvajat. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Beovi¢.

GOSPA PROF. DR. BOJANA BEOVIC

Ja, hvala za besedo. Jaz se zelo strinjam s tem, da je vodenje, turisticno vodenje po Ljubljani,
regulirano. Po eni strani iz strokovnih razlogov, ob eni doloceni ravni. Na drugi strani pa
ljudje dobijo za to neko placilo in placujejo davke, ne? Ampak, nenavaden se mi pa zdi ta
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odlok, ki v bistvu ne doloca regulacije tega. Se pravi, kdo je lahko vodnik, kaj se mu zgodi, ¢e
opravlja to dejavnost, €e je neregistriran in tako naprej. Ampak, se spusca v vsebino. In, ¢e
grem Se en korak naprej, nenavadno se mizdi, da ne bi mogel bit registriran vodi¢, recimo
nekdo, ki je diplomiral iz umetnostne zgodovine. Lahko postane pa vodi¢ samo, ¢e se usede
na nek tecaj, ki ga prireja en del, en urad na ob¢ini. Tako, da verjetno bi bilo bolj pametno, da
odlok definira to regulacijo. Vsebino tega. Mogoce kaksna izobrazba sama po sebi pomeni,
samo, da se je treba it registrirat, ali kaj podobnega, pa pac regulirajo neki dodatni akti. Saj
tud pravilniki Sol pravzaprav ne dolocajo dobesedno vsebine neke fakultete. To je stvar neke
stroke, ne? Dolocajo pa, ne vem, kok ur, pa kok izpitov je treba opravit, pa za kok ¢asa
licenca velja. Tako, da regulativni del, ja, naj bo stvar obcCine, vsebinski naj bo pa pripravljen
pa drugac, no, mal bolj strokovno.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo? Zakljucujem razpravo.

Ugotavljam...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Se opravicujem, jaz slabo vidim, ne? Izvolite gospod Mdderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

Hvala lepa. Jaz se strinjam s tem, da seveda odlok, ki nima neke regulative, kako bo
sankcioniral kaksno stvar, seveda je pol lahko tudi brezzobi papir, ki ne koristi nikomur. Pa
vendar imamo zakonodajo, ki zelo jasno doloca, kdaj kdo, v kakSnem primeru kaks$no stvar
regulira. In seveda velika razmisljanja in pomisleke smo imeli, ko smo se pogovarjal o tem,
kako dat kazenske dolocbe. In predvsem tudi, kdo bo ta nadzor vrsil. V tem primeru seveda
smo prisli do zakljucka, da pravzaprav edini, ki lahko nadzor vrsi, je seveda te trzni
inSpektorji in pa delo na ¢rno. Prvenstveno, ko smo pa seveda se pogovarjali o verifikaciji
oziroma o tem, kdo pravzaprav lahko opravlja to delo, pa je seveda bilo predvsem
razlikovanje med tistimi turisticnimi vodici, ki jih recimo tujci pripeljejo s seboj. In so
turisticni vodi¢i pac v svoji drzavi. Vi pa dobro veste, da kamor kol po tujini hodite, da e
nimate domacega, lokalnega turisticnega vodica, vi sploh pravzaprav ne morete vodit po
mestu. Nikjer, nikdar, nikoli. In tukaj je seveda problem pa v okviru nase zakonodaje. Kdo je
turisti¢ni vodi¢? Pri nas seveda to dela izpite na Zavodu za turizem. In temu primerno je
seveda diskutabl, ko govorimo, ko enkrat dobis izpit, da potem ga kar imas$ in da ni nujno, da
hodi$ v neka dolo¢ena preverjanja. Zelo razlicno. Sam osebno sem sodni tolmac, po dveh
letih, Ce tega dela ne opravljam, moram Se enkrat opravljat kompletno licenco, ¢e jo ho¢em
obnovit in delat naprej. Seveda za razli¢na dela, za razli¢ne poklice, so razli¢ni kriteriji, ki jih
je pa treba dolocit. Sam osebno sem preprican, da bomo do predloga nasli neke dolocene
resitve, katere bomo lahko poskusal seveda zelo jasno definirat tudi kako je s to kazensko
regulativo. Seveda v okviru vprasanja tudi, kaj to pomeni za domace turiste turisticnih
drustev. Moram rec, da pol seveda smo tle vsi enaki, ne? Kaksne prav velike posebne razlike
ne moremo delat. Vedno bo pa ve¢ ponudbe, da bo vec turisticnih vodnikov, kot pa bo
moznosti, da bojo lahko delal na trgu. In seveda, eni so dobri, eni so slabsi. Reference so
razli¢ne. In stvar svobodne izbire je, seveda, kdo je pripravljen tudi kdaj ob kakSnem delu,
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tudi kaksno delo opravljat. To je pa pol Ze faze same izvedbe. Se pa strinjam, da dolocene
stvari bo treba popravit oziroma nadgradit.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Ja, hvala lepa. Nacelno podpiramo ta osnutek tega predloga. Bi pa opozoril, da ne bi bilo
dobro, da bi to bil odlok, ki bi govoril o tem, kako naj se usposobijo ti, ki naj bi vodili. Se
pravi,da pozornost usmerimo v to, kako bodo potekali ti tecaji usposabljanja, ampak, da res
usmerimo vso pozornost v to, kaksni bodo ti, ki bodo vodili. Kaks$ni pa bodo, pa naj se izkaze
na podlagi tega, da se bojo izkazali z znanjem, ne? Tako, da jaz bi rekel, da res poudarek
dejmo na to, da se izkazejo z znanjem in potem seveda z vodenjem. Pri vodenju bi rekel pa Se
tole, a ne? Ko so Ze drugi razpravljavci povedali. Ljubljana seveda je glavno mesto Slovenije.
In to, kar je tu nasteto, je nekaj. Verjetno pa vsako nastevanje zmeraj kaj izpusti. In rekel bi,
da je zelo pomemben tudi ¢lovek sam, ki vodi. Tako, da pri izbiri mislim, da je pa dobro, da
tista komisija, ki bo izbirala take ljudi oziroma jim bo dala ta potrdila, na nek nacin gleda tudi
na to, da sami vodici dobro predstavljajo glavno mesto Slovenije, pa Slovenijo samo. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? Zaklju¢ujem razpravo.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzocnosti: 26

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme osnutek Odloka o turisticnem vodenju v
Mestni ob¢ini Ljubljana, skupaj s pripombami.

Rezultat glasovanja: 26 ZA. 3 PROTI.
Hyvala lepa.

Prehajamo na tocko 11.

AD 11.

PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O
USTANOVITVI JAVNEGA STANOVANJSKEGA SKLADA MESTNE OBCINE
LJUBLJANA S PREDLOGOM ZA HITRI POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Hegler za kratko
uvodno obrazloZitev.

GOSPA JOZKA HEGLER
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Spostovani gospod Zupan, gospa Zupanja, gospodje podzupani, mestni svetniki in svetnice.
Spremembo odloka o ustanovitvi Javnega stanovanjskega sklada, je potrebna zaradi
uskladitve z lansko leto sprejetim novim Zakonom o javnih skladih in zaradi umestitve
dopolnilne dejavnosti sklada. To je zagotavljanja nadomestnih stanovanj, pri uresni¢evanju
mestnih projektov. Da je odlok sprejet Sele sedaj, smo pricakovali tudi Se dodatno spremembo
Zakona o javnih skladih, do katere zal ni priSlo. Zaradi tega, ker gre za manjSo vsebinsko
spremembo in predvsem za uskladitev z novim zakonom, predlagamo, da se akt sprejme po
hitrem postopku. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Saso Rink. Stali§¢e odbora.

GOSPOD SASO RINK
Spostovani. Odbor je soglasno potrdil predlog odloka in tudi predlog za hitri postopek. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Je ni....

Najprej razprava o hitrem postopku. Gospod Gomiscek, izvolite.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
Ja, najbrz smo tecni s te strani, ampak Ze spet sprasujem. Zakon je bil sprejet 12. 8. 2008. Mi
smo pa sprejeli odlok 20. 10. 2008. Zdaj moramo pa po hitrem postopku usklajevat...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
... Cakala to spremembo...
Se kdo prosim? O hitrem? Ni.

Ugotavljam navzoc¢nost po celotni tocki. Lepo prosim za prijaznost.
24

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme predlog, da se Odlok o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi Javnega stanovanjskega sklada Mestne obdcine
Ljubljana sprejme po hitrem postopku.

Rezultat glasovanja prosim: 24 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto.

In odpiram razpravo o samem odloku, predlogu odloka. Ni. Zakljucujem.

Glasovanje poteka
O SKLEPU:
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Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi Javnega stanovanjskega sklada Mestne obcine
Ljubljana.

Rezultat glasovanja: 22 ZA. NIHCE PROTI.
Sprejeto.

Prehajam na tocko 12.

AD 12.

A.

POROCILO O URESNICEVANJU STANOVANJSKEGA PROGRAMA MESTNE
OBCINE LJUBLJANA ZA LETO 2008

B.

LETNO POROCILO JAVNEGA STANOVANJSKEGA SKLADA MOL ZA LETO
2008

Najprej na obravnavo tocke A.

A.

POlgO(”:ILo O URESNICEVANJU STANOVANJSKEGA PROGRAMA MESTNE
OBCINE LJUBLJANA ZA LETO 2008

In prosim, ne? Glede na to, da ste gradivo prejeli, gospo Hegler, da poda uvodno obrazlozitev
na A. in B. skupa;.

GOSPA JOZKA HEGLER

Spostovani in spoStovane. Letos je prvi¢, da sprejemamo oziroma obravnavamo oba
dokumenta so€asno. Do zdaj je bilo obicajno, da se je porocilo o izvajanju finan¢nega
programa obravnavalo skupaj z zaklju¢nim ra¢unom. Menimo,daje tudi lazje, bolj pregledno,
da se tako porocilo o izvajanju stanovanjskega programa, kot tudi financnega naclrta,
obravnava socasno, ker gre seveda za dva povezana dokumenta. Kot je razvidno iz
predlozenega porocila, smo uspesno uresniCevali zastavljene cilje, tako glede zagotavljanja
pestre stanovanjske ponudbe, kot tudi zmanjSevanja primanjkljaja neprofitnih najemnih
stanovanj. Aktivnosti so se izvajale pri zagotavljanju nekaj vec, kot tiso¢ stanovanj. To seveda
na razli¢nih lokacijah in v razlicnih gradbenih fazah. Sodelovali smo tako s Stanovanjskim
skladom Republike Slovenije, kot tudi z Eco skladom. Saj so nasi projekti usmerjeni tudi v
energetsko ucinkovitost. So¢asno potekajo pripravljalna dela. Na mnogih lokacijah, kjer naj bi
se zagotavljala stanovanja v bodoc¢ih letih. Znotraj osnovne usmeritve, smo zagotavljali
stanovanja tako za starostnike, za bivanje ranljivih skupin prebivalstva, za socialno ogrozene,
ter tudi za druge skupine ljudi s posebnimi potrebami. Skozi, predvsem projekt zagotavljanja
stanovanjskih posojil in pa tudi deljenega lastniStva, smo pomagali tudi pri zagotavljanju
lastnih stanovanj. Vlagali smo v obstoje¢ stanovanjski fond, saj je bilo prenovljenih 155
stanovanj in smo mu s tem tudi ohranjali vrednost. Socialno vzdrznost najemnih razmerij smo
ohranjali z razliénimi oblikami pomoc€i, predvsem gre za subvencioniranje neprofitne
najemnine in pa z izrednimi oblikami pomoci. Pripravljali pa smo se tudi za uveljavitev
subvencije trznih najemnin, ki je bila urejena s 1.1. letoSnjega leta. ReSili smo 169
stanovanjskih vprasanj. In sicer na osnovi predhodno izvedenih javnih razpisov. Dodeljenih
je bilo tudi 35 bivalnih enot. Omogocene so bile zamenjave stanovanj. Dodeljena pa so bila
tudi nadomestna stanovanja. V preteklem letu smo vodili priblizno 6100 upravnih postopkov,
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pri razli¢nih upravnih nalogah, ki so v pristojnosti Javnega stanovanjskega sklada. Vse te
vsebinske naloge, pa se odrazajo tudi v finan¢nih rezultatih in sicer tako, kot izhaja iz
porocila, ki je bilo seveda revidirano s strani zunanjega revizorja in h kateremu imate
priloZeno tudi poroc€ilo nadzornega sveta, je, da je bilo, daje bil finan¢ni nacrt ne le realiziran,
temvec presezen, kar se je odrazalo tudi v rebalansih, ki smo jih sprejeli v preteklem letu. Da
je bila realizacija vec¢, kot 80 % nad realizacijo leta 2007 in s tem menimo, da smo dejansko
dobro opravili zastavljeno delo v letu 2008 in predlagam, da sprejmete sklepe, kot so
predlagani v gradivu. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa Jozka, samo malo prosim...Prosim gospoda Sasa Rinka, za staliS§¢e odbora po
obeh tockah.

GOSPOD SASO RINK
Odbor je obe porocili soglasno podprl.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Ni. Odpiram razpravo o tocki A. Ni... Ja, jaz sem gledal
gospod Gomiscek, ne me... izvolite gospod Gomiscek, no...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, saj najbrz z gospo Heglerjevo ze kar veva, kaj bo ona napisala, kaj bo ona povedala, pa kaj
bom jaz povedal, ne? In to, da je, da vsi povemo priblizno isto, tud pokazejo Stevilke v teh
tabelah, kjer so primerjave po letih. Te Stevilke pokaZejo to dobro uresnicevanje
stanovanjskega sklada, ki zadosti iz leta v leto priblizno 13% prosen;j. To se pravi v poprec¢ju
imamo 2000 prosilcev, 1800 prosilcev neprofitnih stanovanj in oddamo priblizno 250
stanovanj. Mal gor, pa dol, to so Stevilke, ki, ki jih sreCujemo v tem mestnem svetu stalno.
Zdaj, jaz se spomnim kar nekaj let nazaj, ko smo govorili o modelih naSe ljubljanske
stanovanjske politike. Tud tukaj, ko berem, je, govorimo o, o... zagotavljanju teh neprofitnih
stanovanj tako imenovanim... javnim zasebnim partnerstvom. Potem smo, kot ne vem
kaksno, kaksen bum, razlagal,da bomo sta...

...rentno odkupoval stanovanja. Moram re¢, da smo bili vsi veseli, da se nekaj dogaja v nasi
mestni politiki stanovanjski. Da bomo prisli, da delamo vsaj nekatere poskuse, da bomo kljub
omejenim denarnim sredstvom, stvari pospesili. Vendar, kot vidim v tem poroc€ilu, nismo s
tem nikamor prisli. Zdaj ne vem, kje so, zdaj ravno ne najdem v straneh, vendar mislim, da je
rentni odkup, sta bili dve stanovanji v tem letu, ¢e prav zastopim. Eno je, se pogovarjamo
naprej, drugo ne. Drugo, to je javno zasebno partnerstvo, smo pa nekako odstopili, ker je po
zakonu priblizno enako. To se prav, to sta bili dve ideji, al pa dve politiki, ki smo jih, v katere
smo upal, da se bo stvar premaknila v dobro nasim ljudem v Ljubljani. Vendar te dve, ta dva
inStrumenta, o€itno nista prinesla ne vem kaksnih novih stanovanj in novih procentov, da se
bo izboljsalo. Zdaj, zanimiva je tud ta struktura starostna v MOL. Clovk bi to opraviéil, teh
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13% neprofitnih stanovanj in tega, bi opravicil s tem, da bi rekel, dobro, so se pa¢ mlade
druZine v tej slabi ekonomski situaciji, se je delez teh druzin zelo povecal, ne? In zaradi tega
pac mi ne moremo povecevat procentov deleza, ki jim ustrezemo. Ampak, ko gledam, tlele na
6. strani, starostno strukturo v MOL, vidimo, da se od 25 do 34 let stari prebivalci mesta
Ljubljane, je bilo leta 99 jih 14,6%, leta 2006 15,1 in leta 2008 15,2. Tako, da jaz si
predstavljam, da je to delez ljudi, ta starostna struktura,ki najbolj rabi stanovanja. Ampak, ta
se ni bistveno povecala. Tud od 35 do 64 se ni bistveno povecala. Bistveno so se povecali v
bistvu starostniki. Od 65 naprej. Od 14, 6 leta 99, na 17,4 leta 2006. In 17,7 2008. Tako,
da ko to gledam, bi rekel, za mlade druzine nekako je situacija kolikor toliko obvladljiva. Ni
pa obvladljiva situacija pri starejSih. To se prav za starostnike in te, in ¢lovk bi nekako
pricakoval, da te starejsi ljudje majo en delez stanovanj na razpolago, da bojo lahko §li v
domove za ostarele, ali pa varovana stanovanja, al pa kej tazga. Ampak, tukaj ni nobenega
preskoka. Ne? Tukaj vidim, da se samo kopicijo problemi. Za mlajse se ni zaradi tega nic¢ ve¢
uredil. Za starejSe je pa pritisk na ta stanovanja samo vecji. In moram re¢, daj az... v tej
politiki, ki jo zdaj spremljam, teh osem let v mestnem svetu, jaz nisem videl enih poskusov, ki
bi dejansko pripeljal to mesto v eno situacijo, da bi mlade druzine oz8iroma, da bi neprofitna
stanovanja mel bolj na razpolago. Mi, kot ponavljam, reSujemo 13% oziroma, z ozirom na
tiste, ki se, ki se javijo na razpis. Kaj Sele tiste, ki potrebujejo. In to jaz, jaz to vsako leto
ponavljam, ker ne vem, ali je res tako nemogoce v tej mestni ob¢ini? Da mi ne moremo resit
vec, kot 13% ljudi? In zato moram re¢, da pozdravljam, v tem letu pozdravljam, da se bo
kupilo teh 400 stanovanj. In se bo s tem povecal delez. In mislim, da bo v tem letu se tud ta
procent izboljSal. Je pa zdaj vprasanje, ne? A moramo mi v nasi Mestni ob¢ini Ljubljana, se
zadolZevat in razlagat, da reSujemo Republiko Slovenijo, s tem, da malo kurimo
gospodarstvo? Ne? Al mi v resnici reSujemo gospodarski lobij, da bo cena na kvadratni meter
Se bolj padla? In bi mogoce v Ljubljani zaradi tega mel cenejSa stanovanja, pa bi jih vec resili.
Ce bi mogoce s tem nakupom pocakal $e eno dolo¢eno obdobje? Tako, da to ve na§ Zupan
bolj§ odgovore na to. Vendar, ... kot reCeno, sem vesel, da kupujemo stanovanja, da bomo
lahko mal ve¢ procentov reSili. Zaradi tega bomo mogoce resili 20 do 30%, ne? Kar je Se
enkrat vec, kot vsa leta do zdaj. Vendar to moram re¢, jaz tud priblizn, tud s Stevilko 30%
mladih druzin, da smo resili, jaz to ne morem, jaz na vasem mestu ne bi iz leta v leto
ponavljal, da uspesno reSujemo ta problem. Zdaj smo pri 14%. S tem bomo mogoce pri 25 %.
Ampak, to Se zdale¢ ni uspesno. Dejstvo je, da v tem mestu je kvadratni meter stanovanja zlo
drag. In so se te gradbene firme zelo dobro, bi ¢lovek rekel, omastile v teh letih. Ko mi nismo
ni¢ mogli ocitno v Mestni ob¢ini Ljubljana nardit. In jaz ne vem, kera mlada druzina, jaz ne
vem, kaj majo na razpolago? Na razpolago imajo, da dobijo in mesta Ljubljana stanovanje, al
pa, da se vse sorodstva, pa ne vem kaj zadolZzi in kupi drago stanovanje. To pomeni, v bistvu
smo mi podpiral draga stanovanja. Zdaj, ko jim pa cena pada, zdaj jih pa nakupujemo in jih Ze
spet dvigujemo v ceni. Tako, da ne vem, Ce so to ta prave politike Mestne obCine Ljubljana.
In, in, in... jaz kukr vas cenim in ste strokovnjak in se trudite, ampak ponovno ponavljam, v
naSi drzavi, posebno v nasem mestu, kjer izhajate nekako iz prepri¢anja, socialnega
prepricanja, je pa to zame, Se enkrat ponavljam 15%. delezZ ponujenih stanovanj, z oziroma na
prosilce, je katastrofa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR
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Hvala lepa. Ja, odkar sem jaz prisel sem v mestni set, moram re¢, da ne glede na to, kaj in
kako zdaj kdo razmislja, kdo je na oblasti in kdo je v opoziciji, bi pa rekel tole, a ne?
Zagotovo je pozitivno to, da je Ljubljana ugotovila, da je potrebno politiko na stanovanjskem
podrocju v Ljubljani spremenit. Tako, kot bi jo morali v Sloveniji v celoti spremenit. In sicer
v mestih naj imajo prednost najemna stanovanja. Namrec¢, to je zagotovo bolj trdna prihodnost
za vse tiste, ki stanovanjskega problema nimajo reSenega. Ker kupovanje stanovanj, na nacin,
kot se je to dogajalo v zadnjih letih, seveda lahko pomeni hudo ranljivost, zlasti za
posameznika, navsezadnje pa tudi za ban¢ne inStitucije in Se za koga. Tako, da jaz mislim, da
je to res pametna politika. Koliko smo tu uspesni, je lahko stvar razprave. Ampak, vendarle,
vsaj premik v glavah se je v Ljubljani naredil. In to je dobro znamenje in moram si $tet tudi,
bom rekel v zaslugo, da vendarle mestni svet te stvari zdaj tudi na nek nacin tako razume.
Upam, da seveda tudi mestna uprava enako. In si Zelimo, a ne? Da bi v Ljubljani res, ko gre
za stanovanjsko gradnjo, imeli Se ve¢ moznosti za najemna stanovanja. Ker to je tudi tisto, kar
bo Ljubljano na nek nacin pozivilo. Se pravi, da bo Ljubljana postala ne samo mesto starejSih,
o ¢emer je prej govoril moj kolega Gomiscek, ampak, da bo tudi Ljubljana mesto mladih. In
na ta nacin se bo to zagotovo Se bolj utrdilo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jarc, izvolite.

GOSPOD MIHAEL JARC

Gospa nacelnica Heglerjeva je sposobna nacelnica. Ona izvaja politiko, ki jo dolo¢i mestni
svet, posebej pa tudi seveda Zupan in njegova vecina. Ona vestno opravlja svoje delo, ampak
pri tem programu oziroma... oprostite, programa, mamo program na, na... ne, pri programu
se bom oglasil... pardon...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo? Gospa Bah Zibert, izvolite.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

Hvala za besedo. Jaz pa mislim, da bi moglo mogoce to porocilo, gledam nekako drugace, z
druge strani in sicer upam, da ga bo uprava jemala tudi kot izziv. Namrec¢, v njem je bilo kar
parkrat, ali pa na nekaterih straneh zapisano, da marsikatera realizacija, ali pa zadeva ni
zakljucena tako, kot bi si zeleli. Tudi zato, ker je medsebojno sodelovanje med oddelki
nekoliko slabSe oziroma ni tak$no, kot bi moralo bit. Meni se je zdel to zelo en tak pomemben
element, ki se mi zdi, da ga moramo tle izpostavit. In, da bi pa¢ morala uprava tudi na te4j
tocki kaj naredit. Kajti, mogoce bomo lahko naslednji¢ tudi zaradi tega govorili o kakSnem
procentu vec¢. Prav tako pa se mi zdi zelo pomembno zapisano na strani 10, pod tocko
Zagotavljanje stanovanjske preskrbe za starostnike, kjer pise, da cca 60 stanovanj ni moglo, al
pa zadeva ni prisla do konca, projekt je v zastoju zaradi kadrovske omejenosti. No, tukaj pa
upam, da bo tako doti¢ni, doti¢ni, pa¢, ki so pa¢ za to zadolZeni, zadeve pospesil in tudi
poskrbel za kakSno reorganizacijo, saj si mislim, daje to Skoda. Gre le za ljudi, ki, kot smo
slisali, danes jih bo vedno ve¢ in se mi zdi Skoda, da take zadeve ostajajo zaradi kadrovske
omejenosti. Mislim, da se da tuki pa kej pomagat oziroma kej pre reorganizirat in zadevo
pospesit.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC )
Hvala lepa. Repliko na gospo Bah Zibert. Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Jaz sem zelo vesel, da kolegica z moje svetniSke skupine je to povedala. Ampak, moram
rec,da ta stavek je copy past zadnjih sedem let. V teh porocilih. Vsako leto obljubljajo, da bo
boljse sodelovanje. In zato je ¢lovk Ze mal, z leti ze mal slabe volje. In kukr vidim, Se clo
kadrovska stanovanja, ne, niso, niso letos urejena, zaradi tega, ker so, ob prenosu je bilo
potrebno tok dela, da bi se zmenil kje je kak$no in vpisat to notr. To so primeri, za moje
pojme nefektivne uprave. In ¢lovk Ze nekaj casa to gleda, ampak, ko vid, da pa mlade druzine
trpijo, je pa, gre pa enkrat cez mero. In za delovno uspesnost dajemo tukaj nagrade, Se preden
pogledamo porocila.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Albreht. Kaj ste?

GOSPOD BOJAN ALBREHT
Razprava...

GOSPOD ZORAN JANKOVVIC'
Javil ste se, pa odpovedal, ne? Zal k tej tocki ne, gospod Albreht.

GOSPOD BOJAN ALBREHT

Ja, najverjetneje veste, da se je v zadnjih desetih letih vsako leto izselilo priblizno 1800
Ljubljancanov. Najverjetneje se to, znese 18 000 v desetih letih. Ta tok se je pred dvema
letoma zaustavil. Najverjetneje pa tudi veste, zakaj je prej tako bilo. Pri takSni ceni stanovanj
in pa seveda pri taki politiki, ki se je vodila, je bilo logi¢no, daje bila cena stanovan;j tako
visoka. Najverjetneje ste sliSal ta podatek, da smo zdaj v tem mandatu, odprli gradbis¢ za 10
000 novih stanovanj. To je eden od glavnih razlogov, da se bodo stanovanja tudi pocenila.
Spomnim se, da ste mal tako z zadrzkom in, in posmehom napovedi, naSe napovedi in
napovedi Zupana, da bo cena pod 2000 oziroma 1.800 € za kvadratni meter, ste se novinarji
in vsi, mal iz tega delali norce. Ampak vidite in videli boste, da je to realnost. Strinjam se, da
ne moremo reSevat problema samo s solidarnostmi, solidarnostnimi stanovanji, ampak da je
treba predvsem omogocit mladim ljudem, da si ta stanovanja kupijo in da si zase resijo svoj
stanovanjski problem. Mislim, da je to prava politika in da ste kon¢no spoznali, da vse kar
pocenjamo, pocenjamo zato, da bi v mestu bilo boljSe, da bi meS¢ani mesta Ljubljane dobili
to, kar dobijo drugje in Se nekoliko ve¢. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospod Gomiscek, replika.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
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Ja, moram, moram replicirat. Tukajle vidim $tevilke. Stevilo prebivalcev. 2005 266 900.
2006 267 300. 2007 267 900. In 2008 porocilo, nimamo na koncu leta, imamo v sredini
leta, je pa res 270 000. To pomen, leta 4 in leta 2004 je bilo 267 000. To se pravi, ta Stevilka
je priblizno enaka. To je na strani pet. ¢e gledamo odstotek mladih druzin, kot re¢eno, imamo
od vse te Stevilke, ki je konstantna, imamo leta 99 14,5%, leta 2006 15,1% in zdajle imamo
15,2%. Kar se pozna v Stevilkah, to je pa na strani 16, od vseh teh stanovanj. Jaz sem
zracunal, da bo leta 2009 160 stanovanj, plus 420, ki jih bomo kupili, zato, da bomo grel
gospodarstvo in reSeval naso problematiko v mestu, ne? Pa zato smo se zadolzil. Leta 10,
2010 bo 230 stanovanj. In leta 2011 bo 70 stanovanj. To jaz vidim iz teh Stevilk. Mogoce sem
se kaj zmotil. Al pa kaj narobe bral. Tako, da jaz do 2011 ne vidim nobenih 10 000 stanovanj,
ki bodo prisla. Za, za... najemna stanovanja. In ta mislim, da so najbolj kriticna v nasem
mestu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Sus$nik razprava.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala. Ce bo usmerjena stanovanjska politika mestne obgine zgolj in samo v zagotavljanje
Stevila stanovanj in cenenih kvadratnih metrov, potem mislim, da to ni dostojna stanovanjska
politika. In na tej tocki je potrebno replicirat pa¢ s strinjanjem gospoda Albrehta, z aktualno
politiko gradnje. Naj bo to gradnja za trg, naj bo to gradnja, v kateri je tudi del trga namenjeno
javnosti. Jaz sem seveda prvi za to, da se kvalitetna stanovanja pocenijo iz tistih viSav, na
katerih so pristala zaradi znanega bum-a in pomanjkanje stanovanjskega prostora, predvsem
novega v Ljubljani. Nisem pa za to, da seveda ekspanzionisticno politiko pripeljemo do te
tocke, da bo sinonim za stanovanje v Ljubljani, postalo pravzaprav betonska dzungla, v kateri
bomo kar na enkrat dozivljali to, da bo dejansko prislo do izseljevanja. Ne seveda v znatnih
Stevilkah, ampak predvsem v znatnih vsotah denarja tistih, ki placujejo dohodnino tudi v
proracun na obmocju Mestne obCine Ljubljana. V kolikor ne bomo zagotavljal kvalitetnih in
dejansko nadstandardnih stanovanj, ne samo v nadstandardnih cenah, ampak tudi po okolju, v
katera so stanovanja umescena in tudi tipa gradnje. Potem jaz ne vidim nobene dobre
perspektive ne za ta mandat, ne za naslednji in ne Se za kakSen drug mandat ne. Zame ni
triumf Celovski dvori glede koliCine stanovanj. Zame je triumf Celovski dvori glede na ceno
stanovanj. Ne more bit pa to standard bivanja, ki si ga pravzaprav Zelimo pripeljat v Ljubljano
za naslednje generacije. Ker se mi zdi, da bomo pripeljali do tega, da Ljubljana demografsko
bo lahko zacela dozivljat iste usode, kot jih vsa druga mesta v Evropi, kjer se kar na enkrat
jedro, takoj, ko je mogoce, zapusti za predmestja. To pa povzro¢i dodatne probleme, tako
urbanisti¢ne, kakor tudi prometne, kakor tudi infrastrukturne. In to je tisto, proti cemur je
opozarjal tako El Gore, kot nekdanji podpredsednik ZDA. In kar opozarjajo znani urbanisti
tudi za vse evropske prestolnice, v katerih je pravzaprav gospodarsko in politicno sredisce,
zgolj in samo podvrZzeno dnevni emigraciji. In jaz mislim, da je potrebno dobro pogledat in
¢ez leto dni mislim, da se bomo lahko pogovorili o uspehu zniZane cene gradnje na strukturo
prebivalca, ki se nam bo pridruzil v Ljubljani na novo. Me je pa frapantno presenetil podatek,
ki je bil izre¢en na Odboru za finance, da seveda po analizi Stanovanjskega sklada Mestne
obCine Ljubljana, v Ljubljani primanjkuje 40 000 stanovanj. To je pa frapanten podatek.
Zakaj? Zaradi tega, ker, e seveda na tej osnovi dolo¢amo naso politiko, kakSen je
primanjkljaj stanovanj, potem imamo po tej logiki, najmanj Stiri krat Stiri, to se pravi Sestnajst
let zaostanka. Pa mo¢no dvomim, da kdo izmed nas lahko rece, da tudi po Sestnajstih letih
tako tempirane in tako cenovno ugodne gradnje, kot je ta, bomo zadovoljil stanovanjske
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potrebe vseh tistih, ki bi v Ljubljani Zelel prebivati. Hkrati pa, Se enkrat, je to res tista
struktura prebivalcev, ki v Ljubljano sodi? VpraSanje.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Se kdo prosim? Zakljuéujem razpravo. In zdaj si bom vzel tisto, kar mi pripada, ne? Da dam
odgovore na tole. 1z dveh razlogov.

Prvi¢, ...bom Polajnarja, ki sva v Nadzornem svetu Stanovanjskega sklada in tu javno povem,
da izjemno veliko dobro delajo in direktorica je izjemna direktorica. Drugic, ne preseneca me
ni¢, ne? Da gospod Gomiscek v svoji nekorektnosti ponavlja in v skladu, ne? Bom rekel, s
filozofijo ogitno stranke, ki ji pripada, uporablja tisto, kar mu pase. Ce bi bil zelo korekten, bi
povedal vse tisto, kar sem jaz napovedal v celoti in ne izbiral tisto, kar mu pasSe. Zelo
preprosto povedano, v sami napovedi smo ze napovedal, da bo ta cena stanovanj pod 2.000 €.
Jaz sem celo rekel 1.800, brez stroskov inflacije oziroma inflacije, ki bo nastala. V tem
mestnem svetu smo potrjevali te nove lokacije za stanovanja s tem namenom, da dejansko
mladim omogoc¢imo, da si nakupijo stanovanje. Mladim familijam. Ne pa da grejo iskat
neprofitno stanovanje. In pred 2.800 je bilo treba .../// ... nerazumljivo...///... celo druzino
dat, da stanovanje kupi. Pri 1.800 pa je druga zgodba. Mi smo, ko govorimo o tem
nesodelovanju, ki ga mogoce ne razumete, je tista zgodba, ki kaze odli¢no sodelovanje. Gospa
Hegler hoce na svojem zemljiScu zgradit stanovanja, pa gospod Gajsek ne pusti, ker stroka ne
dovoli. In to je zdaj tist odgovor, kaj bi Zelela, ker rabi ve¢ stanovanj. Ko govorimo o tem,
segrevanju gospodarstva, jaz sem zelo jasno povedal, da Mestna ob¢ina Ljubljana v tem
trenutku zadovoljuje svoje potrebe in nikol cenej ne bo dobila tisto, kar rabi. In obenem se
gremo gospodarstvo. In nihce na svetu gospod Gomiscek Se ni probal to situacijo, videli bomo
na koncu, kdo je imel prav. Videlo se bo na koncu, to bo edina praksa, ki smo jo imeli, v
bistvu Rosvelt pa njegovi ljudje. Mi pa¢ nismo tok veliki, ampak na male dele. Kar je pa z
vaSe strani nekorektno, totalno nekorektno, ko naStevate razloge. Zakaj ni ve¢ neprofitnih
stanovanj. Bi morali samo Se enkrat povedat. Mi danes imamo, ta trenutek, v ponudbi, da
lahko kupimo 400 stanovanj, po ceni pod 2.000 €, z DDV-jem, vklju¢no. Na razli¢nih
lokacijah, tud stanovanja, ki so zelo na izjemnih lokacijah, kot so Murgle. Zelo preprosto, pa
ni denarja. In, ¢e Ze vse naStevate, ne? Na zalost v Ljubljani vsako leto poveca 30% prosilcev
za neprofitna stanovanja. Ko smo lani verjeli, da smo veliko dali skoz, nekateri... 2000, zdaj
bomo dal pa 400, pa bomo priblizno 40%, 30% zadovoljil. Pa se poveca za 30%. Mi, mi, ki
smo tam, nekak sodelujemo, probamo napovedat Stevilko, koliko bo leta pa 2.../// ...
nerazumljivo...///... pa v bistvu ni nih¢e zadel. Nih¢e ni zadel. Kaj to pomeni? Pomeni, da je
situacija v Ljubljani slabSa. Zdaj bom pa zavrnil do konca, do konca zavrnil to, kar pravi
gospod Susnik, ali rabimo te ljudi? Jaz si to ne upam vprasat, ampak clovek, ki zivi v
Ljubljani in mu po odloku in po zakonu pripada pravica do stanovanja. In, ko boste nasteval,
ne? Gospod Gomiscek, to krivdo vasega SDS in Janeza JanSe, odvzeti Ljubljani denar, kot
eden od razlogov, zakaj ne kupimo stanovanja, bom tako rekel, vse mate prav, ne? Ampak,
dajte na prvo mesto, ker 2000 stanovanj, ki jih zdaj rabimo, je cca 200 milijonov €. Priblizno
stanovanja stanejo tista, ko je kvadratura 60 m2 v poprecju, ker kupujemo 55 do 60 m2,
stane 100.000 €. In, ko boste to enkrat povedal, ne? Da ste res naredili Skodo Ljubljani, pol
bom pa rekel, da imate prav.

Zdaj pa ugotavljam navzocnost po tej tocki. Ne morete mi odgovarjat... Na zalost. Zato, ker
meni to po poslovniku pripada. Zaklju¢na beseda. Vam bom povedal na konc.

Navzoc¢nost prosim, ja.
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.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Vam bom povedal, ne?

Glasujemo

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne... Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Porocilo o
uresni¢evanju stanovanjskega programa Mestne ob¢ine Ljubljana za leto 2008

Prosim glasovanje.
Rezultat glasovanja: 30 ZA. 3 PROTI.
Hyvala lepa.

In prehajamo na B. toc¢ko.

Porocilo ste dali. Gospa Daki¢, prosim, poroc¢ilo Javnega stanovanjskega sklada, da poveste
staliS¢e odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC
Odbor je predlog sklepa podprl.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Ni. Odpiram razpravo... kar... Ni razprave. Zakljucujem
razpravo.

Prehajamo na glasovanje

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcCine Ljubljana sprejme Letno porocilo Javnega stanovanjskega
sklada MOL za leto 2008, ki ga je Nadzorni svet potrdil na 44. seji dne 24. 4. 2009.

Rezultat glasovanja: 29 ZA. 1 PROTI.
Sprejeto.

Glasovanje poteka

O DRUGEM SKLEPU:

Ugotovljeni presezek prihodkov nad odhodki iz namenskega premoZenja v letu 2008 v
viSini 2.113.563 €, ostaja na skladu namenskega premoZenja za drugo na kontu
PreseZek prihodkov Javnega stanovanjskega sklada.

Rezultat glasovanja prosim:

26 ZA. 1 PROTL
Sprejeto.
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In gremo na glasovanje

NA TRETJI SKLEP, ki pravi:

PreseZek prihodkov nad odhodki sredstev MOL v letu 2008 v viSini 264.356 €, iz konta
Presezek prihodkov MOL se razporedi na konto skupine PreseZzek prihodkov nad
odhodki za sredstva MOL, prejeta v upravljanje Javnega stanovanjskega sklada.

Rezultat glasovanja: 27 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa. Sprejeto.

Prehajamo na zadnjo tocko dnevnega reda.

AD 13.

PROGRAM PRODAJE IN MENJAVE KAPITALSKE NALOZBE DRUZBE JAVNO
PODJETJE ENERGETIKA LJUBLJANA, V DRUZBI GEOPLIN LJUBLJANA IN
PRIDOBITEV POSLOVNEGA DELEZA V DRUZBI TERMOELEKTRARNA
TOPLARNA LJUBLJANA, D.O.O.

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli Se stalisée Sveta Cetrtne skupnosti Center ter poro¢ilo
pristojnega Odbora za finance. Prosim gospoda Draskovica, direktorja Energetike, da poda
uvodno obrazlozitev. Je bilo pojasnilo zadovoljivo? Pravilno. Tako je. No mislim...

GOSPOD HRVOJE DRASKOVIC

Spostovani vsi. V programu smo zelo podrobno opisal zakaj v tocki 3.4. Strategija razvoja
daljinske energetike v Ljubljani. V tocki 4. cilje menjave in potem podrobno, kako naj bi se
posel izvedel. Ne glede na to, mislim, da je prav, da povzamem samo nekaj klju¢nih tock, ki
se mi zdijo pomembne, ko skuSamo pojasniti zakaj je ta projekt pomemben. Ne samo za
Energetiko, predvsem pa za samo Mestno ob¢ino Ljubljana. Dejstvo je, da se skusa lastnisko
konsolidirat komunalno energetiko v Ljubljani ze zadnjih trideset let. Zadnji poskus, ki nam je
skor uspel, je bil leta 2004, ko je bil program vlade, kjer smo stvar pripeljali skoraj do
kupoprodajne pogodbe. Zal je stvar padla v vodo. Pet let se ni zgodilo ni¢, eprav je Mestna
ob¢ina skupaj z Energetiko, dala vrsto pobud pristojnim organom, da vendarle reSimo
problem. Ne zaradi tega, ker bi se nekdo hotel, imet v rokah neko lastnino, ampak preprosto
zaradi tega, ker gre za enoten sistem komunalne energetike in gre za naloge, ki jih je treba
zlasti v Te-Tol-u uresni¢it. Od katerih je prakticno usoda odvisna, koncepcija energetske
oskrbe Ljubljana po letu 2016. Dejstvo je, da je 50% prihodka priblizno Te-To-la se ustvari v
odnosih z Energetiko. In dejstvo je, da 93% toplote za ogrevanje Ljubljane, proizvdemo vso
proizvodnjo in jo kupimo od Te-To-la. Mislim, da je v prvi vrsti odgovornost Energetike, da
skupaj s Te-To-lom uresni¢imo razvojni program. In preprosto zato, ker je to nase, ne samo
poslanstvo, ampak enostavno poslovna priloznost. Ker gre v toplarni tudi za proizvodnjo
produkta, ki je trzna dejavnost elektrika. In tudi pri nas gre za nekatere nove projekte, ki jih
lahko samo skupaj reSimo. Koncept je narejen tako, da mi prodajamo delez v Geoplinu in
kupujemo delez v Te-To-lu. In razen tiste menjave, tehni¢no, ko bo izvedena, upam, da... z
nasim lastninskim delezem v Geoplinu, upam za delez drzave v Te-Tol-u, smo skupaj v
dogovoru z drzavo, vendarle prisli do neke, do nekega predloga, da Energetika dokapitalizira
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Te-Tol v prvi in tretji fazi izvedbe programa. Iz preprostega razloga zato, ker je Te-Tol-u
treba zagotovit priblizno 30% lastnih sredstev za izvedbo samo enega dela razvojnega
programa. Ce tega ne naredimo, ostane samo druga solucija, to je, da ustvari Te-Tol dovolj
lastnih prihodkov, da zagotovi ta sredstva. To pomeni, da mu enostavno skozi transfer nasega
dela prihodkov, skozi povisanje cen, zagotovimo to. V kratkem roku se pa to, v kratkem roku
se pa to ne da. Z dokapitalizacijo, v viSini, poudarjam do 15 milijonov, ker .../// ...
nerazumljivo...///, je predvideno do 10, bi povecali tudi lastniski delez. In bi pravzaprav
prevzel tudi v lastniSkem smislu odgovornost za to, kaj se bo v komunalni energetiki
dogajalo. Vprasanja so, zakaj prodajamo zlato jajce, za neki, ne vem kaj, negotovo. Negotovo
zadevscino. Dejstvo je, da je z vidika kapitalske naloZbe Geoplin super naloZba, vsaj tako
kaze in tudi v prihodnje bo. Ampak, zal ne moremo met ovce in ovce, ¢e ho¢emo posel peljat.
Je treba zamenjat temeljno naloZbo za drugo naloZbo. In Te-Tol, po globokem prepri¢anju, je
na dolgi rok, najmanj tako dobra nalozba, kot Geoplin. Lahko bi veliko govoril o sinergijah.
Sinergije se tako v razvoju, skupni nabavi plina, skupni prodaji elektrike, kadrov mamo glih,
ko jih skup sestavimo, za eno ornh firmo, ki je lahko prisotna ne samo v Ljubljani, ampak tudi
na trgu, na drugih storitvah. Ampak bi rad poudaril, da se nam zdi pomembno, zakaj smo v
programu napisal in drzava tudi sprejela, napisal v svojemu programu, da bi ostala v tem
biznisu do leta 2013. Poenostavljeno re¢eno, drzava se v celoti ne more izogniti odgovornosti
za realizacijo strateSkega razvojnega programa v Te-Tol-u in ne nazadnje so tam neke
tehnicne banalne zadeve, kako zagotovit kreditno sposobnost partnerjev v Te-Tol-u, za
izvedbo nalozb. Ki so vredne, lahko re¢emo 100 milijonov, ali pa ¢e gledamo Se Toplarno 2,
Se 200 milijonov €. Zakaj rabimo program? Program rabimo, kot pravni temelj, za izvedbo
vseh pripravljalnih dejanj. Gre za pripravljalna dejanja, da pridemo do izvedbe cenitve obeh
druzb in da se sooci kupec in pa prodajalec, ob podpori, al pa prevladujoci vlogi Zzupanstva, da
se dogovorimo o menjalni vrednosti. Ce se ne dogovorimo o menjalni vrednosti, posel
normalno propade. Jaz sem pa prepri¢an, da se bomo dogovorili in da bomo potem lahko
sklenili pogodbo o medsebojnih odnosih, kjer bi se zavezal za vse, kako tehni¢no zadevo
speljat. Ki je zahtevna predvsem s proceduralnega vidika, ker se na horuk dolocene stvari zal,
zal ne dajo speljat. In bomo moral peljat, ene... po mojem pride Se enkrat pred mestni svet. In
veckrat pred svoje nadzorne, nadzorne organe. In jaz bi prosil, da program, ki smo ga
predlozil v obravnavo sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Daki¢ za staliS§¢e odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC

Odbor za finance je podprl oba sklepa, predloga sklepov. Isto¢asno smo govorili tudi, kot je
7e gospod Dragkovi¢ povedal, tudi o pobudi Cetrtne skupnosti Center. Poleg navedb, ki smo
jih slisal, se seveda, je bilo povedano, da drzava pogojuje zamenjavo obeh delezev. In seveda,
v sami mestni ob¢ini bi bili najbolj sre¢ni, ¢e bi lahko, lahko obe nalozbi obdrzal. Ampak zal
tudi sredstev za to ni. Poleg tega pa tudi sam vpliv s takim delezem, kot je na Geoplinu, na
samo ceno plina, ni prav zelo verjeten. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Kociper? Razprava. Ni razprave. Zakljucujem.

Ugotavljam navzocnost.

50



Rezultat navzocnosti: 30.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana soglasa s Programom prodaje in menjave
kapitalske naloZbe druzbe Javno podjetje Energetika Ljubljana, v druzbi Geoplin in
pridobitvijo poslovnega deleza v druzbi Te-Tol.

Rezultat glasovanja prosim:
28 ZA. NIHCE PROTL
Sprejeto.

In glasovanje poteka

O DRUGEM SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana soglasa, da Javno podjetje Energetika Ljubljana
izvede postopek prodaje in menjave kapitalske naloZbe druzbe Javno podjetje
Energetika Ljubljana, v druzbi Geoplin Ljubljana in pridobitev poslovnega deleza v
druzbi Termoelektrarna Toplarna Ljubljana, v skladu z veljavnimi predpisi.

Rezultat glasovanja: 26 ZA. NIHCE PROTIL.
Sprejeto.

Hvala lepa. S tem je seja zakljutena. Zelim vam dober tek in prijeten dan. Pol ure smo
prekoracili tisto, kar sem si jaz zelel.

Zapisala:
Elizabeta Vadnal Gorjup
Ljubljana, 25. 06. 2009
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