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MAGNETOGRAMSKI ZAPIS PO ZVOCNEM ZAPISU, 22. SEJE MESTNEGA
SVETA MESTNE OBCINE LIUBLJANA,

ki je potekala v ponedeljek, 24. 11. 2008, s pri¢etkom ob 15.30 uri, v Veliki sejni dvorani
Mestnega sveta Mestne ob¢ine Ljubljana, v Mestni hiSi, Mestni trg 1, v Ljubljani.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

... Spostovane svetnice, spoStovani svetniki, gospe in gospodje. Predlagam, da pri¢nemo 22.
sejo Mestnega sveta Mestne obcine Ljubljana. Prisotnih je 25 svetnic in svetnikov. Smo
sklepcni. Svojo odsotnost so opravi€ili: Gospa Kociper, gospa Cesar, gospa Kreslin in gospod
Rus.

Prosim, da izkljucite mobilne telefone, da ne motimo delo seje.

Obvesc¢am vas, da je danes navzo¢ tudi predsednik Nadzornega odbora Mestne obcine
Ljubljana, gospod Ivan Oven. Pozdravljam. Dobrodosli.

Prejeli ste Dnevni red Mestnega sveta Mestne obcine Ljubljana. Po sklicu ste prejeli
obvestilo, da iz dnevnega reda umikam predlagano 13. in 14. tocko, z naslovom: Predlog
Sklepa o soglasju k pravnemu poslu prodaje stvarnega premoZenja Mestne obCine Ljubljana-
zemljis€a parcelna Stevilka 2720/1, 2726, obe k. o. Tabor in Predlog Sklepa o soglasju k
pravnemu poslu prodaje stvarnega premozenja Mestne obCine Ljubljana — parcelne Stevilke
1347/5, 1332/2, 1333/2, 1324 ... skoz in 1333/6, vse k. o. Bezigrad. To je bilo sprejeto na
prejsnji seji.

Prejeli ste tudi obvestilo, da umikam predlagano 18. tocko, z naslovom: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za plansko celoto S4
Dravlje, kar je predlagal tudi svetnik gospod Jazbinsek. Tocka je uvrS€ena na dnevni red
naslednje seje, ki bo 15. decembra. Ostale tocke se ustrezno prestevil¢ijo.

Prejeli ste tudi Predlog razsiritve dnevnega reda z novo to 20. tocko, z naslovom Dopolnjen
Osnutek Odloka o obginskem podrobnem prostorskem nacértu za dele obmo¢ij urejanja S6
2/2-1 in S6 2/2-2, Korotansko naselje. Tocka se uvrsti na 18. mesto predlaganega dnevnega
reda, za tocko z naslovom Predlog Sklepa o soglasju k pravnemu poslu prodaje stvarnega



premozenja Mestne obCine Ljubljana — zemljisca parcele 2192/3 k. o. Bezigrad in zemljiske
parcele 1416/1, 1416/2, 1453/27 in 1453/29, vse k. o. Spodnja Siska. Tocke se ustrezno
prestevilcijo.

Po sklicu pa ste prejeli Se Predlog SvetniSkega kluba SDS, za umik predlagane tocke z
naslovom: Predlog Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem nacrtu, za dele obmocja
urejanja BO 1/1 Lesnina, ST 1/1 - Obmoéje ZG in SO 1/1 Kurilnica, za islamsko verski
kulturni center.

Danes pa ste od SvetniSkega kluba SDS dobili Se Predlog za spremembo vrstnega reda tock.
In sicer se predlagana tocka 19., Predlog Odloka o zaklju¢nem odloku Proracuna Mestne
obCine Ljubljana za leto 2007, prestavi za 4. tocko, Kadrovske zadeve ter tako postane 5.
toCka dnevnega reda.

Odpiram razpravo o dnevnem redu. Razprava lahko traja 1 minuto. Replik ni. Izvolite. ... Ni
razprave. Zakljuujem razpravo.

Ugotavljam navzocnost za celotno tocko.
Rezultat navzocnosti: 25

Glasujemo najprej o Predlogu SvetniSkega kluba SDS, za spremembo dnevnega reda, ki
pravi:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog, da se z dnevnega reda 22. seje
mestnega sveta umakne 17. a. tofka, z naslovom Predlog Odloka o ob¢inskem
podrobnem prostorskem naértu za dele obmo¢ij urejanja BO 1/1 Lesnina, ST 1/1 —
Obmo¢je ZG in SO 1/1 Kurilnica, za islamsko verski kulturni center.

Osebno sem proti tej, temu umiku.

Glasovanje poteka.
13 ZA. 19 PROTI.
Ni sprejeto.

Potem gremo na to, da se dopolni dnevni red, s predlogom, da se razsiri z novo 20. to¢ko,
z naslovom: Dopolnjen Osnutek Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem nacrtu
za dele obmo¢ij urejanja S6 2/2 — 1, $6 2/2 — 2 Korotansko naselje. To¢ka se uvrsti na
18. mesto predlaganega dnevnega reda.

Predlagam, da to sprejmete.

17 ZA. 1 PROTL
Hvala. Sprejeto.

In prehajamo na glasovanje

O Predlogu SvetniSkega kluba SDS za spremembo dnevnega reda, ki pravi, da se
predlagana tocka 19. a, Predlog Odloka o zaklju¢nem rac¢unu Prora¢una Mestne obcine
Ljubljana za leto 2007, prestavi za 4. tocko, Kadrovske zadeve ter tako postane 5. tocka
dnevnega reda.

Osebno sem proti tej spremembi.

Glasovanje poteka.
14 ZA. 18 PROTI.
Ni sprejeto.



In glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Dnevnega reda 22. seje mestnega
sveta, skupaj s sprejetimi spremembami.

Prosim, glasovanje poteka.
17 ZA. 8 PROTL
Dnevni red je sprejet.

Prehajamo na 1. tocko dnevnega reda.
AD 1.

Gradivo za to tocko ste prejeli s sklicem seje. Gre za potrditev zapisnikov 20. in 21. seje ter
11. Izredne seje Mestnega sveta Mestne obCine Ljubljana.

Odpiram razpravo o zapisnikih 20. in 21. redne seje ter 11. Izredne seje. Gospod Susnik,
izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Razpravljam o Zapisniku 21. seje mestnega sveta. In sicer predlagam, da se ta
zapisnik odlozi na sprejem, za sprejem na eni izmed naslednjih sej. Hkrati pa dopolni pri tocki
Ad 2, porocilo zupana, na strani 4. Saj vsebine sploh ni napisane oziroma navedene.
Predvsem zaradi tega, ker so bili potem podani postopkovni predlogi, je smiselno, da se vsaj
vidi, zakaj pravzaprav so bili te postopkovni predlogi podani. Trenutno se namre¢ prvi, prva
poved prvega odstavka glasi: Zupan je predstavil poroéilo. Seveda ni jasno zakaj pravzaprav
po temu naprej, moj predlog in pa potem predlog kolege Jazbinska? Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Naprej prosim. Izvolite gospod Moderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

Sam nasprotujem takSnemu predlogu, pa ne zaradi tega, ker bi bilo to kaj posebnega. Ampak
zaradi tega, ker uvajamo neke novitete pri pisanju zapisnika mestnega sveta. Namre¢, imamo
dve vrsti zapisnikov. Eno je magnetogramski zapis, drugo je pa zapis. In oba se arhivirata in
se hranita in tudi objavljena na spletni strani. In potem takem lahko zagotovo, lahko vsak
pogleda tudi magnetogramski zapis. In gre pravzaprav gledat kaksna je bila pravzaprav to¢na
vsebina. VaZzna je seveda sama tocka. Kaj pa ta tocka pomeni, pa je opredeljeno s
poslovnikom. S tem, da je seveda nujno potrebno opredelit tudi naslednje. Namrec, ¢e bi to,
ta, bom rekel to ekskurzijo, bom rekel naredili pri tej tocki. Potem moramo vedet, da moramo
vse tocke spreminjat pri pisanju zapisnika. In seveda potem to ve¢ ni klasicni zapisnik, kot ga
poznamo, ampak nastane ze skoraj na pol magnetogram. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOYIC'
Hvala lepa. Se kdo prosim? Ce jaz zastopim gospod Susnik, je to proceduralni predlog? Da
se, da se...



Torej, ugotavljam navzocnost po celotni tocki, lepo prosim.
Rezultat navzoc¢nosti: 27
Smo sklepcni.

Dajem najprej na glasovanje, da se Zapis 21. seje prestavi na naslednjo, eno naslednjih
sej mestnega sveta.
Osebno sem proti prestavitvi.

Glasovanje poteka.
10 ZA. 18 PROTIL.
Ni sprejeto.

Prehajamo na glasovanje o Prvem Predlogu sklepa:
Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana potrdi Zapisnik 20. seje Mestnega sveta Mestne
obcine Ljubljana, z dne 19. 09. 2008.

Rezultat glasovanja prosim: 18 ZA. 3 PROTI.
Hvala lepa. Sprejeto.

Gremo na glasovanje o Drugem Predlogu sklepa:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana potrdi Zapisnik 11. Izredne seje Mestnega sveta
Mestne obcine Ljubljana, z dne 29. 09. 2008.

Rezultat glasovanja: 19 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

In prehajamo na glasovanje o Tretjem Predlogu sklepa:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana potrdi Zapisnik 21. seje Mestnega sveta Mestne
obcine Ljubljana, z dne 20. 10. 2008.

Rezultat glasovanja prosim: 16 ZA. 4 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

Prehajamo na 2. tocko dnevnega reda

AD 2.

VPRASANJA IN POBUDE SVETNIKOV TER ODGOVORI NA VPRASANJA IN
POBUDE

Gradivo ste prejeli. Pisno vprasanje, z zahtevo za ustno predstavitev je poslala svetnica, gospa
Anja Bah Zibert. VpraSanje za pisni odgovor oziroma pobudo sta poslala svetnica gospa prof.
dr. Bojana Beovi¢, glede Stadiona Bezigrad... je ni. Ter svetnik gospod Franc Slak, glede
okrepitve nadzora nad nepravilno parkiranimi avtomobili. Odgovor na svoji vprasanji sta
prejela svetnika gospod Bostjan Cizelj in pa gospod Ale§ Kardelj. Besedo za ustno
predstavitev vprasanja dajem svetnici gospe Anji Bah Zibert. Tri minute.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT
Hvala za besedo. Spostovani. Pobudo za uvedbo brezplacnega prevoza ljubljanskih
predSolskih in osnovnosSolskih otrok z Ljubljanskim potniSkim prometom, ste prejeli v



gradivu, zato je podrobno ne bi predstavljala. Bi pa poudarila predvsem tisto, kar me je
vzpodbudilo k pripravi le te. Namrec, v pogledu v placilni sistem Ljubljanskega potniskega
prometa, na podro¢ju prevoza predsSolskih otrok, predvsem tistih mlajsih, je ta precej
nepregleden in povzroca Stevilne nevSecnosti. Gre predvsem za otroke, stare od Cetrtega, od
stirih let, pa do vstopa v Solo. Ko ti otroci ne morejo dobiti potrdil Sole, ker seveda $e niso
Soloobvezni. Kar pa je pogoj za nakup mesecne vozovnice. StarSem tako ostaneta dve opciji,
ali nakup Zetona, ki v bistvu stane enako, kot ¢e bi ga kupili zase. Ali pa, da enostavno placajo
polovi¢no, sicer res 50% popust, za otroke na samem avtobusu, kar pa seveda od njih
zahteva, da imajo vedno pri roki drobiz. Skratka, ob vsem tem pa nastajajo Se seveda Stevilne
druge nevsecnosti. Kot je na primer to, da od tri letnikov, ki so malo vi§je rasti, zahtevajo
placilo avtobusa, ki jim seveda Se ni potreben. Pa vendar potem starsi in tudi na drugi strani
vozniki, pridejo v zelo neprijetne polozaje in situacije. Kon¢no je potrebno poudariti, da gre
za otroke, ki so $e kako dovzetni za dober, ali pa slab vzgled. Vzgled, ki bo usmerjen v rabo
in uporabo mestnega potniSkega prometa, bo gotovo dolgoro¢no koristen na razlicnih
podro¢jih zivljenja v mestu. Zavedam se, da pobude ni mogoce uresniCiti ¢ez noc¢. Saj pac
znesek verjetno tega ne omogoca. Vendar pa tukaj Steje vsak korak. Zato predlagam, da se
najprej uredi podro¢je za brezplatne prevoze za otroke. Se pravi stare od Stirih do Sest let.
Kajti, od ni¢ do §tiri Ze to tako imajo. Se pravi, da tuki gre predvsem za dost manjSo koli¢ino
otrok, kar se tice Stevila, pa tudi sredstva niso tako visoka. In glede na to, da bo gospod zZupan
verjetno sledil novemu predsedniku vlade, je predlog, da se pac seveda odpove reprezentanci
po njegovem vzoru. In na ta nacin bomo vsekakor polovico sredstev, ki so potrebni za to ze
dobili. Tako, da mislim, da ta denar, ne moremo reci, da ga ni, ali pa, da ga je kdo vzel. Je na
voljo in verjamem, da se bo gospod zupan temu odpovedal. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim odgovor gospa Ciuha.

.. /Il ... Iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim! Lepo prosim...

GOSPA RUDOLFA CIUHA

Lepo pozdravljeni. Hvala za pobudo. Odgovor je pripravil LPP. V celoti ga ne bi prebirala,
ker je precej dolg. Bi vam pa potem ta odgovor pisno dali. In sicer so na LPP-ju napisali tako.
V letu 2007 smo cene v javnem linijskem prevozu potnikov v mestnem prometu povisali v
poprecju za 5,9%. In je tako prihodek v mestnem potniSkem prometu znasal 49% od
skupnega prihodka. Cena Solske nalepke tako od lanskega leta znasa 17 € in je glede na
Stevilo vozenj, ki jih opravijo uporabniki teh vozovnic, znasa cena ene voznje 0,11 €. Cene
teh vozovnic so v primerjavi z drugimi evropskimi mesti obCutno nizje. V lanskem letu smo
prodali 276 000, cca , mesecnih nalepk, za Solske vozovnice, v vrednosti 4 milijone 600,
zaokrozeno, 640 ... 640 tisoC €. In z uvedbo brezplacnih vozovnic, bi na tem podroc¢ju
belezili velik izpad prihodkov, iz katerega pa bi morali najti drugi vir financiranja. Trenutno
velja, da je brezplaCen javni prevoz za otroke do Cetrtega leta starosti ter 50% popust za
otroke med cetrtim in desetim letom starosti. StarSi otrok v starosti od Cetrtega leta, do vstopa
v osnovno $olo, pa lahko, v kolikor se za to odlo¢ijo, v poslovalnicah LPP-ja, za svoje otroke



pridobijo Solsko vozovnico, ne glede na to, ¢e Se ne obiskuje otrok osnovne Sole. Strinjamo se
z ugotovitvijo mestne svetnice, da Stevilo prepeljanih potnikov upada. Vendar trend upadanja
belezijo tudi drugi prevozniki. In da se morda tudi ta trend umirja. Med potniki in ne potniki
smo izvedli tudi ve¢ anket in raziskav, iz katerih pa je razvidno, da je eden od pomembnejsih
dejavnikov, ki vplivajo na zadovoljstvo porabe javnega prevoza, predvsem... predvsem
toénost prevoza in manj cena prevoza. Ce bi dodala, &e dovolite, samo $e stavek. Z uvedbo, z
uvedbo enotne mestne kartice v letu 2009 in pa novega odloka, predvidevamo, da bi do... do
takrat, ko postane otrok Solo obvezen, tudi oprostili placila. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prehajam na naslednjo tocko. Tri, porocilo Zupana. Za obdobje 20. oktober - 24.
november.

AD 3.

POROCILO ZUPANA

In grem kar po vrsti. Najprej aktualno dogajanje v mestni obCini. V 13. Ljubljanskem
maratonu, je sodelovalo rekordnih 15 371 udeleZencev. Strokovne podlage za novi prostorski
plan so bile s posebnim priznanjem nagrajene na jesenski generalni skup$¢ini Evropskega
sveta prostorskih svetovalcev v Dublinu. Na Rozniku smo odprli vodovod 15. 11. 2008.
Izvedli smo Javni urbanisticno arhitekturni natecaj za ureditev obmocja tovarne Rog. Izbrani
projekt je kombinacija Biroja iz Ljubljane in Barcelone. Tu, v atriju imate razstavo vseh
elaboratov. Odprli smo prenovljeno igrii¢e Osnovne $ole Trnovo, 12. 11., iz donacije. Solsko
igri¢e Osnovna $ola Spodnja Siska, 13. 11., iz donacije. Odprli smo prenovljene prostore
poslovne enote Zdravstvenega doma Ljubljana na Vicu, 14. 11. 2008. In odprli smo
prenovljeno Solsko kuhinjo Osnovne Sole Bezigrad 18. 11.. Pridobili smo prvega najemnika
za gostinski lokal na Ljubljanskem gradu. Obnovili smo Ple¢nikovo pot na Ljubljanski grad.
Javni stanovanjski sklad Mestne ob¢ine Ljubljana je objavil dva razpisa. 13. javni razpis za
dodelitev neprofitnih stanovanj v najem. In §lo je za 300 stanovanj, kjer je po zadnjem sklepu
moznost povecanja Se za dodatnih 100, nekaj ez 100 stanovanj. In prvi¢ javni razpis za
oddajo 60 oskrbovanih stanovanj v Centru starejSih Trnovo. Skozi javni razpis smo dali v
najem lokal na Cankarjevem nabrezju 1. Pekarstvo Kepic, 11.001 € mesec¢no. In lokal na
Kongresnem trgu 10, Gold, 2.207 € mesecno. Za postavitev novih prostorskih aktov v ¢asu
javne razgrnitve v razstavnem prostoru Rihard Jakopic€, je Zbornica za arhitekturo dodelila
strokovno priznanje Zlati svin¢nik, Ateljeju Ostan — Pavlin. 18. 11. smo v nakupovalnem
centru BTC poimenovali novo Argentinsko ulico, ob prisotnosti ambasadorja Argentine. In pa
z danasnjim dnem je odprto novo parkiris¢e na Trgu prekomorskih brigad, ob Kinu Sigka. Kar
je ena pomembnejsih stvari je Svet ustanoviteljev odlocil, da dovoli sedmo poviSanje cene
vode in sicer samo polovico od tiste, kar je potrebno. Izracunane. Ostale zahteve po
podrazitvi, je pa za naslednje tri mesece zamrznil. Tako energetiko, kot snago. Enostavno
sporo¢ilo Ljubljan¢anom bo, da vala podrazitev v Ljubljani ne bo. In da za to skrbimo. In v
soboto je nase podjetje Ljubljanska parkiriS§¢a in trznice, prevzelo zapisnisko upravljanje s
semafori in koli¢ki od Javne razsvetljave. Tako, da je tudi to urejeno. Mednarodni odnosi in
poslovanje z drzavo. 22. 10. smo sprejeli na Ljubljanskem gradu kraljico Elizabeto II., s
soprogom. Potem, od 27. do 29. 10., smo imeli srecanje sodelujoc¢ih mest, pri projektu
Civitas Elan, Ljubljana, Zagreb, Brno, Gent in Porto. Kjer je bila Mestna ob¢ina Ljubljana
izbrana, kot vodilna partnerica in koordinatorica, s strani Evropske unije. Prejeli smo, kot
Mestna obcCina 11,6 milijona sredstev, skupaj z naSimi partnerji iz Ljubljane pa 5 in pol
milijonov. Dobili smo tudi evropska sredstva za projekt Kino Siska v vrednosti 800.000 €. In
pa s Slovenskimi Zeleznicami smo 11. 11. podpisali dogovor, s katerim smo podali podlago



za urejanje medsebojnih dvajset odprtih vprasanj. Dobili smo tudi sklep ministra Vaska
Simonitija, s katerim je razglasil SirSe podrocje trznice za kulturni spomenik drzavnega
pomena in s tem ustavil aktivnosti od garazne hiSe do Mesarskega mostu. In dva dni nazaj
tudi sklep, kjer poziva, da odpravimo nezakonitosti pri deregulaciji podro¢ja Kolizej. Sluzbe
proucujejo. Racunsko sodisce je izdalo Po revizijsko porocilo o popravljalnih delih Mestne
obc¢ine Ljubljana in politiki mirujo¢ega prometa in ukrepih za reSitev tega. In ugotovilo, da so
vsi predlagani ukrepi zadovoljivi. Uspesno, z danasnjim dnem, smo zakljucili mediacijo med
investitorjem v Korotanskem naselju in stanovalci. Dvaintrideset druzin. Tako, da so vsi
podpisali pogodbe za nakup novih stanovanj, pod 1.400 € po metru. Pri ¢emer pa svoje
obstojece stanovanje v barakah prodajajo po 600 € .../// ... nerazumljivo...///. In med drugim
sem tud, kot razno, moral poslat izpis iz uradnega lista gospodu Cizlju, ne? Ko je prejsnjo sejo
ugotavljal, da sem Ze vedel za spremembo zakona, ne? Ze za ¢asa predvolilne kampanje.
Tako, da je videl, kdaj je bilo sprejeto. S tem tudi zakljucujem. Pa mislim, da ni preve¢ za
komentirat, ker imate vsi, pa samo bi Se kaj drugega rekel zraven.

AD 3.
KADROVSKE ZADEVE
Tocka 4. Prosim gospoda Cerina, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa za besedo. Cenjene kolegice in kolegi. Komisija vam ponuja v sprejem sedem
sklepov, sprejetih z aklamacijo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa... Pri vsej...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Pri vseh teh tockah... Gremo na prvi predlog. In sicer Predlog Sklepa o prenehanju mandata o
imenovanju nadomestne predstavnice Mestne ob¢ine Ljubljana, v Vrtcu Ciciban. Odpiram
razpravo. Ni razprave. Za...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///
Za Ciciban?

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Ni razprave.

Ugotavljam po celotni tocki, lepo prosim, navzocnost...



.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Po celotni tocki 4 ugotavljam navzocnost. Pri vsakem sklepu bomo pa imeli posebno razpravo
in posebno glasovanje.
Rezultat navzocnosti: 27

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

NataSi KuSar preneha mandat ¢lanice Sveta Vrtca Ciciban. In v Svet Vrtca Ciciban se
za predstavnico imenuje NataSa Hacin Mekdovel, Mekdavel. Mandat imenovane je
vezan na mandat sveta vrtca.

Prosim za glasovanje: 28 ZA. NIHCE PROTIL.
Sprejeto.

Gremo na Drugi sklep. Predlog Sklepa o imenovanju treh ¢lanic Mestne ob¢ine Ljubljana v
Svet javnega... Javni zavod Mednarodni grafi¢ni likovni center.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

V Svet Javnega zavoda Mednarodni grafi¢ni likovni center, se imenujejo: Lena Jevnik,
Gaja Moderndorfer, Nina Pirnat Spahi¢. Mandat imenovanih traja Stiri leta.

Glasovanje poteka.
24 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala. Sprejeto.

Grem na Tretji Predlog sklepa o imenovanju $tirih ¢lanic Mestne ob¢ine Ljubljana v Svet
Javnega zavoda Pionirski dom Center za kulturo mladih.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

V Svet Javnega zavoda Pionirski dom Center za kulturo mladih, se imenujejo: Anja Bah
Zibert, mag. Nata$a Bucik, Sao Ogrizek, Eva Strmljan Kreslin. Mandat imenovanih
traja Stiri leta.

Rezultat glasovanja prosi: 25 ZA. NIHCE PROTIL.

Gremo na Cetrti Predlog sklepa o imenovanju $tirih ¢lanov Mestne ob&ine Ljubljana ... na
zdravje... v Svet Javnega zavoda Festival Ljubljana. Razprava. Gospod Gomiscek. Izvolite.



GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. Lepo pozdravljeni. Jaz mislim, da je Komisija za mandatna vpraSanja, volitve in
imenovanja, delala, z ozirom na spolzek teren, ki ga ima, zelo korektno in v redu. Temu
primerno je bilo tud, ¢e gledate glasovanja, glasovanju v mestnem svetu, kjer se je vecina
izvolilo s konsenzom ljudi. Moram pa re¢, da tokrat je pa prvic¢... vsaj jaz mislim, prislo do
situacije, kjer pa seveda opozicijske stranke ne morejo bit zadovoljne s tem. Od devetnajstih
imenovanj, ki smo jih opravili v, na prejsnji seji, jih je Stirinajst si nekako vzela Lista Zorana
Jankovica. Zdaj, jaz do zdaj besede, z aklamacijo, nisem poznal, ampak, od zdaj naprej jo
bom interpretiral, da to pomen, da Lista Zorana Jankovic¢a nekaj predlaga in potem sama sebe
potem izglasuje. To bo zdaj pomen za aklamacijo zame. V vsakem primeru hocem re¢, da to
je priblizno 75%. Pa to niti ne zgleda ta Stevilka tolk velka, ¢eprav je, ampak dejstvo, da je pa
od vseh teh devetnajstih predstavnikov, ki smo jih predlagal, dobila Socialna demokracija
enega, Nova Slovenija enega, SDS smo dobil dva. Se mi zdi, da pa kaze na eno
neproporcionalnost, katero upam, da jo bomo v naslednjih sejah Ze spet... da se bomo drzal
pac tistih proporcev, ki so. jaz tokrat bi res prosil, ker se mi zdi, da je to tisto, v kar vsi
verjamemo. Da damo strokovnjake, da jih predlagamo. In ne da se moramo potem mi
opravicevat nekomu, ki je dejansko v nasem, v nasih oceh velik strokovnjak, pa ni bil potem
izvoljen. Ker je bil nekdo drug, ki mislim, lahko pogledamo, pa ni primerljivo. Jaz nisem
hotel, zdaj tud no¢em napadat pod to to¢ko, ampak sem na sploSno govoril. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Kolar, izvolite.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa. Jaz sem mislil, da me niste niti opazil. Da zato se nisem naknadno predlagal,
ampak v redu, hvala lepa za besedo. V bistvu ni¢ kaj druzga, kot je moj svetniski kolega
nisem hotel povedat. Edin, da bi mu mogoce rad repliciral, da to se ni zgodil prvi¢, ampak na
zacetkih se je to zgodil kar veckrat. Ampak, problem je dejansko v tej nonsalanci in bi rekel, v
tej lahkotnosti, bi rekel predlaganja in potem imenovanja s strani, bi rekel mocnejsih.
Oziroma preglasovanj. Ker, tako, kot je rekel moj kolega, lista, ki jo vodi Zupan, si je
dejansko prikrojila 75 %, bi rekel predlaganih vseh glasov. Ostanek je pa ostal, bi rekel
poziciji in pa tako imenovani opoziciji. Kar je v bistvu tako rekocC iztrzek, ki je Se manjsi.
Tako, da, tako, kot sem jaz rekel. Tako, kot je on resil problem... problem je, problem je v
nacinu. V nacinu pristopa tega. In bi rekel, Se enkrat povem, te lahkotnosti, kot predlagajmo, v
bistvu itak je, zadeve so Ze vse v naprej dolocene. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Replika, gospod Jani Mdderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

No, tako, kot je bilo receno, so tudi ta, bom rekel mnenja, tako lahkotno izrecena. Zato pa, da
ne bomo govorili kar tako v tri krasne, v prazno, tako lahkotno, bom jaz predlagal na
KMVVI-ju, da se naredi razrez in da se vidi, katera lista je kdaj kaj predlagala. In bomo
potem videli dejansko na Stevilkah, kaj dejansko imamo pred sabo. In takrat, ko bomo imeli,
bomo dejansko lahko imeli in jaz si danes upam trdit, da ima Lista Zorana Jankovica, glede na
proporcionalnost izvolitev na volitvah, Se najmanj imen v vseh zavodih in imenovanj.



GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin, razprava.

GOSPOD ALES CERIN
Se ena replika...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika.

GOSPOD ALES CERIN
Verjetno sta...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim!

GOSPOD ALES CERIN
... kolega, ki sta razpravljala, spregledala eno zadevo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim vas, no... to je akademska razprava, sem videl, no?

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa za to priznanje gospodu Gomiscku, da smo le delal za vecji del s konsenzom. Pri
vseh teh devetnajstih imenovanjih, ki so omenjene bile v tej razpravi, gre pa povsod za enega,
ki je zaposlen na oddelku za kulturo oziroma na nasih oddelkih. Ker smo $teli za potrebno, da
je eden od usluzbencev, strokovnjakov, ki spremljajo ta podrocja, prisoten v tem zavodu...
Konkreten primer je to Davor... na zdravje... Bujinjac. Res, da smo mi to predlagal, da je
Lista Zorana Jankovica predlagatelj tega, ampak to ni¢ ne pomeni, da imajo te ljudje kakrsno
koli povezavo s to listo. So zgolj v sluzbi v mestni ob¢ini. Tako, da... to v pojasnilo. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim? Ni replike... Lahko je pa odgovor na repliko...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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Ne, replika, replika je. Ker sem popravil. Replika je. Odgovor na repliko. Gospodu Cerinu,
odgovor na repliko. Izvolite gospod Gomiscek.

GOSSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Glejte, saj mogoc je pa dobr, da na zacetku mi zupan ni dal besede. Da sem se pri tej tocki
ustavil. Tukaj pravite, da je en zaposlen v mestni upravi. Jaz jih vidim pa tri zaposlene v
mestni upravi. In tole je priblizno tako, kako je bilo, trije Lista Zorana Jankovi¢a. Eden iz
opozicije. In, na tem, na tej seji smo, kot receno, videli enega ne..., nezaposlenega v mestni
upravi iz Socialnih demokratov, enega iz Nove Slovenije in dva iz SDS-a. DeSuS-a, LDS-a,
Zelenih, Ciste vode, sploh ne poznamo, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo prosim? Ni ve¢. Zakljucujem razpravo.

Glasujemo

O SKLEPU:

V Svet Javnega zavoda Festival Ljubljana se imenujejo Davor Bujinjac, Ale§ Cerin, Jani
Moderndorfer, Franci Slak. Mandat imenovanih traja Stiri leta.

Rezultat glasovanja: ... na zdravje... 27 ZA. 3 PROTIL.

Gremo na Predlog Sklepa, Peti Predlog Sklepa o imenovanju S§tirih ¢lanov Mestne obc¢ine
Ljubljana v Svet javnega zavoda Mestna knjiznica Ljubljana.

V Svet Javnega zavoda Mestna knjiZnica Ljubljana se imenujejo: gospa Milena Mileva
Blazi¢, Uro¢ Grilc, Marjetica Mahne, Pavla Megli¢. Mandat traja tri leta.
Razpravo odpiram. Ni razprave.

Glasovanje poteka o sklepu prosim.
Rezultat glasovanja: 30 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Gremo na Sesti predlog Sklepa o imenovanju §tirih ¢lanov Mestne ob¢&ine Ljubljana v Svet
Javnega zavoda Mestno gledalis¢e ljubljansko.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

V Svet Javnega zavoda Mestno gledaliS¢e ljubljansko se imenujejo: Peter BozZi¢, Branko
DPuri¢, Sasa Hren Koritnik, Mojca Slovenc. Mandat imenovanih traja Stiri leta.

Rezultat glasovanja: 22 ZA. 7 PROTI.
Hyvala lepa. Sprejeto.

11



Gremo na Sedmi Predlog. Predlog Sklepa o prenehanju mandata o imenovanju nadomestnega
predstavnika MOL-a v Svet zavoda za usposabljanje janeza Levca.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Damijanu Modicu preneha mandat ¢lana Sveta zavoda za usposabljanje Janeza Levca.
V svet zavoda se imenuje JoZe Golobi¢. Mandat imenovanega je vezan na mandat sveta
zavoda.

Rezultat glasovanja prosim: 31 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala lepa. Sprejeto.

Prehajamo na 5. tocko dnevnega reda.

AD S.

PREDLOG STRATEGIJE RAZVOJA VZGOJE IN IZOBRAZEVANJA V MESTNI
OBCINI LJULBJANA ZA OBDOBJE 2009 — 2019. IZZIV ZA POVECANJE
KAKOVOSTI VZGOJE IN IZOBRAZEVANJA OTROK, MLADINE IN ODRASLIH

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli Se porocilo pristojnega odbora. Prosim
gospo Fabci¢, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA MARIJA FABCIC

Nekaj tehni¢nih tezav. Ampak, bomo pa brez prikazov v power pointu. Zal. Spostovani. Ze
veC let se je kazala potreba po pripravi strategije razvoja obeh temeljnih podrocij oddelka za
predSolsko vzgojo in izobrazevanje. Torej, tako predSolske vzgoje, kot izobraZevanja.
Osnovno Solskega izobraZevanja. Pred dvema letoma sta bila pripravljena delovna osnutka
dveh strategij, vendar smo se na podlagi sedanjega stanja in novega razvoja v Mestni obcCini
Ljubljana, na razlicnih podro¢jih, pripravili novo zasnovo razvoja osnovnega Solstva. Pri
¢emer smo se oprli zlasti na dve strategiji. To je nova urbanisti¢na strategija Ljubljane in
stanovanjska strategija oziroma razvoj stanovanjskih sosesk. Na podroc¢ju predsolske vzgoje
smo izhajali iz delovnega osnutka razvojne strategije, pripravljeno iz leta 2006, vecino
predlaganih reSitev pa smo vgradili v skupen koncept pricujoce strategije, ki je danes v
razpravi. Poleg dveh temeljnih podrocij, smo pripravili temeljni razmislek o dveh dodatnih
podrocjih, ki se kazeta kot izjemno pomembni. To je kakovostno prezivljanje prostega ¢asa in
0 izobrazevanju odraslih. Predlagana strategija je asovno usmerjena v obdobje od leta 2009
do leta 2019. Zakaj tako dolgo obdobje? Odgovor je preprost, ker zelimo s predvidenimi
reSitvami, ukrepi in projekti, zajeti vso generacijo otrok, ki bo naslednje Solsko leto zacela v
prvem razredu devetletke. In zakljucila bo Solanje v letu 2018, zadnje leto bo pa posveceno
pripravam nove strategije. S Strategijo razvoja vzgoje in izobrazevanja bo Mestna obcina
Ljubljana dolocila javni interes na podrocju vzgoje in izobraZevanja za obdobje 2009 do
2019, ki se bo uresnic¢eval iz proracuna MOL. Prav tako smo opredelili cilje, prioritete in
ukrepe mestne Solske politike. Poleg drzave, ki izvaja programe in politike na podroc¢ju vzgoje
in izobraZevanja, smo v Mestni ob¢ini Ljubljana si zadali nalogo, da bomo posegli tudi v
vsebine, ki jih na nek nacin zal opredeljuje drzava. Tako, kot nam je dal pripombo in
potrditev eden izmed razpravljavcev v javni razpravi. Predlog letnih in dvoletnih ciljev, bo
oblikovala medresorska ekspertna komisija. Na nek nac¢in mestni strokovni Solski svet. Preden
zaklju¢im z vsebinskimi zadevami in dam prostor mestnim svetnikom in svetnicam, bi
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povedala Se tole, da smo po dolgotrajni pripravi, ki je trajala priblizno tri Cetrt leta, v zaCetku
septembra zaceli s strokovno javno razpravo na aktivu ravnateljev vrtcev in Sol, direktorjev
javnih zavodov na podrocju glasbenega izobrazevanja, delavskih univerz in drugih javnih
zavodov, ki spadajo pod podrocje vzgoje in izobrazevanja. K javni razpravi smo povabili tudi
sindikat. Ze tako oblikovane pripombe v septembru, smo vgradili v pri¢ujoo strategijo. Po
tem smo pa odprli na spletnih straneh Mestne obc¢ine Ljubljana spletni portal in elektronski
naslov, kjer smo povabili vse, strokovno in drugo splosno javnost, k dajanju pripomb.
Pripomb je bilo pravzaprav malo. Bilo jih je manj kot dvajset. UpoStevali smo vse pripombe.
Tako, da moram re¢, da je priCujoca strategija s svojimi cilji in razmis$ljanji, rezultat SirSega
konsenza splosne in zlasti strokovne javnosti. Nadaljevanje razprave na podrocju strategije bo
zelo kmalu. Na oddelku se Ze pripravljamo na prve korake za njeno izvajanje. Prav tako bomo
s potrebno skrbnostjo predlagali imenovanje ekspertne skupine, ki bo medresorsko zasnovana.
Ki bo vkljucevala strokovnjake, tako s podroc¢ja pedagogike, metodike, psihologije in
ekspertov SirSega poznavanja Solskih sistemov ter seveda predSolskih sistemov. Tako, kot
smo tudi povabili k pripravi strategije, poleg notranjih strokovnjakov, tudi zunanjo SirSo
javnost. Zlasti pa strokovnjake iz navedenih podrocij. Priujoca strategija je razdeljena na Stiri
vsebinske sklope. In predlogi, ki so pred nami, vsebujejo tri zaokrozene vsebinske celote.
Temeljna izhodisca in nacela. Kljucne cilje, ki jih bomo zasledovali v obdobju 2009 do 2019.
Ter operativne ukrepe, reSitve in projekte, ki bodo vodili k ciljem. Na koncu vsakega
poglavja, vsebinskega poglavja, po Stirth temeljnih podrocij, so opredeljeni pricakovani
rezultati, z letnicami in tudi s Stevci, s kazalniki, po katerih bomo lahko merili uspeSnost in
ucinkovitost izvajanja strategije. Pri¢ujoca strategija obravnava Stiri temeljna podrocja, ki so
med sabo prepletena in povezana. Zacen$i s predsSolsko vzgojo v vrtcih, osnovnosolskim
izobrazevanjem, s poudarkom na prostem ¢asu otrok in mladih in izobrazevanju odraslih. Kot
receno, podroc¢ja so med sabo prepletena, ukrepi, ki se vezejo na vrtce, se nadaljujejo tudi v
osnovne Sole in obratno. PriCujoca strategija je Sele zacetek velikega dela, ki smo si ga
zastavili v Mestni ob¢ini Ljubljana in v katerega bomo vpeli tako zaposlene v vrtcih in Solah
in drugih javnih zavodih, starSe, otroke in seveda tudi nase predstavnike v svetih javnih
zavodov, ki bodo skupaj z nami uresnicevali to strategijo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim Bruno Antauer, da poda staliS¢e odbora.

GOSPA BRUNA ANTAUER
Odbor za predSolsko vzgojo in izobraZevanje je soglasno potrdil Predlog Strategije razvoja in
izobrazevanja.

GOSPOD ZORAN JAVNKOVIC'
Hvala lepa. Gospod Cerin, staliS¢e Statutarno pravne komisije? Ni. Odpiram razpravo.
Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. Moram re¢, da sem si to strategijo z zanimanjem prebral. Mislim, da je vzgoja in
izobrazevanje enih klju¢nih stvari, ¢e hoCemo nalagat v bodo¢nosti. In tud moram rec¢, da
Ceprav sem velikokrat zlo kriti¢en tud pri delu tega oddelka, namre¢, lahko mirno recem, vsaj
kar se mene tiCe, daje ta stvar v redu pripravljena. Posebej me veseli to, da mam obcutek, da
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je res nekako blo odprto polje, kjer so vsi lahko dal svoje pripombe. Drugo je, vsaj, kar jaz
lahko ocenim, strokovna vizija, kjer ni, mislim mogoce veliko oporekati. Mam pa nekaj tock,
ki pa mislim, da bi pa dodatno Se lahko pripomogel k temu. In sicer ena stvar je primerjava s
tujino. Jaz primerjave s tujino sem zelo malo zasledil. V svojem osebnem Zivljenju lahko
recem, da sem nekaj takih primerjav dobil in mislim, da povem jih zaradi tega, ker Ljubljana
ni tega vkljucila. Ampak, na primer, v mestu Dunaju, je prispevek za vrtec stal priblizno
enako, kakor je prispevek, ki ga dobijo vsi starSi, ne glede za prihodke. To pomeni, da v
bistvu je bil vrtec ve¢ ali manj zastonj. Potem, v gimnaziji sem, in to so tud vsi moji kolegi
dobil, Solske knjige v Ameriki, v Zdruzenih drzavah, enostavno za tisto leto, v izposojo in
noben ni sploh dvomil. Vsi so to vzel, so pazili na njih in so jih naslednje leto Ze spet
priblizno v enakem stanju vrnili. Tako, da te stvari so malo nakazane tuki notr, ampak, mi
govorimo, da se deleZ starSev ne bo,bil vec¢ji od 20%. Sosednja drzava, kot je reCeno, je ta
delez ni¢. Izposojanje, mislim, da to so stvari, ki so in bi lahko bile v nekaterih Solah Ze zdaj,
se dogajajo in mislim, da bi to lahko zelo hitro naredili in Se posebej v takih Casih, bi za starSe
bil to kar prijeten, prijetna razbremenitev. Potem, druga stvar, ki bi si jo nekako zelel, je to, da
bi, z ozirom na to, daje urbanisti¢ni plan ve¢ ali manj Ze jasen, da bi si Zelel, Zelel bi si tud en
nacrt, kjer bi se vidlo, kje bojo postavljene nove Sole in kje bojo postavljeni novi vrtci. Tega
nisem zasledil in pa mogoce podrocja, kjer bo pa res, bo pa ez tri al pa Stiri leta, prislo do
belih lis, kjer prakti¢no ne bo ve¢ otrok. Potem pa zadnja stvar, ki jo nekako pa ne razberem,
vsaj ne razberem tok eksplicitno v tem predlogu, je pa to, da v bistvu kvaliteta Sole vec ali
manj sloni na kvaliteti uciteljev. In to je stvar, ki se ti¢e vsakega posameznega ucitlja. In tuki
najbrz v strategiji ne moremo kaj dost naredit. Lahko pa po moje definiramo dve stvari. In ena
je finan¢na stimulacija ucitlov. Druga je pa tud ta nefinancna stimulacija ucitlov. O tem
moram re¢, da razen tega, da se bo jih Solalo, ni kaj dost govora. Jaz mislim, da to sta dve
pomembni stvari, ki jih je v strategiji treba razdelat, ¢e res ho¢emo dobro Solo. Ker
zafrustrirani ucitli, ki majo obcutek, da so slabo placani, te Se pr takih smernicah, Se pr takih
strehah ne azbestnih in Se pr takih kvadraturah, ne bodo ravn....

...kar si zelimo, da bi dal v samem sistemu. Tako, da te tocke nisem videl. In to je ta, zame
mehka stimulacija in zlo pomemben faktor, da Sole dobr delajo in vrtci. Druga stvar, ki pa je,
mislim, daje pa tud konkurenca med javnim in zasebnim sektorjem. Ne? Jaz moram rec, da
nisem nikol bil prista$§ samo javnega, nisem nikol bil prista$ samo zase..., zasebnega sektorja.
Tako v zdravstvu, kakor kjer koli drugje. Ampak, mislim, da obadva morate met pa razmere,
kjer dejansko si konkurirata. Ne to, da bo v zasebni sektor, bodo pa zdaj ljudje prisli, ki imajo
ve¢ denarja. Bodo zato lahko Solnino placal in bojo njihovi otroci, ker bo razmerje ena proti
pet, do ena proti deset na ucitelja, sigurno dobil boljSo izobrazbo, kakor tisti, kjer bo razmerje
od ena do trideset, do ena do petintrideset. Ne? In zato mislim, da trenutno, tako, kakor so
stvari notr, ni Se ne vem kaksSne konkurence privatnega sektorja. In jaz mislim, da bi obCina
morala to konkurenco stimulirat. Zdaj, ne vem kako. Ampak, mislim, da je to en od
pomembnih mehanizmov za izboljSanje, tako ene, kot druge, drugega izobrazbenega sektorja.
Zdaj, kar mi tud ni vSe¢, ampak to ne bom zdaj na... to je najbrz delno, ali pa vecinoma stvar
zakonov, je to, da, prva stvar, ki je, je to, da enostavno bi ¢lovk rekel, da potem mora drzava
obadva sektorja enako podpirat. Mi smo mel celo debate, da bi tudi javni sektor bil pa¢ od
drzave podprt, privatni sektor pa ni¢, ne? Kakor zdaj zastopim je razmerje sto proti
petinosemdeset. Jaz mislim, ¢e res hocemo podpirat, mormo, mormo to izenacit, ali pa mora
obcCina tako dodatne stimulacije dobit, da se to izenaci. Kar tud mislim, da ni prav, to je tud
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najbrz stvar zakonov, je to, da se, al pa tolmacenja zakonov. Je to, da se vidi, da so neke
dejavnosti, ki so vklju¢ene v Solo in jih morjo starSi placvat, da se te dejavnosti potem
izkljucujejo iz Sole. Zaradi tega, da se ne bi delal razlik in diferenciral med enimi in drugimi
otroki. Jaz se strinjam in sem ta prv, ki pozdravljam, da se tega ne sme diferencirat. Ampak
mislim, da se mora zaradi tega potem lokalna skupnost odlocat in te stvari pospeSeno
subvencionirat. Pa naj to subvencionirajo, z ozirom na dohodke, kar kol. Mislim pa, da
odgovor to, da se te stvari da iz Sole, ni pravilen, ne? Ce se borimo za to, da bomo mel boljso
Solo, moramo te dodatne dejavnosti stimulirat. Pa je vse en, ali je to Sola v naravi, ali je pa
teCaj tujega jezika, al pa plesa. Tako, da, moram re¢, da sem vesel, ko sem to prebral. Nisem
ne vem kaks$nih razkorakov med svojim mnenjem srecal. Te stvari se mi zdi, da so pa vazne in
niso bile, vsaj jaz jih nisem videl tako poudarjene. Je pa nekaj res, ko gledam ta predlog, ne?
Je nekako, ni nobene revolucionarne misli, ne? Je nekako optimizacija stanja, ki je. Saj jaz
mislim, da je stanje kukr tolk v redu, ne? Ampak, vcasih pa ¢lovk Ze zaradi tega, da koga mal
pobeza, je dobr, da so Se kaksne revolucionarne ideje notr. Pri takih stvareh. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kardel;.

GOSPOD ALES KARDELJ

Spostovane kolegice in kolegi, gospod Zupan, nacelnica Marija Fabc¢i¢. Rad bi se vkljucil v
razpravo v tem gradivu. Prvi¢, za pohvalo, ker se mi zdi, da je to eno boljSih gradiv,
predvsem, ker sem se moral kar nekaj cajta trudit, da sem najdu kaksno pripombo oziroma
dopolnitev. Ko sem ga prebiral. Drugi¢ pa bi rad dobrohotno, na nekatere stvari, opozoril. Do
katerih spoznanj sem pac prisel, ko sem tole bral. Zdi se mi, da je dovolj nazoren prikaz ocene
stanja in Se bolj z veseljem ugotavljam, da je vendarle tisti odgovorni, imajo, imate vizijo,
kako naprej na tem podrocju. Kajti vse tja do dobr..., za dobrih deset let naprej pogledati in
nacrtovati in pri tem tudi nekako na trdnih temeljih se odlocati, kaj na tem podrocju postoriti,
je zagotovo potrebno, bom rekel, veliko smelosti, pa tudi znanja. Pa vendarle bi rad opozoril
na tiste stvari, ki so mi tule notri nekako, se mi zdijo, da bi jih veljalo dopolniti. Na strani 43.,
ko se govori o ucnih poteh, se mi zdi, da so nekateri predeli Ljubljane vendarle Se veliko bolj
zanimivi od tistih, kot ti, ki so notri opozorjeni. Tukaj mislim predvsem na vzhodni,
jugovzhodni del Ljubljane, podro¢je Jan¢ in Besnice in tega konca. In mislim, da bi veljalo
razmislit na tem podrocju, kaj ve¢ narediti. Prav tako se mi zdi, da ko se v poglavju, ko se
govori o sodelovanju in pa navezavi stikov z nekaterimi, z nekaterimi Solami, da je premajhen
poudarek, predvsem sodelovanja, ker se mi zdi, da je v€asih ze to bilo. Da so osnovne, pa tudi
nekatere srednje Sole in zavodi, imeli ve¢ sodelovanja predvsem z nasimi izseljenci, zdomci.
Da bi veljalo to obuditi. Prav tako pa mislim, da manjka tudi to, da smo na tem podroc¢ju
nekoliko $li korak nazaj, ali pa zanemarili sodelovanje s pobratenimi in pa prijateljskimi
mesti. Oziroma inStitucijami iz teh mest. Na strani 56. mislim, da bi bilo dobro, da bi se
Ljubljana Se aktivneje vkljucila v aktivnosti, s katerimi se srecujemo vsako leto v mesecu
oktobru. Govorim namre¢ o Festivalu za tretje Zivljenjsko obdobje, ki ima domicil v Ljubljani
in bi veljalo najbrz ze, najbrz Ze kaj ve¢ tu naredit. Prav tu zraven mi manjka tudi nekoliko
bolj smel, ali pa vsaj predlagal bi, da bi bil, vsaj vizija, da bi imeli vec¢ teh centrov za starejSe.
Te, ki jih ze imamo v Ljubljani, dobro delujejo. Pokazali so se, da so aktivnosti, ki jih
pripravljajo tam notr starejsi, starejSa generacija, dobro vzela. In, da bi moral biti cilj, da bi
imeli v vsaki Cetrtni skupnosti recimo v dobi do desetih let, ali tja do leta 2019, vsaj po en tak
center. Ce Ze ne tam, kjer so ve&je &etrtne skupnosti, kjer imamo cela naselja, ki so ve¢ja, kot
kakrsna koli ve¢ja mestna ob¢ina v Republiki Sloveniji, pa tudi tak center. In ne nazadnje,
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zelel bi, da bi se kapacitete, ki jih imamo za nase najmlajSe, za kolonije, ki jih, s katerimi
veCinoma tako na morju sosednje Hrvaske, kot tudi po Sloveniji, da bi imeli vendarle
ambicijo, da bi vsakih nekaj let pa morda te kapacitete, ne samo dobro vzdrzevali, ker mislim,
da jih. In gre pohvala temu. Ampak, morda pridobili tudi kak$no, kak$no novo kupili oziroma
prisli do nje. Toliko. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa gospod Kardelj. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Lep pozdrav vsem. In pa seveda tudi moja pohvala tejle strategiji. S
triindvajsetimi cilji, ki skuSajo zajeti res vse temeljne probleme vzgoje in izobrazevanja na
predsolski in osnovno Solski stopnji, pa seveda tudi pri izobrazevanju odraslih. Imam pa
vendarle, ne toliko, bom rekel konkretnih pripomb, ampak nekaj pomislekov, ki bodo morda
zgolj kot neko napotilo, da ne bi delali kaksnih napak, ki bi se nam morda prikradle, ¢e bomo
vestno in pa natan¢no upostevali vse to, kar v tej strategiji, v tej strategiji piSe. Prvo vprasanje
je vpraSanje nasilja na Solah. Strategija pravi, da bo poskrbljeno, da bodo Sole varne. Da bo
urejeno, da bo tam res varnost na prvem mestu. Z varnostnimi, z ljudmi, tehni¢no
opremljenostjo in tako naprej. To je vse lepo in prav. Ampak, jaz vendarle Zelim, a ne? Da bi
pri tem, ko govorimo o varnosti v osnovno Solskem prostoru, ali v vzgojno varstvenih
ustanovah, imeli predvsem pred ocmi ljudi, ki so prvi poklicani, da je v teh Solah, v predSolski
vzgoji, varnost. To pomeni, a ne? Da ni dovolj, da imamo kamere, da imamo varnostnike.
Najprej in na prvem mestu moramo biti ljudje, ki smo poklicani in odgovorni. Starsi, ucitelji,
oblasti, na drzavni, na mestni ravni in Se kdo. Ker, ¢e bodo te stvari delovale, potem bo
seveda tudi manj kamer, manj varnostnikov, in vseh drugih potrebnih za to, da bo v Solah res
varnost. Ker, jaz bi seveda rad sliSal kdaj, morda pa bomo kdaj v mestnem svetu tudi o tem
razpravljali. Rad bi slisal kaksno je, kakSna je stopnja nasilja, ali kakSna je stopnja nevarnosti
v osnovno Solskem prostoru. Ta stvar me zelo zanima, ker slutim, da ni vse tako, kot bi
moralo biti. In verjamem pa, da bo tudi mestna oblast poskrbela, da bi se te stvari sproti
urejale, tudi s pomocjo te strategije. Drugo, kar bi rekel. DaljSe bivanje v Solah. Poskrbimo, da
bodo otroci tudi v Solah se lepo imeli. Ali, da bodo lahko prezivljali prosti ¢as v Solah, je zelo
lep cilj. Ampak,bi zelel, da ta cilj res pride v postev takrat, kadar otroci nimajo kam iti. Si pa
ne zelim, a ne? Da bi zdaj strategija bila, kot nek izgovor, da bo Sola nenadoma lahko
nadomestilo za oceta in mater, pa Se za koga. Ali pa za dom. Strategija, ali pa bivanje v Soli,
naj bo res izhod v sili. Sicer pa naj otroci, kolikor se da, svoj prosti ¢as prezivljajo doma.
Pomembno se mi zdi tudi, kar je posebej poudarjeno v strategiji in v tem delu jo Se posebe;j
pohvalim, je vpraSanje izobraZevanja odraslih, a ne? Iz Cesar izhaja potem tudi lazja
zaposljivost. Danes veste, da v Evropski zvezi se temu vprasanju namenja velika pozornost.
Tudi znatna sredstva se za to namenjajo. No in res bi poudaril, da tisti, ki konc¢ajo, ali ne
koncajo osnovne Sole in potem seveda tudi ne koncajo tudi srednjega izobrazevanja, ali Cesa
drugega, da bi res se izobrazevali in bi na ta nacin tudi na trgu dela, imeli ve¢ priloznosti
potem, ko gre, pri iskanju primerne zaposlitve, ali zaposlitve na sploh. To zagotovo je v
Ljubljani tudi problem. Ce samo takole malo stopi§ po mestu sem in tja. Pa gleda§ mlade
ljudi, za katere lahko hitro ocenis, da ne vedo kaj bi delali in kje bi kaj delali. In si mislim, da
ti ljudje bi morali res najprej videt Se kakSno Solo od znotraj. SliSati kaksno dobro besedo, se
¢esa nauciti, potem pa mogoce bi tudi spremenili svoj zZivljenjski slog, kakrSnega imajo zdaj.
Se nekaj se mi zdi zelo pomembno. In obenem tudi vzpodbudno. Da bo, a ne? Vsaj v Mestni
ob¢ini Ljubljana, vzpodbujano privatno Solstvo in pa tudi predSolska vzgoja. To se mi zdi zelo
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pomembno. Kajti to, bom rekel sozitje, javnega in privatnega Solstva, javnega in privatnega
predsolskega varstva, je po moje zagotovo potrebno. Ker eno in drugo seveda lahko tudi
bogati, zlasti pa imajo starsi in vsi drugi s tem veliko ve¢ moznosti, da izbirajo za svoje otroke
primerno okolje, tudi v skladu s svojimi zmoZnostmi. Toliko o tej strategiji. Moja Zelja je, da
bi seveda pa strategijo uresni¢evali tudi v sodelovanju z drzavo. Ker nekaj se o tem tudi
govori. Ker mesto samo seveda vsega ne more narediti. Zlasti, ko govorimo o vsebinah. Ce bo
pa tu sodelovanje z drzavo tudi dobro, bo pa stvar Se toliko lazje uresniciti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jarc.

GOSPOD MIHAEL JARC

Drage svetniki, spoStovani svetniki, gospod Zupan. Moja razprava se bo osredotocila
predvsem na strategijo razvoja izobraZevanje v osnovnih Solah. Seveda pa so tista predSolska
in kasneje starostna, med seboj povezani. Seveda se strinjam s svojimi predhodniki, da je
strategija metodolosko in strokovno dobro pripravljena. Nedvomno, saj so v tej pripravi, kot
avtorji oziroma sodelovali Sest svetnikov Liste Zorana Jankovi¢a, od dvajsetih. Pa dva
usluzbenca oziroma funkcionarja mestne uprave. Gospa FabciCeva je mimogrede omenila
neko strategijo, imenovala jo je osnutek strategije, ki je bila pripravljena za Casa prejSnje
zupanje, gospe SimSiceve. Tista strategija ni bila slaba. Zanimivo, da ljudi, ki so pripravljal
tisto strategijo, ne sreCcamo med avtorji te strategije. Oziroma avtorji te strategije. Kot sem Ze
rekel, tista strategija je pravzaprav tista iz leta 2006, ki jo mestni svet nikdar ni obravnaval. Je
gradila na eni, bi rekel, podmeni, da se pac Ziva sila oziroma rodnost niza. In da bo pac treba
temu primerno tudi gospodarit s Solskim prostorom. Ker je pravzaprav za tako majhno Stevilo
otrok, kot smo mu prica sedaj in pa tudi v bodoce, zelo Zenerozen in zelo potraten za mestno
upravo. Poslusali smo pri, pri, pri rebalansu proracuna prejSnji teden, ko smo pac¢ napadal
upravo in zupana, glede prodaje zemljiS¢, ste pozival, naj mu povemo, od kod dodatni
prihodki, da mu ne bo treba prodajat mestnih zemljis¢. Ja, notranje rezerve so marsikje, pa
tudi v Solskem prostoru. Na zalost je pac¢ zadeva taka. Namre€, druzba, ki se hoce normalno
razvijat, mora rojevat otroke. In s tega vidika je ta Studija oziroma ta strategija, nenormalna.
Ker ne uposteva, bi rekel trendov, ki nas ¢akajo v prihodnosti. Gospa Fab¢iceva ni niti z
besedo omenila rasti rodnosti. Sicer pa jo zelo sramezljivo omenja ta strategija, ki jo sedaj
obravnavamo. Na 23. strani. Z enim stavkom, kjer med predvidenimi ukrepi in reSitvami...
citiram: Pravi v prvem stavku: Glede na kazalce povecCane dinamike rojstev... pac je ta
strategija potrebna in bo potrebno drugo leto nament za osnovne Sole, za investicije, za
novogradnje in za prizidke milijon 900.000 € vec. Leta 2019 pa 3,5 milijona € vec. To samo
za osnovne Sole govori. Za vrtce in pa za izobrazevanje ostarelih, pa pac bi blo vse skupaj tok
veC. Mislim, da mene boste napacno razumel, da edina pametna vlaganja so v, so v
izobrazevanje in pa v znanje. Ampak, glede na trende, ki, s katerimi se soocamo in Zal ti§¢imo
glavo v pesek, kot noji, se bojim, da bodo ta sredstva preve¢, preobilna. Predvsem pa zato
tudi, ker je bila strategija narejena pred izbruhom recesije. Tako, da je gospa Fabciceva
utemeljevala strategijo in pa dodatna vlaganja, seveda v zidove in ljudi, s tem, da se bo v
Ljubljani zidalo nove soseske. Nove soseske same na seb ne bodo prinesle, bi rekel, novih
osnovnosolcev. Kajti, otroci, ki se niso rodili, pa¢ ne morejo imet otrok. Jaz razumem tud
svetnike bivSe vladne stranke, ki je na koncu in na sred mandata govorila, da se rodnost
povecuje. Ja, res se je leta 2007 v celotni Sloveniji rodilo 700 otrok vec, kot pa leta 2006. Jaz
mislim, gospod Zupan, da ne raunate na te otroke? Namre¢, nih¢e pa ne pove tega, da je do
povecanja rodnosti prislo, ker so, bi rekel v, se porocili oziroma se porocajo otroci, rojeni v
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poznih sedemdesetih letih in na zacetku osemdesetih let. Vemo, da se dekleta odlocajo
kasneje za Zenitev, vsled izobraZevanja. In to je tisti prirastek, ki smo mu pri¢a. Namrec, leta
80 se je zadnji¢ v Sloveniji rodilo 30 000 otrok. Da bi se jih rodilo dva tiso¢, leta 2007 samo
Se 17 000. Torej, to so, bi rekel kazalci, ki pravzaprav to Studijo oziroma to strategijo
demantirajo in se bojim, da bo v petih, Sestih letih ta papir popolnoma brez vrednosti. Jaz
sicer, saj sem povedal, sem ga pohvalil in so pravi predhodniki in sam na seb je lep, samo
bistvene predpostavke pa¢ ne uposteva. Rasti prebivalstva, ljudi, ki bodo napu..., torej
zapolnili Solske prostore. O¢itno bo otroskega vris¢a v Solah vse manj in manj. Zato se bojim,
da je ta strategija, lahko primerjam z zgodbo o Potemkinovi vasi oziroma o, o, o Cesarjevih
novih oblacdilih. Jaz vem, da je tema, pravzaprav ni hvaleZna za razpravo. In, da pravzaprav,
nas se, lahko re¢emo, ne ti¢e. Kajti, ko se bodo ti kazalci, katerim smo price in, in, ki jih
pravzaprav vsi resni demografi pripovedujejo. Se bodo pokazal kasneje. Mi bomo najbrz ze
vsi lezali na Ulici Stare pravde, ko se bodo ti problemi pravzaprav Se bolj drasti¢no zarezal v
to druZzbeno strukturo in podrli to socialno mrezo, ki smo ji danes Se mukoma, Se mukoma za
prico, za price, ne? Torej, jaz razumem tud stranko DeSusS, ki se pa¢ bori za upokojence in pa
nastop gospoda Kardelja ravnokar. Jasno, ljudje pa¢ Zelijo dobit za kar so vlagat. Oziroma
svoje pokojnine. Ampak, da ne bom zasel od teme, se bom pac¢ drzal te teme. Torej, gospa
Fabciceva nikjer ni omenila teh dveh stavkov oziroma Se enga grafa, ki je na strani 69., koder
boste videli, imate trend rojstev v Mestni ob¢ini Ljubljana, ki je pravzaprav precej ubog, pa
kljub temu precej optimisticen. Na precej optimisticnih podatkih gradi. Namre¢, to je trend
rasti rojstev v MOL, od 1999 do 2013. Do 2019 se pripravljavci te strategije ocitno niso upal
naredit trenda, ker paC zdaj prihajamo v suha leta oziroma v sedem suhih let, ko pac bojo
prihajal na sceno otroci, ki naj bi imeli otroke. Pa vemo, da jih je bilo iz leta v leto manj, od
leta 80 in tako naprej. Se pravi, rodnost se je prakti¢no v tridesetih letih prepolovila in ne
moremo pri¢akovat, da se bo povecevala, razen, ¢e se bodo pa¢ novo pe€ene mamice odlocale
za tri, Stiri, pet ali veC otrok. Kar pa je zelo, zelo, zelo malo verjetno. Tako, da bi rekel, da me
pravzaprav ¢udi, da se ta skupina, ki je pripravljala to strategijo, ni soo€ila s tisto skupino, ki
je pripravila strategijo in leta 2006. In mislim, da bi se dala dobra sinteza naredit med tisto
Studijo in to Studijo. In bi bla pac zaradi tega ta Studija mnogo bolj realna. Namrec, tista
Studija iz leta 2006 je predvidevala, da bi v Ljubljani brez tezav lahko zaprli Sest do sedem
Sol. S tem, ko bi zdruzevali Solske okoliSe. S tem, da bi Solski okolisi postali Cetrtne skupnosti
in bi, bi se prislo do racionalizacije Solskega prostora. Ena Sola na leto, gospod Zupan,
verjetno ste tud sam zraCunal, investicijsko redno vzdrZevanje in pa materialni stroski, pridejo
tam med 400 in 500.000 €, ne? Zdaj pa pomislite, ¢e bi te Sole oddali, ali pa jih namenili za
kaj druzga, ali prodal pac, kaksni prihranki bi tukaj, bi tukaj nastali, ne? Zdaj, seveda je tema
nehvalezna, kot sem na zacetku omenil, ampak, je treba pac resnici pogledat v oc¢i. Ne
soseske pa pac ne bodo prinesle kar tako novih otrok. Ne vem, ali jih bojo Storklje prinesle iz
juznih krajev? Verjetno vas je, gospod zupan in pripravljavce, tud zavedla, zavedel podatek,
da je pa¢ otrok v vrtcih veliko. Seveda jih je veliko. Mislim, da jih je 30, ali celo vec
odstotkov iz sosednjih obc¢in, ob ljubljanskih obcin, ki pa potem, ko otrok doseze starost,
primerno za vpis v prvi razred devetletke, ga pac star$i umaknejo iz ljubljanskih vrtcev in ga
vpisejo v osnovno Solo iz obcine, koder stanujejo, da bi se otrok normalno vkljucil v svojo
sredino. Seveda, dokler pa so otroci majhni, jih pa pripeljejo v Ljubljano v sluzbo, torej, ko
gredo v sluzbo in jih tukaj pac vpisejo v vrtec. In zato pa¢ imamo to stisko v vrtcih, ne? To bi
rekel, je ena taka lazna iluzija, ki nam pravzaprav lahko, bi rekel zamegli pogled v naprej. In
misle¢, da bodo ti, vsi ti otroci, pac §li v, v, v... v, v vrtce. Zdaj, namesto, gospod Zupan, da
letate po Solah in prepricujete otroke, naj za bozjo voljo zadrzijo otroke na eni Soli, da se ne bi
ena Sola izpraznila. Kar ste menda po lastni izjavi pocel na Livadi, ne? Vam pac priporo¢am,
da se drzite tega, kar sem vam Ze povedal, da pocne zupan Smedereva in pa tud vas velik
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prijatelj gospod Bandi¢ iz Zagreba, ki daje za za..., za hrvaske razmere in za vi§ino narodnega
dohodka enormen znesek za vsakega novorojenca v Zagrebu. Jaz sem vam Ze trikrat predlagal
amandma, ki seveda ne bi ne vem kako povecal natalitete. Vendar pa bi bila gesta dobre volje,
da pac novorojencem, ki se rode na podroc¢ju Mestne ob¢ine Ljubljana, nameni ob¢ina 500 €.
To bi bil nek zacetek, bi rekel, da bodo neko¢ Sole, pa lahko polne. S tem bi dal tud lep vzgled
drzavi, da bi ve¢ naredila na polju populacijske in pa demografske politike. Seveda pa
pozdravljam vse to, kar pise, kot sem ze rekel, v tej strategiji, da boste pa¢ nagovorili tudi
upokojene ucitelje, da se vrnejo nazaj v Sole. Bodisi, kot prostovoljci, bodisi kot honorarci, da
pomagajo pri, pri varstvu, vzgoji otrok in tako naprej. Tukaj vidim tud en kup podaljSevan;j
delovnega casa, ki bi se ukvarjalo, se pravi ena kopica uciteljev, varuhov, varusk,
varnostnikov, bi se ukvarjala z vedno manjsim Stevilom otrok. Kar me pravzaprav spominja
na tisti slovenski pregovor, mnogo babic, kilavo dete. Tudi resni psihologi, torej opozarjajo,
da otroku samostojnosti ne da tisto, kar mu prinese§ na krozniku, da neprestano stoji§ za
njim. Ampak, otroka je treba naucit samostojnosti. Bi pa Se omenil nekatere posami¢nosti iz
tegale, iz te strategije. Recimo, na strani 30, se mi zdi pravzaprav ena, ena zelo, zelo
nenavadna zadeva, kjer v devetem cilju, ki se glasi, da boste vzpodbujali dejavnosti in
programe, namenjene krepitvi in spoStovanja kulturne razlinosti in uspeSnemu
medkulturnemu sodelovanju, kjer piSe. Drzavljankam, torej u¢enkam in ufencem osnovnih
Sol... Drzavljankam in drzavljanom Slovenije, ki so pripadniki drugih narodnih skupnosti in
etni¢nih skupin, je treba ob sistemsko domi$ljenih moznostih za uspe$no vkljuevanje in
delovanje v vecinski skupnosti, zagotoviti tudi moznosti za ohranjanje in razvoj lastne kulture
ter narodne identitete. Tudi s tem, da boste financno podprli programe za ucenje njihovega
materinega jezika. Zdaj, ali matere njihove niso opravile svoje dolznosti. Ali pa so bile te
matere mutaste. Se pravi, vi jih boste vkljuceval v vecinski narod tako, da jih boste ucili
materinega jezika. Seveda, to pa¢ nekako, se mi zdi, ni pa Cist konsistentno. Tako, da bi
zakljucil zadevo. Da bo pac ta papir mrtva ¢rka na papirju, ¢e se ne bodo realno upostevali
demografski kazalci, ki so dolo¢eni v naprej. Seveda glede na preteklo rodnost v Sloveniji.
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD MIHAEL JARC
Oziroma Ljubljani.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jakic.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Hvala za besedo. Gospod zupan, ne morem mimo tega zadnjega, kar je kolega Jarc rekel, pa
bom seveda zdruzil svojo razpravo s svojo, z repliko na nek nacin. Najprej nisem sicer
razumel gospoda Jarca, ali bi za posledico vecje rodnosti bilo najbolje zapirati Sole in
namesto mladih uciteljev tam zaposlit upokojene ucitelje. Ampak, predvsem me je pa ziritiral
seveda s to zadnjo izjavo. Ko govori seveda o tem, kar tud strategija govori. Seveda, da bomo
zagotavljal, vzpodbujal strpnost in medkulturni dialog. Tako na predSolski stopnji, predvsem
pa na, znotraj osnovnih Sol. Ne zato, da, ker o tem govori seveda o pravicah, pravicah
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drzavljank in drzavljanov sama ustava. Ampak, bi rad vedno, bi rad opozoril tiste, ki
razpravljajo o tem, ali ima katera od etni¢nih skupin pravico tudi do uporabe svojega
materinega jezika, opozoril, al pa spomnil vse vas, al pa predvsem tiste, ki so nestrpni na tej
tocki. Kako so se ob takih razpravah na primer pocutili Slovenci, zive€i v Avstriji, ali Italiji.
Ko so seveda tako nestrpni bili ve€inski narodi. In niso pusc¢al moznosti Slovencem seveda
ohranjat na tej institucionalni ravni izobraZevanja svojega jezika. Ampak, to je bilo pac bolj
kot replika, kot razprava. Zelel sem seveda se pridruzit tistim kolegom, ki so Predlog
Strategije vzgoje in izobrazevanja v Mestni obc¢ini Ljubljana sprejel, kot dober dokument.
Kot dokument, ki seveda kaze, kaj naj bi Mestna obCina Ljubljana na tem podro¢ju v
naslednjih desetih letih naredila. Povsem odve¢ je seveda na temu mestu razpravljat o
pomenu izobraZevanja. Saj tako vemo, kako zelo pomembna je komperativna prednost,
znanje v danas$nji druzbi. Ne samo iz aspekta posameznika, ampak tudi seveda iz aspekta
celotne druzbe. Jaz ne bi Sel Se enkrat skoz to, kaj naj bi, kaj naj bi na teh treh podrocjih
oziroma Stirih podroc¢jih, se pravi predSolske vzgoje, osnovne Sole, prostega Casa in pa
izobraZevanja odraslih, naredili. Zelel bi seveda pohvalit to strategijo tud zato, ker se mi zdi,
da je, da je seveda, sledi temu, kar se vsi zavzemamo. K ve¢jemu delezu finan¢nih sredstev za
izobrazevanje. In, ¢e pogledate od leta 2009, kjer naj bi bilo namenjeno izobrazevanju 6 in
pol milijona € in seveda kon¢nemu cilju, ali pa cilju za 2019, po desetih letih 11 milijonov. Je
to v resnici skoraj podvojitev sredstev. Predvsem je pa pac zelo primerno, da se ta sredstva
predvsem visajo na predsSolski vzgoji in pa osnovnih Solah. Tudi za vse tiste, ki, dr. Gomiscek
je rekel, da je, pogresa primerjavo s tujino. Jaz moram rec, da je ne pogreSam, zato, ker sem
prepri¢an, kot diplomant Oddelka za pedagogiko, na Filozofski fakulteti, da so vecina
profesorjev, ki so mene poucevali, na, na tem oddelku, je seveda komperativistov. Al pa
seveda v svojih strokovnih gradivih uporablja komperativne analize. In zato, kljub temu, da ni
v samem gradivu zapisana primerjava z Dunajem, ali kakor koli drugi, sem preprican, da so jo
avtorji in sodelavci pri oblikovanju tega predloga strategije, seveda uposteval. To primerjavo
s tujino. Zdaj, ali kvaliteta sloni na uciteljih, ali ne. Jaz sem zagovornik seveda, da seveda
stoji na uciteljih. Koliko pa so nezadovoljni, to morate pa gospoda Viranta vpraSat. Ali so
prav placani oziroma ali je finan¢na stimulacija prava, glede na Zakon o javnih usluzbencih,
predvsem sami tud sledite, da je sindikat delavcev vzgoje in izobrazevanja, pac¢ ni najbolj
zadovoljen s tem. Tako, da moja razprava kljub vsemu gre v smeri te, mislim, jaz bom seveda
podprl to strategijo. Bi pa Zelel Se enkrat, saj pravim, pripravljavce pohvalit in, in pri njeni
pripravi. Mene zadovoljuje, da bomo na predSolski vzgoji zagotavljal zadostne zmogljivosti v
vrtcih. Da bomo, da bomo ve¢ placeval oziroma da delez placil starSev za vrtce se ne bo
poveceval. Da bomo zagotavljali ve¢jo programsko raznolikost in pestrost. In, da bomo
skrbeli za otroke s posebnimi potrebami, tako, kot seveda v osnovni Soli, kjer naj bi
nadaljevali z infrastrukturo. In ne zapiral Sol. Meni je kljub vsemu ta strategija ravno na tej
tocki pozitivna, ker se ne omejuje s tem, ali bo otrok vec¢, ali manj. Ampak, strategija je
seveda zagotavljat kvalitetno Solo, ne? In kvalitetna Sola tud ni zapiranja osnovnih Sol in
trpanje oddelkov z, z vec¢ kot tridesetimi u€enci, ampak, seveda zagotavljanje nekih osnovnih,
dobrih pogojev, dobrih pogojev za, za ucenje. In zato seveda ta zagotavljanje oziroma
nadaljevanje vlaganj v infrastrukturo, se mi zdi zelo pomembno. Prav tako kot seveda
zagotavljanje kakovosti prezivljanja prostega ¢asa v Solah. Vzpodbujanje strpnosti, o katerem
sem ze prej nekaj povedal. Sofinanciranje u¢nega gradiva otrok iz socialno SibkejSih druzin.
Kar bi lahko bila en del te vzpodbude, o kateri je gospod Jarc govori, da bi seveda stimuliral
tud na ta nacin varovanje Sol... tle se strinjam s seveda gospodom Polajnarjem, ki govori o
tem, da je treba posebno skrb namenit varnosti v Soli, v Soli in mislim, da to strategija sama ne
more tega action plan-a, kot bi rekli akcijskega nacrta, naredit. Ampak, da pac strategija
uokvirja neke Zelje, ali pa recimo cilje, ki naj bi ga Mestna ob¢ina Ljubljana na tem podrocju,
na tem podrocju sledila. Moram re¢, da sem zelo zadovoljen, da se v nasih, da govorimo o
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zdravstvu in prehrani v osnovni $oli. Da smo, da govorimo o vzpodbujanju izobrazevanja
zaposlenih v, v Solah. In ne nazadnje tudi o tem, kar je dr. GomiS¢ek govoril, javno zasebnem
oziroma to, kar imamo od 43. strani naprej napisano, ko govorimo o vzpodbujanju
ustanavljanja zasebnih ol. Ceprav pri tem moram re¢, da jaz sam osebno se zavzemam, ali pa
sem bolj naklonjen, da se pa¢ mesto, ali pa drzava, lokalna skupnost ali drzava, predvsem
ukvarja in najvec sredstev namenja, namenja javnemu Solstvu. In skrbi za kvaliteto v javnem,
seveda pa, kljub vsemu pa prepusca iniciativo tud zasebnemu. Nisem pa tok za izenacevanje
financiranja zasebnega in javnega. Prosti Cas. IzboljSevanje mozZnosti kvalitete prezivljanja
prostega ¢asa. To govorimo na, pri vseh strategijah, govorimo pri vseh razpravah, ko
govorimo o otrocih. Zdaj, a je to, kaj naj ta, kakSen naj bi ta, kaksna kvaliteta tega naj bi bila,
je seveda vprasanje same izvedbe in tistih, ki izvajajo. In izobrazevanje odraslih. O ¢emer je
kolega Kardelj Ze govoril. Kljub vsemu gre za dejavnost posebnega javnega interesa. In mi je
vsec€, da tle govorimo o vzpodbujanju socialno ogrozenih skupin v programe za povecanje
zaposljivosti. Kar bo seveda v bodoce Se tezje, kot je do zdaj bilo. Predvsem pa vzpodbujanje
medgeneracijskega in medkulturnega sodelovanja. Tako, da moram re¢, da tudi s spiskom
avtorjev, nisem Stel, koliko je na tem spisku avtorjev mestnih svetnic in mestnih svetnikov,
ampak sem pogledal, ve€ino jih poznam, saj pravim, kot diplomiran pedagog in moram rec,
da sem zelo zadovoljen, da je tako Siroka strokovna javnost sodelovala pri tej pripravi. In
seveda zupan tebi in pa tvojim sodelavcem za pripravo tega dokumenta, Cestitam.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Replika gospod Jarc.

GOSPOD MIHAEL JARC

Gospod Jaki¢, jaz bi nekatere vaSe zlobne oCitke zoper mene zavrnil. Jaz devetega cilja, ki
govori o vzpodbujanju dejavnosti in programih, namenjenih krepitvi spostovanja kulturne
razlicnosti in uspesnemu medkulturnemu sodelovanju, nisem problematiziral. Jaz sem
problematiziral samo stavek, ki govori, da bomo ucenke in ucence, ki so pripadniki drugih
narodnih skupnosti in skupin. In kulturiral tako, da jim bo javna Sola placevala in financirala
ucenje njihovega materinega jezika. Samo to sem problematiziral. Kar se pa ti¢e vasega, prav
tako zlobnega ocitka, da sem se zavzel za zapiranje Sol, s tem, da bi trpali otroke v druge Sole,
kjer bi bilo zopet, ne po normativu tistih dvajset otrok, pa vi ste govoril o Stevilki trideset. Ne!
PrejSnja, prejs$nja, prej$nji avtorji so ugotovili, da bi brez problema lahko zaprli Sest osnovnih
Sol, s tem, da se ne bi pravzaprav, ko bi se ti otroci preselil v druge Sole, tam niti en od
normativov porusil, ki jih je ministrstvo za Solstvo predpisovalo glede S$tevila otrok v
oddelkih, pa Stevilo potrebnih kvadratnih metrov ucilnic in pa drugih prostorov v Soli. Ne,
ravno obratno bi se zgodil, a ne? Vi pac ste nekaj zakljucil, kar pravzaprav sploh ne drzi. In
jaz tega tud nisem govoril. Najbrz si niste prebral tud te Studije, kjer predpostavljajo, da je
vecina ocen Stirideset osnovnih Sol v Mestni obCini Ljubljana, ne dosega niti 70% torej
zasedenosti. Nekatere od Sol pa celo manj, kot 60% torej kapaciteto, torej 50% kapaciteto.
Gre enostavno za prerazporeditev. Gre za to, da so nekatere Sole oddaljene vsaka k sebi nekaj
sto metrov. Oziroma en kilometer. Kar sploh ne bi bil problem. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se... Naprej, replike, sam... gospod Jarc. Samo toliko, opozorilo. Dela se magnetogram in
vmes ste uporabil besedo — matere mutaste. Toliko, lepo prosim...

21



.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Matere, ¢e so mutaste! Ste uporabil prej...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne. Lepo prosim, ne, iz tega ne sledi, lepo prosim in, in vam bom vzel besedo... Gospod,
gospod Kolar, izvolite.

//l ... 1z dvorane: ... gospod Jarc: Jasno, daje je treba otroka naucit materinega jezika, ...

Gospod!...

.../1/... iz dvorane, gospod Jarc: ... mati mutasta...

Gospod,... gospod... Lepo prosim, gospod Jaki¢, boste imel...!!! Gospod Kolar prosim...

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa za besedo. Repliciram svetniku Jakicu in se isto vraCam na tisto, deveti cilj, ki je
pac napisan na strani 30. To, to besedilo, ki je Ze napisano, sem ga jaz ze pred casom videl. Pa
ga nisem problematiziral, ker enostavno sem takrat menil in §e zmeraj menim tako in mislim,
da to sem ne pase notri. Pa ne, da ne paSe, kot to, da me ne bo ze spet kdo, bi rekel navidezni
¢istun, obsodil s kaksnim ksenofobom, ali pa rasistom. Ampak, na obmocju ob¢ine Ljubljana
dejansko to ne pase. Ker govori, to¢no tako, kot so oni govorili o narodni skupnosti in pa
eti¢ni skupnosti. In tako besedilo, jaz verjamem, da je bilo od nekje prepisano, verjamem, da
bi stalo na dvojezi¢nih obmocjih, tuki gor v Prekmurju in pa na Primorju, kjer je normalno, da
je prvi jezik tiste skupnosti madzarscina in potem slovensc¢ina. In jezik skupnosti na zahodu.
Prvi jezik italijan$¢ina, potem slovens¢ina. Je popolnoma normalno. In tudi ustava tako, ko se
na njo sklicuje svetnik Jakic, to opredeljuje. Kaj pa eticna? Tle pa mislim, da so ravno tako
Romi, v svojih dvajsetih ob¢inah, za katere je ravno tako mislim, da jim pripada nekaj takega,
kot je tu napisano. Ne... Tako, da za obmocje obCine Ljubljana, tega enostavno ne vidim,
zakaj je problem, da je tu, tu. Zakaj nekdo problematizira, da bi to moralo bit napisano. Ker
jaz mislim, da to na naSem obmocju ne potrebujemo. Ravno, ravno iz tega. Ker hkrati, ko je
svetnik Jaki¢ problematiziral to, je dal primer ravno slovensko manjsino v Avstriji. Normalno,
na dvojezi¢nem obmocju, normalno, da se uci tako. Tako, da brez problema problematiziranje
stvari, ki sploh ne pase semle notr to besedilo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
In Se replika zadnja, gospod Gomiscek.
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GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, hvala. Jaz mislim, da ta debata o zapiranju Sol in o tem, to je tisto, kar sem jaz rekel, s tem,
da bi bila ena karta, kjer bi bile recimo bele lise, kjer bo manj otrok v bodoc¢nosti. Pa kjer jih
bo vec, pa kjer bojo nove Sole, pa mislim, da bi se stvar zelo hitro poenostavila. Druga stvar,
ar je, jaz se moram tud s tem strinjat, s kolegom Kolarjem, ki pravi, velika razlika je med
manjSinami, pa med eno skupino ljudi, ki govori jezik, ne? Saj to je bistvo, ne vem
multikulturalnosti, ali kar kol vi temu to imenujete. Ampak, avtomatizmov pa ni, ne? Tako, da
jaz mislim, da ¢e se razpravlja o tem, al ja, al ne. Jasno, neki druzga je na dvojezinem
podro¢ju, z manjSinami, drugje je pa to. Ampak, jaz pozdravljam to, da je treba tudi materni,
omogocat otrokom, da se ucijo materinega jezika. Kon¢no, tud moji otroc so se na Dunaju
ucil v privatnih krozkih. Saj sem jaz to vzpodbujal in noben ni mogel re¢, da jaz, kot oce, ali
pa moja mama, kot mama, ni naredila svoje domace naloge. Jaz nisem Sel v Cankarja, pa ata,
mama, brat doma z njimi. Ampak, sem bil vesel, da je to v eni, privatnem krozku se to delal,
kjer so jim nudili prostore in mogo¢ Se kakSno podporo za tiste ucitlje, ne? Kaksno
subvencioniranje. Jaz mislim, da o tem govorimo in mislim, da ni nobene debate. Sem pa
hotel replicirat v tem, zakaj primerjave? In ste rekli, saj uni znajo vsi, pa poznajo primerjave.
Lejte, tud jaz, k kupujem avto, ali pa zimske gume, jaz vem, da vsak, ki je avto naredil, ve,
kako so drugi avte delal, pa kaksni so bili, pa v tem ho¢em primerjave osnovnih podatkov, da
se lazje odlo¢am. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jakic, odgovor na replike.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Hvala gospod zupan. Dr. Gomiscek bi bil zelo vesel, ¢e bi na Dunaju Sola, v kateri so bili
njegovi otroci, imela zapisano, ali pa Dunaj, kot mesto zapisano, da bodo od prvega do
sedmega razreda Solam, ki jih obiskuje vecje Stevilo ucencev, katerih materni jezik ni
slovens¢ina, financirali dodatno uro pouka njihovega maternega jezika. Moram pa re¢, da se
pa nihce ni obregnil v naslednjo tocko, ki gov ori pa o tem, da bomo v teh Solah, ali pa mesto
bo, vzpodbujalo dodatno ucenje slovenscine, za starSe teh otrok in mrezo sodelovanja med
tujimi in slovenskimi starsi. In o tem sem govoril. Govoril sem o strpnem mestu. In Ljubljana,
jaz ga razumem, kot strpno mesto. Zato Se enkrat poudarjam, jezik, materni jezik je treba
vzpodbujat, ne glede, glejte, na Svedskem, pa boste videli, da imate osemintrideset razliénih
krozkov jezikov, ki jih financira drzava. In zato, dajmo se zgledovat po tistih, ki so odprti in
seveda strpni v svojih nastopih. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Blazi¢, razprava.

GOSPA DOC. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Gospod Zupan, ¢e dovolite, prvo bi spomnila nekatere, ki razpravljajo o materins¢ini, da gre
pravzaprav za ustavno pravico oseb, ki jim slovens¢ina ni prvi jezik. Drugi¢ bi vas pa lepo
prosila gospod zupan in prosim, da gre tudi v zapisnik. Nekatere eti¢na drza mi ne dovoli, da
mirno prenasam, ali prenasamo, da nekatere osebe krsijo 63. ¢len Ustave Republike Slovenije,
kjer je prepovedano vzpodbujanje k neenakopravnosti, nestrpnosti ter prepoved vzpodbujanja
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k nasilju. Nekatere osebe krSijo 297. ¢len Kazenskega zakonika Republike Slovenije, ker
javno vzpodbujajo sovrastvo, nasilje in nestrpnost. In 5. ¢len Zakona o uresnicevanju nacela
enakih, enakega obravna...

...zakonodaje. Tudi Evropsko konvencijo o ¢lovekovih pravicah in Mednarodno konvencijo o
odpravi vseh oblik rasne diskriminacije. To je za uvod.

Sedaj bi pa nadaljevala z razpravo v zvezi s strategijo. Oglasam se kot soavtorica, tudi mestna
svetnica za to podrocje, pa tudi znanstvenica, ki se dvajset let znanstveno raziskovalno,
pedagosko in strokovno, ukvarjam na Univerzi Ljubljana s tem podro¢jem. Pozdravila bi
kolegice in kolege, ki razpravljajo o strategiji, ne pa mimo strategije. Osnovno izhodisce
strategije, predsolske, predSolske in osnovno Solske ter ostalega izobrazevanja, je sicer
naslednje. In sicer osnovno $olstvo in vse izobrazevanje v Sloveniji je zelo dobro, vendar je
mozno pravzaprav, daje Se boljSe. Glede primerjav z drugimi mesti, z evropskimi, z z
gotovostjo lahko trdim,daje primerjava prisotna, vendar v implicitni obliki. In tudi koleracija s
skandinavskimi drzavami, je tudi upoStevana. Tudi upoStevani so trendi izobrazevanja
oziroma edukacije v Evropski uniji. Glede nekaterih pripomb, ¢eS, da ni bila uposStevana
strategija iz leta 2006, pravzaprav to je prejudic in ne drzi. Strategijo iz leta 2006, za osnovno
Solstvo smo analizirali in na osnovi analize skupine znanstvenikov, je bilo ugotovljeno, da
pravzaprav sodi bolj v new age, kot recimo v znanstveno podrocje. Strategijo je sestavljala
vrhunska ekipa, z vodilno znanstvenico, dr. Mojco Sebart Kovag, ki ima vse reference na
Cobisu, Sekrusu, [zumu, pa tudi ARRS, kar pomeni, da znanstveno, strokovno, pedagosko,
pa tudi glede projektov, ustreza popolnoma kriterijem, za sestavljanje tovrstnega akta. Glede
ocitkov, da je morebiti v avtorski ekipi, da so ljudje, ki so podrejeni ali listi, ali stranki,
menim,da smo znanstveniki prav zavezani znanosti, nobeni stranki. Pravi znanstveniki. Pa, ¢e
dovolite Se eno osebno pripombo. Kolega Mihael Jarc si velikokrat dovoli primerjave s
podrocja knjizevnosti, ali literature. Ker sem ravnokar napisala Studijo o Cesarjevih novih
oblacilih, mu lahko re€em le to pravzaprav, da vsaki¢ napacno interpretira literarne primere.
In tokrat, nam tudi prodaja cesarjeva stara oblacila. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Gomiscek, izvolite, replika gospe Blazic.

GOSPOD DOC. DER. GREGOR GOMISCEK

Saj bom... saj bom zlo hiter. Lejte, tole vaso implicitno, da so stvari implicitno notr zajete.
Jaz prav rad verjamem. Ampak, moram re¢, pri odlocanju, kot mestni svetnik, jaz no¢em
verjet, ali varovat v to, da je neki implicitno, ampak bi rad tistih par osnovnih stvari, bi rad
videl. In bi imel potem to primerjavo in ne bi bilo, ne bi bilo nobene debate, ne? Ce grem zdaj
Ze spet nazaj na primerjavo avtov. Jaz verjamem, da je v nekdanjem Jugutu blo tud implicitno
znanje ljudi, ki so dizajnirali razne BMW-je, pa Mercedese. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jarc, izvolite replika gospe Blazic.

24



GOSPOD MIHAEL JARC

Samo... samo v tistem delu, kjer me je gospa Blazi¢eva imenovala z imenom in priimkom.
Jaz upam, da imate vi tolk Sirine, da mi privoscite mejckn umetniske svobode pri interpretaciji
uporabe parabol iz literarnih del? Domacih in tujih. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? ...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Gospod Jarc, lepo prosim, ste koncal gospod Jarc?

.../l ... 1z dvorane, gospod Jarc: Ja, seveda...

Ja, potem bodite pa tiho, lepo prosim. Gospod Jazbinsek, razprava prosim.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Jaz ne bom, rekel bi kaksnih metodoloSkih naukov tle dajal. Zato, ker sem cel Zivljenje
metodolosko in... in, ker sem tud deloval in ker sem tud izSolan metodolog. Tako
prostorskega, kot rekel bi eko socialnega razvoja. Dolgorocnega, srednjerocnega,
kratkoro¢nega, kakor koli to vzamete. No, bom pa uporabil take domace besede, kot se jim
rece, ta strategija, ¢e bi bla, al pa ¢e ne bi bla, je Cist vse en, ne? Bom pa na ta naslov se tlele
obrnil. Izziv za poveCanje kakovosti vzgoje in izobrazevanja. Povecanje kakovosti
izobrazevanja v letu 2008 je notoricno dejstvo. Ne? Notori¢no dejstvo je, to se pravi, splosno
znana dejstva, se temu rece po slovensk. Notori¢no dejstvo je prakticno ves ta tekst not, ki je
narejen. In, jaz bom re interpretiral besedo izziv v to, da je to izziv za tistega, ki naj pripravi
strategijo. Ne? To je en kup analiz, stanja in tako naprej. Tam, kjer bi moral bit pa odgovori
dani, tam pa piSe cilji. No in zdaj jaz seveda se bom osredotocil samo na glavni, glavni cilj.
Na podroéju predsolske vzgoje in na glavni cilj, prvi, ne? Sesti v tem primeru, na podro&ju
osnovnih $ol, ne? Al pa tako, kot je mal neuko rekel, ne? Moj kolega Gomiscek, da bi rad
videl eno karto, ne? Bom jaz po domac povedal. Najprej bi rad videl karto, kje so Sole, kaksni
so okolisi Solski? Potem bi rad videl karto, kje imamo mi parcele, ki jih hranimo za Sole in
vrtce? V Ljubljani. Ker jih v€as tud sprot zapravljamo. Parcele v nasi lasti, ki ¢akajo za te
dejavnosti. To na analitski ravni. Zakaj povem na analitski ravni? Zato, ker ta ¢as bote dobil,
al v decembru, imamo tuki prostorsko strategijo, v katerih oprostite, niti s temi kategorijami,
kot so tuki, v tej strategiji, niti z istim poimenovanjem tam, ni nobene mreze. Ne obstojece, ne
predvidene. Ne? Da bi jo videli eksplicitno. Ne? Ker implicitno, ne? Seveda je jasno, da majo
te mreze vsi v glavah, ne? Menda. Poglejte, prvi cilj pri vrtcih je, v vrtcih bomo zagotovili
dovolj prostorskih in drugih zmogljivosti. Ne? Kako se prikazejo te, ne? Kje so deficiti? Kje
bojo nove soseske in tako dalje, ne? To mi tam v strategiji dolgoro¢nega razvoja zdele
delamo, ne? Ampak, tlele pa do devetnajst ne znamo tega povedat. Ne znamo naredit bodoce
mreze Sol in ne izhajamo iz tega, da bi vsaj obstoje¢o videli. In kaj ¢em Se ve¢ govorit?
Skratka, ta vprasanje, ki bi moral met mrezo, strategijo, kakor koli se temu rece, a lokacijo
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potrebnih prostorskih in drugih zmogljivosti, kakor kol se temu rece. Tega nimamo tudi ne v
prostorski strategiji, niti ne z istimi kategorijami. Ker tam operiramo z drugimi pojmi. Ne s
tistimi pojmi, ki za sektor veljajo. To boste videli, ko boste to strategijo zares pogledal.
Prostorsko. To se prav, da imamo tle seveda nekoordiniranost dveh sistemov. Ne? In zdaj tuki
pise, ne? Sicer pa bomo potrebe po prostorskih zmogljivostih resevali z novogradnjami, ne?
Nic¢ kje. Ni€ kako. In tako dalje. In, pri Cemer, ne? Pri ¢emer, moram povedat, ne? Da do leta
1919, oprostite, bi se morale zdajle zacet investicijske aktivnosti. Vi eno Solo zgradite v
Sestih letih, potem, ko ste se odlocili sploh priblizno kje je. Ne? Druga¢ morate pa v teh prvih
petih letih, od teh desetih, ki jih imamo tlele not v ¢asovnem intervalu, morate vsaj povedat
kje bom zacel ez pet let. Investicijski ciklus? In teh Sol ni tok, da mi ne bi mogli ugotovit, kje
je deficit, kje je suficit in tako naprej, ne? Jaz pri suficitu seveda nisem navdusen nad, nisem
navdusSen nad tem, da bi preve¢ ukinjal teh kapacitet. Enostavno zato, ker kvaliteta, nova
kvaliteta Sole zahteva mogoce eno novo kvaliteto tud prostorov, ne? Jih bo mal manj v
razredu. Jih bo mal ve¢ obcasnih aktivnosti s, s svojimi lastnimi ucilnicami, za te obcasne
aktivnosti in tako naprej. Seveda bomo moral to mal pleskat vsake tolk Casa, ne? Neki
stroskov bo, ¢e bomo imeli prevelike Sole, za premal ljudi, ampak, bo pa zato kvaliteta. Ne?
Ne bi pa jaz preveC na, na teh suficitih gradil racionalizacije. Ne? To se prav, te mreze nimam.
In potem pogledam pa pri Solah. Pri Solah. Ukrepe in cilje na podro¢ju osnovnih 3ol, s
Stirinajstimi glavnimi cilji. In prvi glavni cilj. Zagotovili bomo finan¢na sredstva, finan¢na
sredstva? Za vlaganje v osnovnoSolsko infrastrukturo. V katero? Ne? V katero infrastrukturo?
Bomo zagotovili finan¢na sredstva? V eno Solo? V sedem $ol? Ne? V desetih letih moramo
mal vedet, ali v nobeno Solo v desetih letith? To priblizno bi bilo fajn. In tlele pisSe. Za Sole.
Predvideni ukrepi in reSitve. In novih Sol v ve¢jih stanovanjskih soseskah. Jaz vas opozarjam,
da ne obstoja ve€ pojem vecja nova stanovanjska soseska. Ne gradimo vec¢ neki, cemur se rece
Fuzine, da bi vedel, da tam rabijo eno Solo, ali pa dve. Ne gradimo ve¢ nobene nove velike
soseske. Mi gradimo parcialne investicije, ne? Sosedstva mogoce, po terminologiji.
Sosedstva. Vendar v sosedstvo ne zmore za eno Solo. Zato se seveda vedno zgodi, da mi
naredimo sosedstvo a, sosedstvo b, sosedstvo c, sosedstvo d. Kje je tista Sola, ki pa bi morala
biti vimes, med temi dvemi sosedstvi, nam je pa zmanjkalo lokacije. Ne? Pol se bomo pa v
neke prizidke zgovarjal, vedno sprot, pri vsaki investiciji. Ali kakor ste si v strategijo zapisal,
da bo Zupanu neka ekspertska skupina sprot govorila, kje naj bo, kje naj bo, rekel bi, kje naj
bojo te strateske zadeve. Zupanu lahko sprot govori ekspertna skupina okrog teh vprasanj, ki
ste jih prej tle nacel po nepotrebnem, ne? Placa se vse tisto, kar se nekdo hoce ucit. Pika. A, a,
a razmete? Ne moremo zdaj v tretjem tisocletju govoriti, da bomo placevali samo tisto, ne?
Na koncu koncev $e en tuji jezik, ki hodi v Solo tako ali pa drugac. Pa ¢eprav je domac. Ne?
Zato je seveda stran vrzen, ves tale Cas te diskusije. Ampak, strategije Solstva pa nimamo, ne?
Zato je stvar seveda zlo enostavna, ne? Zlo enostavna. Te, ta, bi rekel in put, ker, tok, da bote
vedl, cilji sodijo v preambule, v preambulo strategije. Ne more bit cilj out put strategije! Cilj
je lahko, ne? Lepo vas prosim. Cilj je preambula. V inozemstvu, ¢e pogledate neko strategijo,
izhajajoc iz ciljev a, b, c, d... trinajst, sedemnajst... se odlocamo za tele odlocitve. Ne? Tako
priblizno zgleda vsak tak akt v nizozemstvu. Pa, ¢e bi bili mal bolj racionalni v sistemu
druzbenega planiranja, recimo dvajset let nazaj, bi tud vse skup blo v preambuli, ne pa, da bi
bil prej sklenjen druzbeni dogovor, pa samoupravni sporazum. Tlele so se te druzbeni
planerji, ki so se zdaj, rekel bi recikliral. Pri tem, da je neki sanjal, ne? Skazal, da se znajo
lepo na kup naredit neki, neki, ¢emur se rece kompilacija... kompilacija ciljev, ne?
Kompilacija ciljev. Seveda so jih prepisal. Od kod drugje pa so ti cilji. Saj ja ne mislite, da so
izvorno nasi? Ne? Kakovost v vrtcih, pa kakovost Sole. To so nacionalni cilji, ne pa cilji ene
strategije MOL-a. Cilji strategije MOL-a so infrastruktura. In tam, kjer so ti cilji MOL-a, ne?
Kjer so ti cilji MOL-a, tam mora bit povedan, kaj je to infrastruktura? Tako, da jaz mislim, da
je to gradivo... perfektna kompilacija nekih notori¢nih dejstev. Tisti, ki bo strategijo delal, naj
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jo vzame in naj enkrat ze nekaj kvantificira, razumete? Ni znanja brez kvantifikacije. Tudi v
druzbenih dejavnostih ne. Brez demografske projekcije ni ni€. Ne? Kako ¢te met brez
demografske projekcije kar kol? In s tem seveda kako ¢te met natalitete brez standardov in
tako dalje in tako naprej. Tako, da jaz predlagam tej ekspertski skupini, ki bo vam gospod
zupan dajala sprot neke predloge. Recmo, kero, kero zemljis¢e za Solo zapravimo v
naslednjem koraku. Ker to mamo neki, ne? Na Zeleni jami zapravljamo zemljis¢e za dom
starej§ih ob&anov. V, v Siski zapravljamo zemljis¢e za $olo. Ki je v nasi lasti in ¢aka. In tako
naprej in tako naprej. No, te eksperti naj se raj lotjo te mreze, da bo mel gospod Janez Kozelj,
k nam bo prinesel prostorsko strategijo, v istih kategorijah, kot je tuki notr, ne? Vsaj to karto,
vsaj v prostorski strategiji narjeno. Kje bojo nove ole. Cist enostavno je to. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Mdderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

Lucka je pregorela... ja, v redu. Rad bi razpravljal o sami strategiji, predvsem v tistem
kontekstu, kar je bilo slisati iz razprave. Namre¢, sam ocenjujem, da je strategija v bistvu,
prvic, zelo pogumna, ker si upa napovedovat oziroma pripravljat neke smernice in usmeritve
za tako dolgo dobo. In po drugi strani pa istocasno se vsi zavedamo, da je seveda strategija
zgolj, bom rekel neke vrste usmeritev, tudi za pripravo proracunov, ki jih pravzaprav
sprejemamo to¢no v tem organu. Namre€, veckrat je bilo skozi proracun, vsa leta do zdaj,
mozno slisat, da pravzaprav se v proracunu vedno bolj in bolj povecuje in prakticno presega
eno tretjino proracuna pred3olskega varstva in izobraZevanja. Se posebej takrat, ko smo imeli
Se Sport zraven. In v bistvu je bilo ve¢no vpraSanje, zakaj toliko denarja? Danes pravzaprav za
to strategijo pa pravzaprav ugotavljamo, da bo potrebno Se celo kakSen tolar ve¢ namenit, e
bomo hoteli dvigniti predvsem kvaliteto. Jaz moram re¢, da vecna dilema, ki jo seveda smo
poslusali tudi skozi razprave, ki so bile, tako med Solniki, kot zainteresirano strokovno
javnostjo in lai¢no, je bila seveda predvsem v smeri varnosti. Veliko besed je bilo predvsem
govora o varnosti. In moram rec¢, da sam osebno vidim predvsem tukaj resitev, ker je bilo kar
nekaj vpraSanj postavljenih, predvsem iz tega vidika, zdaj bomo vse Sole in vrtce zacel
ograjevat. Cigave so potem, ¢igava so potem igris¢a? Cigava je ta infrastruktura? Kdaj bo
javnost pa pravzaprav v tem to lahko uporabljala, ¢e bo pa pravzaprav vse to zaklenjeno? Prav
tukaj seveda vidim veliko mozZnost sodelovanja, kot neke vrste skrbnikov tudi Cetrtnih
skupnosti, ki bodo lahko med pocitnicami in seveda sobotami in nedeljami, ¢ez dan odpirale
ta javna igriS¢a. To infrastrukturo. Kajti, pravzaprav najve¢ skode se naredi pono¢i. Takrat, ko
ni ve¢ nadzora. Ko ni ve¢ nikogar zraven. In seveda tudi isto¢asno potem kasneje tudi zapirala
te ograje. Sam osebno bom zelo nesrecen, ¢e bomo cez deset, petnajst let zivel v dobi big
brotherja, da bo pravzaprav kamera postavljena vsepovsod. In me bo lahko vsakdo spremljal
kadar koli. In niti ne bom vedel, kdaj bom zlorabljen. In tega se zavedajo tudi star$i. Po drugi
strani pa, kadar koli se kar koli zgodi v Soli, pa pravzaprav se vedno zgodijo iniciative, pa
skocijo vsi na kup in re€ejo, ni varnosti, ni kamre, ni ¢esar koli pa¢ Ze. In vedno bo treba
seveda zavzet neko zlato sredino. Tisto, kar pa me je danes seveda najbolj razocaralo, pa je,
ker sem pri¢akoval, da bomo ve¢ govorili o Stevilkah in o kvaliteti, razvoju oziroma kaj
pravzaprav bi bilo potrebno dodati pri tej strategiji, pa je seveda ta vecna lahkotnost
razpravljavcev. Nekaterih samo. Pri seveda uporabi tega medkulturnega dialoga. Sam osebno
moram rec, da ¢e ne bi osebno poznal svetnika Jarca, bil izredno prizadet, ko uporablja izraze,
za katere niti ne ve, kam sodijo oziroma koga vse se bojo dotaknil. Se opravi¢ujem gospod
Jarc, sam, po vasi teoriji, ki ste jo danes izrekel, pravzaprav se ne bi mogel naucit niti
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materinega jezika. Ne vem, ¢e veste, pa vendar, jaz imam dva materina jezika. Prvega in
drugega. In po tej va$i razlagi pravzaprav, po tej strategiji, pravzaprav bi mogli to
onemogocit. Problem pa je seveda, ker je vecna diskusija slovenskega jezika. Ko pravzaprav
se vsi hitro skrijemo za temi manjSinskimi jeziki. Seveda madZarskega in pa italijanskega. In
potem tisto primerjavo delamo, ¢es, to je pa priznano. Pravzaprav tukaj je treba podpret. V
Ljubljani pa tega ni. Prav te plasnice pravzaprav nas delajo, bom rekel problematic¢ne. In s to
strategijo in s tem delom pravzaprav se odpiramo navzven. Kdo nam pravzaprav daje bom
rekel tudi na nek nacin tudi priporocila. Ne nazadnje evropske direktive, ki govorijo, da je
treba vzpodbujat v Solstvu uCenje materinega jezika. Pa ne samo v tistih predelih, kjer
pravzaprav pa je to z zakonom doloceno. Kar se tie, ¢e gledamo tisto, kar je gospod
Jazbinsek omenil, Sole, karta Sol je objavljena na Internetu skoraj eno leto. In je dostopna
vsem prebivalcem Ljubljane. V Solske okoliSe pa se vedno tukaj, v tem organu, doloc¢a z
ustanovnim aktom. In so zelo jasni in dolo¢eni. Tako, da ne vidim nekega posebnega razloga,
da bi kdo rekel, da to ni, bom rekel doloceno. Tisto, kar je za mene pa zelo pomembno, pa je
seveda vpra$anje, ne? Ki ga postavi gospod Jazbinsek in ga ima na 45. strani. Ce gremo to¢no
pogledat. Kjer pravzaprav se spraSuje, do kje pravzaprav bojo ti cilji doloceni? Samo
trenutek... ¢e pogledam... ukrepi, kjer zelo jasno dolo¢imo kako pravzaprav in na kakSnem
podro¢ju... samo, da najdem... Kje pravzaprav hoCemo to dose¢. A, ha... Kjer imamo
zapisano... pardon, v 57. strani. Kjer pravzaprav re¢emo, pricakovani rezultati na podroc¢ju
izobrazevanja odraslih v obdobju 2009 — 2019. In tam pa zelo jasno definiramo pravzaprav
kaj lahko pri¢akujemo v tem Casu in v tem obdobju. Rad bi omenil samo §e eno stvar ob
koncu. Namre¢, danes je bilo nekajkrat sliSat diskusijo okoli dokumenta, ki ga pravzaprav
ve€ina v tem mestnem svetu sploh ne pozna. Govorimo o neki stari strategiji, dokumentu, niti
ne vem kako naj mu reCem, ker ne poznam naslova. Videl sem pa seveda iztrgane tekste.
Lahko recem, da ta dokument verjetno ni bil najboljsi, Ce se Zupanja ni v prejSnjem mandatu
odlocila dat na ta organ. In zato vle¢ neke paralele, z nekim dokumentom, ki ga niti ne
poznamo, je Skoda besed. Verjamem in preprican pa sem, ker ste ves ¢as, vsaj Stirikrat omenil
v svoji razpravi in pohvalil to strategijo, da pravzaprav strategija je dobra. Enako velja tudi za
vse ostale razpravljavce in sem pravzaprav zadovoljen, da gremo lahko skupaj naprej en
korak. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Beovi¢. Prosim? Izvolite gospod, se opravi¢ujem. Gospod Jazbinsek, replika.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Jaz nisem ni¢ diskutiral tlele na 57. strani. Pa tudi vidim, da gospod Jani ne razume karte
obstojeCega stanja, tisto, ki jo na Internetu dobimo, s tistim, kar da strategijo, ne? Strategija da
karto bodocega stanja. Ne? Kje bi jaz na Internetu dobil karto bodoCega stanja, bi prosil, da
mi razlozite. Saj mi ne morete, ne? Jaz sem trdil seveda tudi to, da tudi v strategiji, ki jo itak
nimamo na dnevnemu redu, ker dobivamo zdele neko informacijo, ne? Jasno. No, me zanima,
kdaj bomo dobili strategijo. Tam, tudi, v tem kategorijalnem aparatu, z vsemi potrebami, na ta
nacin, kot bi tuki morali bit seveda kon¢no neka slika neke bodoc¢nosti, ne? Strateska slika
bodo¢nosti, ne? Tud tam tega ne boste videli. To se prav, da ta bodoc¢nost ostaja na ekspertski
skupini gospoda zupana day by day. Ampak, ekspertske skupine, veste, mu bojo dale takele,
takele, poglejte me dobro. Ker je gospod Mdderndorfer tud o proracunu govoril. Poglejte, do
spomladi 2009, bomo del izkazanih potreb pokrili s postavitvijo mobilnega vrtca. Do 280. To
je na$ nacrtovanje. V, v tuki, v tej, v tretjem tiso¢letju, v Ljubljani rabimo mobilne vrtce. In
zapravljat denar za zacCasne reSitve. A razumete? Mi nismo sposobni takti¢no, strateSko rec,
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hopala, zdele pride na vrsto vrtec. Hopala, gradimo vrtec in tako dalje in tako naprej. In
seveda, Ce je to izhodiS¢e za proracun, je izhodisce, ki govori, da zapravljamo denar. In to
smo si dal v strategijo notr. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Preden dam besedo gospe prof. Beovi¢, bi rad samo eno vprasanje za vse mestne svetnike.
Gospod Jazbinsek pravi, da 15. 12. dobimo na mizo eno informacijo. Jaz zelo z veseljem to
informacijo umaknem, ker je v poslovniku, ne v pravilniku ni. To je bilo na naso Zeljo, kaj je
bilo narejeno, preden gremo iskat soglasja ustreznih ministrstev. Ce ne Zelite met informacije,
ker druge, razen...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, ne, vi ste rekel neko informacijo, druga¢ lahko samo pustimo predlog. Jaz umaknem,
naslednji mesec, noben problem. Gospa Beovi¢, izvolite.

GOSPA PROF. DR. BOJANA BEOVIC

Hvala za besedo in lepo pozdravljeni. Jaz bom zacetek razprave zlorabla za eno kratko repliko
na to temo maternega jezika. Namrec, jaz razumem pomisleke gledee materinega jezika, ki ni
slovenscCina, ker mislim, da so to neki strahovi, ki izhajajo iz ¢asov, ko je bil slovenski narod,
pa tud slovenski jezik dejansko ogroZen. Zarad enga talilnega lonca drzave, ki je bla pred sto
leti Avstro Ogrska. Pred kratkim pa Jugoslavija. Ampak, zdaj seveda smo pa te Case presegli.
In mislim, da ni treba met nobenih posebnih strahov pred dolo¢enimi drugimi maternimi
jeziki. In tud, tud kot svetovljansko mesto, kot prestolnica Evrope, se bomo pa¢ moral navadit
na to. In v bistvu met za pozitivno, da med nami Zzivijo ljudje zelo razlicnih narodov in
narodnosti. Jaz redno sliS§im francos¢ino govorit v trgovini, kjer vsak teden nakupujem. In Se
najbrz so taki, taki otoki po, po Ljubljani. Po naSi mestni ob¢ini. In, da gre tukaj za neko
nacelno drzo do vseh jezikov, ki so materni jeziki. Pa seveda niso slovens¢ina. In lahko se
pocas znebimo, no, teh, teh strahov, ki izhajajo iz zgodovine. Da dobimo neko samozavest.
Oglasila sem se pa zarad enga druzga vpraSanja. In sicer, gre za vprasanje kakovosti osnovnih
$ol v Ljubljani. Ze dolgo ¢asa je v Ljubljani namre¢ navada, da se otroci ne vpisujejo v ole
samo glede na to, kje stanujejo. Ampak, tudi glede na to, katera Sola Steje za boljSo od druge.
Katera Sola zagotavlja bolj zanesljiv prehod na srednjo Solo, manj vzgojnih problemov in
podobno. No in iz tega vzroka so nekatere Sole, ki med nami veljajo, kot boljse, Ceprav tuki ne
gre za nobene Cist objektivne kazalnike, ampak je pac taka izku$nja mes¢anov, so zaradi tega
sorazmerno dobro zasedene. Ceprav so lokacijsko na tistih podro¢jih, ki demografsko Ze
dolgo niso zlo zivahna. In, ¢e pogledate tabelo, ki je v gradivu, te strategije, pa kaze, da bodo
nekatere te Sole, za katere jaz iz pripovedovanja ljudi vem, da Stejejo za tovrstne Sole, v
naslednjih letih mele eno bistveno nizjo zasedenost. Tako, da zgleda, da ne bo mozno v
Ljubljani, ali pa tudi mogoce ni interes, da bo morala pac stroka povedat, da bi se pac Sole
nekako med sabo diferencirale. Da bi bilo dobro jih po nekih, mogoce tud objektivnih
kazalnikih kakovosti primerjat med sabo in jim potem omogocat neko boljse prezivetje. Zato,
ker so sposobne, ne vem, otrokom ve¢ nudit. Ker starsi raj$ vpisujejo tja. Iz takih in drugac¢nih
razlogov. Torej, gradivo, kakrSno je, o tem pravzaprav ni¢ ne govori oziroma celo
napoveduje, da se bo zasedenost teh Sol, ki zdajle veljajo pac za, za boljsSe, celo zmanjsala in
bomo $li v eno tako izravnavo. Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Bah Zibert.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT
Tudi sama sem...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo moment prosim...

GOSPA ANJA BAH ZIBERT
Ja...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prijavljena je samo Se gospa Simsi¢, tok da veste.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

Tudi sama se pridruzujem vsem tistim, ki ste Ze prej povedal, da je ta dokument dober. Res je.
Vendar pa moramo pazit, kajti preveckrat se uresnicCi tisti rek, da papir vse prenese. Zato je
zelo pomembno, kako bo v prihodnje in kako bo pri uresni¢evanju le te. Seveda bo Ze kmalu
cas, da bomo lahko naredili prve bilance. Mam pa en konkreten predlog. In sicer v tej
strategiji, mislim, da sem jo dobro pregledala, dane bom rekla necesa, kar je v njo vkljuceno.
Mislim,da manjka podro¢je varstva otrok v ¢asu poc€itnic. Govorim o poletnih pocitnicah, ne
govorim o pocitnicah v teh, v zimskem cCasu, ali v teh krompirjevih. Ampak, prav v poletnih
pocitnicah. Tega je premalo. In govorim o vrtcih in govorim o osnovnih Solah. Namrec,
velikokrat tud starSe sliSimo, da je problem varstva otrok v ¢asu pocitnic. Ker pa¢ ne vejo
kako in kaj bi se organizirali. Posebej pri teh mlajSih. Gre za tam prvi, drugi, tretji razred. Tle
so otroci premajhni, da bi bili sami, starSi pa ne morejo biti dva meseca doma. Vidim, da pac
eden od ciljev, ki je pa za moje pojme zelo pomemben in dober je, da se bo osnovnim Solam
omogocilo dodatno usmerjeno v kakovost prezivljanja prostega ¢asa po pouku. Se pravi neke
dodatne obsolske dejavnosti, v ¢asu, v Solskih prostorih. Vendar pa premalo, je premalo je
vkljuceno to, kar bi moralo po moje biti in to je, se pravi dejavnosti v ¢asu pocitnic. Ne zgolj
varovanje, ampak nekaj ve¢ dejavnosti. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa SimsSic.

GOSPA DANICA SIMSIC

Hvala lepa za besedo gospod Zupan, spoStovane svetnice in svetniki. Danes sprejemamo
pomemben dokument. To je predlog strategije razvoja vzgoje in izobraZevanja v Mestni
obc¢ini Ljubljana. In to za obdobje desetih let. Je pomemben, zelo pomemben dokument. In
zato sem prebrala ne enkrat, ampak velikokrat. Danes, preden preidem k nadaljevanju
razprave, ki je bila veckrat imenovana oziroma omenjena tako imenovana prej$nja strategija.
Ki je nastajala v ¢asu prejSnje zupanje. Da, oddelku sem dala nalogo, da naj pripravi predlog
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strategije razvoja osnovnega Solstva in predlog strategije razvoja predsSolske vzgoje v Mestni
obcini Ljubljana. Oddelek je to nalogo prevzel in s skupino pripravil gradivo. Se veda pa to
gradivo ni nikoli zagledalo obravnave na seji mestnega sveta in seveda lahko tudi povem
zakaj. Zelo preprosto. Oddelek ne more dati nobenega gradiva, v nikakrSno, ne v ozko, ne v
Siroko strokovno, ali javno razpravo, &e ga prej ne vidi tisti, ki je ta izdelek naro¢il. Ce ga
torej ne vidi Zupanja, ¢e se do njega ne opredeli. In, ¢e se do njega ne opredeli tudi odbor
Zupanje za razvoj mesta in tako naprej. Zato, zato ta dokument oziroma ta dva dokumenta,
nikoli nista dozivela obravnave na seji mestnega sveta. Mislim, da je prav, da se to jasno
pove. Hkrati pa tudi mislim, da v tistem gradivu je vendarle tudi kaj dobrega. In v
obrazlozitvi k danaSnjemu dokumentu, je zelo jasno zapisano, da se je strokovna skupina,
ekspertna skupina, ki je pripravljala ta dokument, o katerem razpravljamo danes, s tem
gradivom seznanila. SliSali pa smo tudi, kaksno je bilo njithovo mnenje. V eni od prej$njih
razprav. No, Ce se zdaj lahko zadrzim pri nekako kronologiji tega, kako je bilo to gradivo
obravnavano v javni razpravi. Zacelo se je z 19. septembrom, ko so o njem, ko so ga
poglobljeno predstavili ravnateljem ljubljanskih vrtcev, osnovnih $ol, direktorjem delavskih
univerz, vodstvom drugih javnih zavodov, s podro¢ja vzgoje in izobraZevanja MOL in
predstavnikom sindikata vzgoje in izobraZevanja ter sprejeli prve pripombe in dopolnitve. To
je tudi poudarila gospa nacelnica, ki je potem povedala, da so to, ta osnutek strategije, uvrstili
v $iroko javno razpravo, ki se je zacela tukaj, na Magistratu, v oktobru in nadaljevala preko
spletne predstavitve. Tukaj sicer piSe, da so dobili Stevilne predloge in pobude, pa nacelnica je
povedala, da so jih dobili pravzaprav skromno Stevilo. Dvajset. No in naprej lahko beremo, da
se je Siroka javna razprava nadaljevala in bo zakljucena s pregledom opravljenega dela na
Odboru za predsolsko vzgojo, izobrazevanje in pa s sprejemom na danasnji seji mestnega
sveta. Moram reci, da sem nad tem nemalo zaCudena. Pa bom tudi povedala zakaj. Pred nami
je dokument razvoja predsolske vzgoje in osnovnega Solstva v naslednjih desetih letih. To pa
je bila razprava, Siroka, javna in strokovna razprava. Na spletnih straneh in s predstavitvijo
ravnateljem. Pa sindikatu. Morda, ¢e se lahko povrnem rahlo Se v preteklost. Mi smo takrat
menili, daje potrebno javno razpravo precej razsiriti, ne samo v strokovne vrste, ne samo na
splet, ampak seveda tudi med tiste, ki jim je ta dejavnost namenjena. In zato pravzaprav
sprasujem, kje so star$i? Kje so otroci? Kje so osnovnosolci? Kje se slisi in vidi njihov glas in
njihovo mnenje? Jaz ga iz tega preprosto ne morem razbrati. Invalidi imajo moto, ni¢ o nas,
brez nas. Tudi mladi, otroSki parlament ima moto. Ni¢ o mladih, brez nas mladih. Upam, da
bom dobila odgovor na to. No, ¢e se potem zadrzim na financah. Jasno je, da je nemogoce
dati natan¢en podatek, koliko bo v posameznem obdobju tej dejavnosti namenjenega. To mi je
popolnoma jasno. Ampak, nekoliko sem se potem spet zamislila, ko sem brala naprej
obrazlozitev, da bo seveda dokoncna viSina znana s tem, kako se bo ta strategija vkljucevala
v drzavno raven. Ob tem bi bilo zanimivo videt, ali ste se ze kaj pogovarjali s to novo drzavno
ravnijo? In ali so kakSne stvari usklajene? In ob tem seveda izpada in izpade regija. Tukaj
imava z gospodom Zupanom seveda razlicni mnenji. Ampak, mislim, da ravno podrocje
vzgoje in izobrazevanja je tisto podrocje, ki Se posebej jasno kaze, da Ljubljana pravzaprav ne
more in je zelo tezko ena sama regija. Tukaj gre za SirSo regijo. Ob Ljubljani. Kjer se da
zdruzevati infrastrukturo, kjer se da zdruzevati kadre, kjer se da zdruzevati strokovne
sposobnosti. Pa seveda tudi povsem prostovoljne sposobnosti. No in tako, skratka. To je tisto,
kar je zapisano v obrazlozitvi, potem pa se zacne gradivo. Gradivo sem, kot sem vam
povedala, res prebrala kar nekajkrat. Ampak, kaj naj zdaj ob tem re€em? Ali naj vas utrujam s
svojim, s svojim mnenjem, kaj si mislim ob posamezni tocki? Zakaj? Mislim, da nima smisla.
Gospod zupan, to gradivo obravnavamo v enofaznem postopku. Vse, kar je kdor koli danes
tukaj rekel in kar bi utegnila Se sama reci, je pravzaprav brezpredmetno. Ker ne more biti
vgrajeno v to gradivo. Ker se ne da upoStevati. Ker se ga ne da dopolniti. Mislim, da je to
pravzaprav vzorcen primerek, kako bi moralo biti gradivo obravnavano v dvofaznem
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postopku. Ampak je zal v enofaznem. Tako, da Cestitka vsem, ki ste delali in sodelovali pri
tem. Seveda z veliko Zeljo, da se potem veliko tega uresni¢i v Zivljenju. Ampak, iz
vsebinskega vidika, je pa vsa ta naSa razprava brezpredmetna, brezplodna. Pa ne zamerit
gospod Zupan, na nek nacin samo zato uvrs€ena na sejo mestnega sveta, da je pac uvrscena in
sprejeta. Zal mi je, ampak moram to re¢. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Dajem predlog, zdajle na pamet ne morem Clena statuta citirat, ki govori, da lahko posamezen
predlog se z glasovanjem tega sveta, spremeni v osnutek. Ne? To je eden mozen sklep.
Mislim, da to obstoja, kot moznost. S tem bi pol seveda lahko pripravljavci strategije kaj vec
naredili na tem, kar so danes slidal. Ne? Ce pa ta moznost ne bo izglasovana, bom predlagal
en drug spremljajoci sklep.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Najprej bomo, ta ¢as, ko bom jaz repliciral gospe Sim$i¢, bomo pogledal, Ce je to
sploh mozno proceduralno. Bojo poiskal po poslovniku...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Bodo poiskal. Bomo videli, ¢e bodo nasli, ¢e ne, ne bom pac dajal.

Poglejte, ...lepo prosim..... ¢as men... Jaz bi popolnoma soglasal z gospo Simsi¢, ¢e bi taka
zavzetost, kot je zdaj povedala, bla tudi v predhodni fazi. Jaz osebno sem izredno hvalezen
skupini, ki je pripravljala. Tam sedita obe najbolj odgovorni. Ena domaca, ena zunanja. In §li
smo skozi vse postopke, ki so bili po zdravi pameti mozni. Najprej skupina pripravljena. Prva
predstavitev. Potem ravnatelji. Potem sindikat zaposlenih v Solstvu. Iskali smo informacije
tudi s strani republike, na to strategijo. In na konc koncev, ko pravimo, komu je namenjen, da
starSem, pa otrokom... res je, razpiSemo javno razpravo v tej sobi. In ko pridem na to
razpravo javno v tej sobi, je moja zalost izjemna. Nikogar. Ali pa zelo malo ljudi, kar pomeni,
da bi rekel, pravzaprav izobrazevanje in pa druzba, nikogar ne zanima. Danes sprasuje gospa
Simsic¢, ali bi §li, ne? V dvofazni postopek? Zakaj nismo §1i? Jaz bom zelo preprosto vprasal
vse tu, ki sedijo, ne? Tud gospo SimsSic¢, zakaj pa ni prisla? Vsako mnenje, ki bi prislo, kajti
tukaj mislim, da tudi razprave, razen ene, udarijo, da je strategija dobra. In vsi, ki so
razpravljali, so bili zelo, obCutek sem imel, da hocejo nekaj dodat, da bi bila Se boljsa. Neke
stvari so Cisto tehni¢ne, ki so popolnoma, bom rekel, ne? Zato, da se kaj recejo. Ker tako in
tako morajo priti skoz. Jaz lahko mirno pravim, pravijo ni Novih Fuzin, po Stevilu
prebivalcev, ne? Ja, so. Ne? Pol Kranja bodo Stanezice, ko bodo enkrat narejene. Ki rabijo
tudi Solo, vrtec in podobne stvari. In zelo preprosto, ne? Ta predlog samo zato zavracam, ne?
Ker je bila prilika, ne? Vse te, vse te mesece, ne? Da bi nekdo kaj rekel, pa nihce se ni javil do
danes, ne? Od tu sedecih. Od tu sedecih mestnih svetnikov, pa vsi so imeli priliko.
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Izvolite, odgovor na mojo repliko.

GOSPA DANICA SIMSCIC

Odgovor na vaso repliko. Na tisto razgrnitev nisem prisla zato, ker preprosto nisem mogla. In
o¢itno tudi nikogar drugega ni bilo, ne samo mene. To je ena stvar. Druga stvar pa, ne morete
mi ocitati, da zelim dokument zavreti. Jaz nisem dala tega proceduralnega predloga. Mislim
pa, da je, nekdo lahko ima pravico tak proceduralni predlog dati. In, ¢e boste presodili, da je
to smiselno, da boste za tak predlog glasovali boste, ¢e ne pa ne. Jaz sem, ta razprava je bila
dobro namerna in nisem Zelela rusit ni¢esar gospod Zupan. Da se ne bi zgodilo, pravzaprav je
bila prav neke vrste preventiva. Kajti, v marsikaterem primeru, ¢e pogledamo samo na
drzavno raven, se je zgodilo, da zato, ker ljudje, mnozZice, zaposleni, niso bili jasno seznanjeni
z dejstvi, ki jim sledijo, danes ...pra..., velik revolt, zlasti recimo pri plaénem zakonu. Cas se
mi je iztekel.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Samo, samo moment gospod JazbinSek. Poslovnik te, proceduralnega predloga ne predvideva.
Pa ga bom dal kljub temu na glasovanje. Gospod Jazbinsek...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

... ki ima, lepo prosim, bom dal vas sklep na glasovanje. Noben problem, ne?

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Izvolite gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Poglejte, ze tud v prostorski strategiji je osnovna celica nacrtovanja nekako in zaokrozenosti
vsebin in tako naprej, Cetrtna skupnost. In jaz vam povem, ¢e bi Slo tole v obravnavo tud v
cetrtne skupnosti, da bi dobili zelo velik zelo jasnih, jasnih odzivov, ne? Zato, ker ¢e za kaj
skrbijo, skrbijo za te vrste, rekel bi infrastrukturo v ¢etrtnih skupnostih. Ampak, niso neuke te
Cetrtne skupnosti. To je po petnajst tiso¢ ljudi v Ljubljani. Tako, da so to ena zaokrozena
obmodja vedjih dimenzij. In predlagam ta sklep, ne? Ce drugae ne bo §lo skoz, bom
predlagal Se enega. Prav. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzocnosti: 29 ( ... slabo razumljivo...///

Glasujemo O SKLEPU: da se predlog prevede v osnutek.
Sam osebno ta predlog zavracam. Zavracam, ker je bilo Casa dosti in zdaj ne verjamem, da
nih¢e ni imel ¢asa. Sem proti temu predlogu.

12 ZA. 18 PROTI.
Ni sprejeto.

.. /... iz dvorane — nerazumljivo...///

Samo moment... Gospod Jazbinsek, o kateri zadevi? O isti...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Saj boste slisal, ko bom dal.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
O isti zadevi ne morete. SpraSujem o kateri?

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Saj ne bom o isti zadevi.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Saj ne morem o isti zadevi dat dvakrat isto.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne vem pri vas.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Predlagam, da se ob, ob tej strategiji, ne? Sprejme Se dodaten sklep, ki se glasi: ...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, prepozno. Prepozno je za dodaten sklep!
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.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, prepozno je za dodaten sklep!

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, gremo naprej. Gospa Vesel Valentincic, razprava.

GOSPA META VESEL VALENTINCIC
Hvala lepa, da mi date besedo, kljub nekaj neodobravanja ob tem, ko sem se javila za
besedo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim vas... samo moment...

GOSPA META VESEL VALENTINCIC
... ampak...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo moment gospa Vesel...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Samo moment... Prosim, lepo prosim, ali lahko preprosto prosim, da posluSamo gospo
Veselovo? Hvala lepa, izvolite.

GOSPA META VESEL VALENTINCIC

Glede na to, da sem velikokrat kriticna in da vedno Zelim svoje staliS¢e povedat, ga Zelim
povedat tudi zdaj.... V redu? ... Ga Zelim povedat tudi zdaj. Skratka mislim, da je to gradivo
zelo dobro, ampak res zelo dobro, glede na to, kaj smo ze dobivali v tem mestnem svetu in se
mi zdi, da si res pripravljavci zasluzijo pohvale in Cestitke. O tem govori tud razprava, ki je
bila danes, za spremembo in to mi je zelo vSe¢, tudi iz srednje tele nase dvorane. In je bila
zelo kvalitetna razprava in to je fajn. Da razpravljamo o vsebinah, ne pa samo glasujemo. Res,
jaz sem prav vesela, zato, ker je dober dokument in je tudi razprava dobra. Kar se mene tice,
za deset let si dajemo neke naloge, neke prioritete, neke vizije, ki se mi zdijo dobre. Seveda v
teh desetih letih predvidevamo velik razvojni skok, al pa zvezno......................
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...in razvoj te dejavnosti. Tudi to se mi zdi odli¢no. In seveda zelo upam, da bomo temu
sledili tud takrat, ko bomo tu govorili o proratunu. Pa ¢e za¢nem z letom 2009. Pa potem
naprej. Iz leta v leto. Bo treba s proracunom sledit tem opredelitvam v tem dokumentu in jaz
gotovo ga bom imela zraven, ko bomo razpravljal o proratunu. Zato, ker tam notr se mora
videt, da mislimo resno s temi kvalitativnimi spremembami. Druga stvar, ki se mi zdi
pomembna, pa je bila Ze reCena, pa vendar. Ljubljana z velikimi koraki napreduje na podrocju
urbanizma. Ogromno novih stanovanj, novih stavb, novih dejavnosti se gradi. Se pripravlja
seveda za ljudi. In tam, kjer so ljudje, gotovo, da so tudi te potrebe po vrtcih, po Solah. In
upam, da bomo sposobni vzporedno peljat te projekte, s tistimi vizijami tu notri, kako zelimo
to dejavnost...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim!

GOSPA META VESEL VALENTINCIC

... razvijat. Tako, da se mi zdi pomembno, da se te stvari vzporedno razpravljajo in vodijo in
seveda tud realizirajo. Ker, ¢e bo to zgolj na papirju, ne bo dobro, pa Ceprav je tako dober
dokument. In, da konfam s podro¢jem izobrazevanja odraslih. Veste, da pri vsakem
sprejemanju proracuna, imam vedno en in isti, eno in isto temo. Da smo si na jasnem, v zdaj
veljavnem proracunu, mislim, da namenjamo tej dejavnosti 10.300 €. V celoti. Zdi se mi prav,
daje notri opredeljeno kar nekaj ciljev, kaj bomo naredili in kako bomo naredili. Ampak, vse
to bomo na tem podrocju lahko naredili tako, da bomo naredili tudi en velik kvalitativni
preskok, ne samo na organizaciji, ampak tudi na financiranju. Namre¢, da se izobrazevanje
odraslih zdaj prepusca trgu, je seveda skregano s tisto navedbo, ne? Da bomo s tem dvigali
moznost izobrazbe in seveda tudi potem na trgu dela pozicij ljudem, ki so socialno Sibkejsi in
ki tud izobrazbe nimajo. Ce jim dolo¢is, da morajo sami te izobrazbe pladevat, do tega nikoli
ne pridejo. In tukaj se mi zdi, je zelo pomembna lokalna skupnost, ker je to ena redkih
dejavnosti, ki iz drzave prakti¢no, razen na zakonodajni ravni, sploh ni regulirana drugace, ali
pa kakor koli financirana. Tako, da kon¢am. Pozorni bomo na ta dokument takrat, ko bomo
sprejemali proracun. In to, se mi zdi, bo potem pokazalo ta pravo voljo, kaj s tem zelimo.
Dokument je pa res dober. Hvala lepa.

.../lI ... 1z dvorane: Gospod Jazbinsek: replika...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite gospod JazbinSek. Nad ¢em replicirate?

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Na tem, da bomo sprejeli proracun, pa na razpravi o urbanizmu. Kar je, kar je rekla. V
prora¢unu je najvecja postavka infrastruktura, ne? V nekem smislu, kar se ti¢e nas. To se
pravi, da mora bit opredeljena. Sicer pa ni dost, da mi v urbanizmu paralelno razpravljamo in
iS¢emo resitve v tem obdobju deset let, ampak moramo met reSitve v strategiji dolocene. Tudi
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lokacijsko. Zdaj bom pa za nalas¢ gospe Meti neki povedal. Ona je bila drzavni sekretar na
ministrstvu, na Ministrstvu za zdravje.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Kaj pa ste bila?

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Generalni sekretar na Ministrstvu za zdravje. V... sekretarka, ja. V Zakonu o zdravstveni
dejavnosti je na zakljucku nekje en kljuc...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ta .../// ... nerazumljivo...///, ne, ne, se opravicujem... to ni replika. O zdravstvu ne
govorimo, govorimo o izobrazevanju. Nimate ve¢ besede gospod Jaz...

.../ ... iz dvorane: Gospod Jazbinsek: .../// nerazumljivo.../// ... pise! ...///
nerazumljivo...///

Gospod! Gospod Jazbinsek!

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

O zdravstvu ne govorimo ve¢ in prosim...

Gospod Jazbinsek! Izrekam opomin in bom...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo.../// .... Besedo...

Izrekam vam opomin. In ne boste delal, repliciral, se delal norca iz vseh skupaj tu! Ne
govorimo o zdravstvu, ne govorimo o zdravstveni vzgoji! Hvala lepa. Zadnji prijavljeni
gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK
Hvala.
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.../l ... iz dvorane: Gospod Jazbinsek: ... zakon... /// ... nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, lepo prosim, vas bom odstranil!

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ni noben problem, tudi lahko ...

GOSPOD PETER SUSNIK
Tezka bo... tezka...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

En sam cilj me je vzpodbodel k razpravi. In sicer 16. cilj na podro¢ju osnovnega Solstva. Zdi
se mi namreC, to govorim iz lastnih izkuSenj, da je Sport na ravni osnovnih $ol, dokaj
prostovoljno in anarhi¢no organiziran. Prostovoljno v dobrem pomenu besede. Anarhi¢no v
zal ne najboljSem pomenu besede. Zato se mi zdi, da bi ta 16. cilj zasluzil vec, kot samo pol
strani v celi strategiji. Mislim, da izvajalci, ki so s strani mestne ob¢ine doloceni, naj bo to
Agencija za Sport, naj bodo to drugi interesni programi. Predvsem pa na ravni izvajalcev, se
veckrat pojavljajo dobri klubi oziroma klubi, ki pridejo do tega, da se Zelijo ukvarjat z otroci
bolj iz prostovoljnih nagibov in iz nacela solidarnosti, kot pa iz finan¢nih nagibov. Da veckrat
ostanejo tudi brez podpore po tem organiziranih inStitucij. Jaz mislim, da je treba ta 16. cilj
ponovno preverit v luci tega, kaj pravzaprav je interes mesta, da bi se na najprej popolnoma
rekreativni ravni v organizaciji osnovnih ol dogajalo. In drugic, katere so tiste aktivnosti in
zakaj na posameznih panogah te aktivnosti dobro uspevajo. Ko gre za tekmovalni Sport, na
ravni osnovnih Sol. In katere so tiste panoge, pri katerih pravzaprav lahko vidimo, da
tekmovalni Sport na ravni osnovnih Sol ne uspeva najbolje. In mislim, da bi s tem v zvezi
lahko oddelek, glede na to, da pokriva tudi Sport, nasel nekaj ve¢ moci. Predvsem pa tudi
denarja, za to, da ne bi zgolj narocal analiz, ampak tudi podprl in to sistemati¢no podprl in si
tudi zastavil nek cilj na nekoliko daljsi rok, kaj pravzaprav iz osnovno Solskega Sporta, na
obmocju Ljubljane, pri vseh osnovnih Solah, ki jih imamo, zelimo dosec. Nekatere Sole, tukaj
izpostavljam morda Osnovno Solo Prule, ki ima izjemno dobro organizirane nekatere
aktivnosti. Tudi dobro sodelujejo z lokalnimi klubi in so tudi zelo aktivni na podro¢ju Sportne
vadbe oziroma tekmovalnega Sporta. Nekatere druge Sole niso v stanju spravit niti ene ekipe
skupaj, za katero koli tekmovalno, tekmovanje v kateri koli panogi. In tukaj se mi zdi, da
seveda ucenci, ki so pac¢ vkljuceni v Sole, ze zasluzijo nekje primerljiv nivo Sportne vzgoje
oziroma moznosti udejstvovanja na podrocju Sporta. Mislim pa, da tekmovanje je samo po
sebi umevno na podro¢ju Sporta. Res, da velja, da je seveda zelo pohvalno in Zeleti si
sodelovati bolj, kot zmagati. Ampak, ¢e ni motivalnih ambicij, ¢e ni motiva po tem, da bi tudi
zmagal, potem seveda tudi ta sodelovanje ne pelje dale¢. In to se nam dogaja na podrocju
osnovnih Sol danes. Tako, da predlagam, da ko boste delal novo evalvacijo, da ta 16. cilj bolj
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podrobno analizirate. Tudi s tistimi, ki so s strani mesta plac¢ani, da skrbijo v polnem
delovnem ¢asu za to, da bi se ta Sport odvijal. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC )
S tem so prijavljeni za razpravo opravili razpravo. Zeli Se kdo? Hvala lepa.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, nekdo mora roko dvignit.

.../l ... iz dvorane - nerazumljivo...///

Tole, zdaj... kar izvolite, replika. Ne, ne, kar replika gospod Istenic, izvolijjo......

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Ja, kolegu Petru bi repliciral samo v tem delu, ko je govoril, da bo izvajala Agencija za Sport
Ljubljane dolocene programe v osnovnih Solah. Tukaj, na tem mestu ne vem, ker smo se Ze
pred Casom Ze pogovarjal, da Agencijo za Sport Ljubljane bomo ukinil. Zmanjsal smo ji
pristojnosti, sredstva, tako, da ne vem, ali je to smiselno, da se Se Agencija za Sport v takih
dokumentih notr piSe? Ker mam pa glih Ze besedo, bi pa pohvalil strategijo, vendar bi pa
prosil, kot so Ze prej, naSa predhodnica povedala, gospa SimS$ic¢eva, da se tak, res pomemben
dokument, ki ima toliko predlogov in pripomb in dodatnih stvari, res poskusSa izvest v
dvofaznem postopku. In pa da se zraven da Se mreZza.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Zakljucujem razpravo. Se enkrat hvala lepa pripravljavcem gradiva.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti:

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Strategije razvoja vzgoje in
izobraZevanja v Mestni ob¢ini Ljubljana za obdobje 2009 — 2019.

Rezultat glasovanja: 27 ZA. 5 PROTI.
Hvala lepa. Cestitke. Resni¢no.

ploskanje iz dvorane

Prehajam na 6. tocko dnevnega reda
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AD 6.

PREDLOG AKCIJSKEGA NACRTA ZA IZENACEVANJE IN URESNICEVANJE
ENAKIH MOZNOSTI OSEB Z OVIRANOSTMI V MESTNI OBCINI LJULBJANA
ZA OBDOBJE OD 2008 DO 2010

Prejeli ste gradivo, prejeli ste porocCilo pristojnega odbora. Prosim gospo Tilko Klancar za
uvodno besedo.

GOSPA TILKA KLANCAR

Hvala lepa za besedo gospod zupan. Spostovani svetniki, spoStovane svetnice. Pred vami je
dokaj obsezen akcijski nacrt celotne mestne uprave in nasih javnih zavodov ter javnih
podjetij, katerega izvedba bo omogocala Se vecje izenaCevanje moznosti oseb z razlicnimi
oblikami oviranosti, na vseh zivljenjskih podro¢jih. Pobuda za tak dokument izvira iz zelje in
prizadevanj, da Ljubljana postane mesto, enako prijazno vsem obCankam in obanom, ne
glede na njihove razli¢nosti in s tem pridobi tudi Listino Ob¢ina po meri invalidov. To je
priznanje, ki ga podeljuje Zveza delovnih invalidov Slovenije, ki tudi oblikuje postopke in
kriterije za vkljucitev v ta projekt. Osnova za izdelavo akcijskega nacrta, je bila podrobna
analiza polozaja oseb, z oviranostmi v Ljubljani. Posebna delovna skupina je pregledala
devetnajst podro€ij, od vzgoje, izobrazevanja, zaposlitve, kulture, Sporta, rekreacije,
mednarodnega sodelovanja invalidskih organizacij, do osvescanja in informiranja javnosti o
problematiki oseb z oviranostmi. Slednje je Se zlasti pomembno, saj vemo, da obstajajo trdni
stereotipi, ki preprecujejo, da bi se vsi ljudje, ne glede na osebne okolis¢ine, lahko polno
pravno vkljucevali v druzbo, imeli enake moznosti dostopa do skupnih dobrin. V dokumentu
smo zavestno nadomescali izraz invalidnost, z izrazom oviranost, saj s tem ne poudarjamo
osebnih pomanjkljivosti ljudi, pa¢ pa govorimo o ovirah, o socialnem in fizicnem okolju, s
katerimi se srecujejo tako tisti, ki imajo po naSi zakonodaji status invalida, kot tudi mnogi
drugi, ki tega statusa nimajo, se pa prav tako sooc¢ajo s Stevilnimi ovirami v okolju. Na primer,
gluhi, kroni¢ni bolniki, stari in tako naprej. Z razlinimi aktivnostmi hocemo te ovire
zmanjSati in odstraniti. V akcijskem nacértu je navedenih trinajst ciljev, s prioritetnimi
nalogami in posameznimi ukrepi, ki jih bodo pristojni organi mestne uprave in javni zavodi
ter javna podjetja, izvajali kot trajne naloge, ali pa kot posamezno aktivnost, v obdobju do leta
2010. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Gorenska za staliS¢e odbora.

GOSPOD MIRO GORENSEK
Odbor je soglasno podprl akcijski nacrt.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Odpiram razpravo. Izvolite gospod Rink.

GOSPOD SASO RINK
Hvala za besedo. Lep pozdrav spoStovane svetnice, svetniki. Bom kratek. Poudaril bi, da je
zupan do zdaj v dveh letih podprl vedno in brez kakrsnih koli zadrzkov, podprl predloge in
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pobude, ki so prisle. Ali z moje strani, ali s strani posameznikov, ki so bili prizadeti. In...
vsled tega se mu zahvaljujem, no. Kar se pa tie priprave gradiva, je delovna skupina
obravnavala gradivo in s povsem, s konsenzom ga je sprejela, skratka. Moram re¢, da
Ljubljana je kolikor toliko prijazna in osebam z oviranostmi, vendar... drzavne inStitucije,
obrnmili smo sena Ministrstvo za delo, druzino in socialne zadeve. Na direktorat za invalide,
vendar odgovora nismo dobili. Prav tako smo se obrnili na Ministrstvo za okolje in prostor. In
prav tako ni bilo nobenega odziva. Skratka, ¢e ne bo, ¢e ne bomo skupaj stopili k resevanju
tovrstne problematike, menim, da kakega velikega rezultata ne more, do kakega velikega
rezultata ne more priti. Skratka, gradivo in sam akcijski nacrt je dober korak naprej. In upam,
da, da bo mesto zazivelo z vsem, vsemi njegovimi prebivalci in prebivalkami. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo prosim? Gospa Vesel, izvolite. Pardon.... Vesel Valentincic€ ...

GOSPA META VESEL VALENTINCIC

Ja hvala. Za besedo. Torej, jaz bi rekla nekaj tudi morda v imenu posameznika, ki je nekje bil
iniciator, ali v skupini teh iniciatorjev, za to, da je in sploh prislo do tega gradiva in do tako
naklonjenega stalis¢a do vse te problematike s strani Zupana, to je gospod Anton Kastelic, ki
me je tudi poprosil, da ta svet prosim in predlagam, da gremo naprej. K sprejetju tega
dokumenta, da dejansko Ljubljana pridobi Listino Ob¢ine po meri invalidov. Ker je to tudi na
tej simbolni ravni, pokaze neko naSo raven spoStovanja in razumevanja drugacnosti oziroma
taksnih in drugac¢nih prizadetosti. Ko sem ravno pri besedi, bi pa mogoce vam v razmislek
dala eno idejo. Mi sicer tu imamo zapisano, predvsem v teh javnih zgradbah, da morajo biti
dostopna. EtaZze, se pravi dvigala. Jaz bi zadevo razsirila. Glede na to, da govorimo o tistih, ki
so ovirani, zZe porocevalka je govorila o starejsih, o invalidih, o bolnih. Veste koliko imamo v
Ljubljani stanovanjskih, ve¢ stanovanjskih blokov, ki so se v, v nekem obdobju gradile tam v
Stirih, petih etazah, zgolj zato, da ni bilo treba delat lifta. Dvigala. Ker menda takrat to ni bilo
v zahtevah. In tam zdaj seveda stanuje veliko takih ljudi, ki so kakor koli ovirani. Od starosti,
od bolezni, od invalidnosti. In neka akcija, ki jo speljal Trst, se mi zdi, da bi bila vredna
posnemanja. Tam so naredili projekt, kjer so vsem tem vecstanovanjskim zgradbam, ki pac
dolocene pogoje seveda zadovoljujejo, subvencionirajo izgradnjo dvigal. Nekaj, razmerje je
sicer strasno ugodno za prebivalce, je dvajset, osemdeset... dvajset procentov sredstev za te
investicije dajo prebivalci, osemdeset procentov pa da mesto oziroma regija. In to ravno zato,
ker je Trst eno najstarejSih mest v Evropi, je to velik problem. Meni se zdi to pomembno tudi
iz stali$¢a, kako s starejSo generacijo, da lahko ¢im dalj ¢asa ostanejo na svojem domu. Da se
lahko kvaliteta njihovega Zivljenja zagotavlja z drugimi dejavnostmi, ne pa zgolj in le s
prehodom v dom za ostarele. Skratka, dajem v razmislek vam, gospod Zupan, morda bi se tudi
mi postopili v kakSne take, kakSnega takega projekta, ki dejansko bi marsikomu ogromno
pomenil. Ce bi ti ljudje, ki danes ne morejo veé iz Eetrtega, petega nadstropja, lahko $e dolgo
casa tam ziveli. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa SimsSic...
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GOSPA DANICA SIMSIC

Hvala lepa za besedo. Moram reci, da sem tega dokumenta zelo vesela in bi rada izrazila
zadovoljstvo, da je pri pripravi tega dokumenta sodeloval tudi mestni svetnik, ki je kot prvi
razpravljal, gospod Saso Rink. Verjamem, da bo ta dokument doZivel sprejem. Upam, da
bomo vsi za. Da bo brez glasu proti. Bi pa imela eno vprasanje. Projekt se imenuje LOMI, ne?
Listina obine po meri invalidov. Beseda Lomi, se mi zdi simboli¢na. Simboli¢na s tega
vidika, da naj tudi ta akcijski program lomi predsodke, lomi ovire in seveda ustvarja ¢im
boljSe pogoje za ljudi. Jaz sem navajena reci s posebnimi potrebami in tukaj pride vprasanje.
V prejsnjem dokumentu smo govorili o u¢encih, o ljudeh s posebnimi potrebami. Tudi v
razpravi je bila beseda o ljudeh s posebnimi potrebami. Povedano je bilo, da ne bomo govorili
o invalidih, ampak, da bomo govorili o ljudeh z oviranostjo. Oziroma z oviranostmi. Ni¢ me
ne moti. Ampak, da ne bi nastala kak$na terminoloska zmeda. Vse skupaj pa pomeni
pravzaprav eno in isto in ne predlagam nikakr$nih amandmajev, ker sem za vse te stvari ze
prepozna. Imam pa sugestijo oziroma predlog. Gospod Zupan, pred Stirimi, petimi leti, je bila
v Ljubljani komisija iz evropske ravni, ki je proucevala, kako v posameznih drzavah, ¢lanicah
evropske unije, poteka zivljenje v velikih soseskah. In obiskali so sosesko, ki je bila danes ze
nekajkrat omenjena, to je soseska Fuzine. Takratna in sedanja predsednica Sveta Cetrtne
skupnosti Moste gospa Ferencak, je bila izjemno zadovoljna nad izidom, kajti dobili smo
priznanje za to. Predlagam, da razmislimo, ali je mozno, morda ne v celi Cetrtni skupnosti
Golovec, ampak prav v delu Fuzine, kjer Zivi ogromno ljudi na zelo majhnem obmocju, kjer
je dom starejSih obcCanov, kjer je zdravstveni dom, kjer so razlicna drustva in tako dalje,
narediti pilotni projekt, kjer bi lahko te elemente tudi v najhitrejSem Casu izpeljali v praksi.
Mislim, da ne bi bilo drago, bi bilo pa lahko fantasticno, zato, kako potem vse to
uresni¢ujemo v drugih delih naSega mesta. Samo v razmislek. In pa morda samo Se ena stvar.
Trinajst ciljev oziroma vsebin smo si zadali. Jaz upam, da bo v tem primeru Stevilka trinajst
srecna. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kardelj, razprava. Razprava, ne? Razpravo ima, ne? Je? Gospod Kardelj,
razprava.

GOSPOD ALES KARDELJ

Spostovani gospod zupan. V roke mi je priSel razpis za pridobitev Listine obCine po meri
invalidov. In ta razpis terja, odprt pa je do konca meseca januarja. Tudi imenovanje sveta, ki
naj ga imenuje bodisi Zupan, bodisi mestni svet. Ko sem prebral to gradivo in pa ta razpis,
mislim, da v celoti zadoSca, da bi Ljubljana lahko pridobila to listino. Da pa manjka izklju¢no
samo Se imenovanje tega sveta. Pa morda sugestija... Ta delovna skupina, ki je Ze pripravila
to gradivo, mislim, da bi priporocal, da bi v eni taki obliki tudi vi imenovali tak svet. Tako, da
bi, da bi Ljubljana s ponosom mislim, tud zasluzeno dobila to listino. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala.

GOSPOD ALES KARDELJ
Ampak je pa treba do 31. januarja.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Na to temo, kdo hoce replicirat? Gospod Rink, izvolijo.

GOSPOD SASO RINK

Kar se tiCe imenovanja tega sveta, na ravni lokalne skupnosti Ze obstaja Svet za odpravo
arhitekturnih in komunikacijskih ovir. Med, v katerem so tudi predstavniki posameznih
kategorij invalidov oziroma oseb z oviranostmi. Ve¢ ali manj so tudi ¢lani bili v tej delovni
skupini. In med nalogami tega sveta je tudi spremljanje aktivnosti v okviru tega projekta.
Tako, da jaz mislim, da bi naceloma mogel zadostovat kriterijem za podelitev oziroma, se mi
zdi, da je vsebina samega dela Sveta za odpravo arhitekturnih in komunikacijskih ovir, je
popolnoma enaka vsebini Sveta za invalide, ali kakor koli zelite temu svetu rec¢. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Ja, e gospod Moderndorfer. Replika.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

Dopolnil, dopolnil bi rad samo v tem delu. Namrec, da je ta dokument nastal, je nastal tocno
zaradi tega razpisa, ki je bil Ze pred dvemi leti. In zato smo se tud pripravljal temu namenoma.
In zato je tud prakti¢no, bom rekel lahko ustreza temu razpisu. In iz tega razloga, bom rekel,
je ta dokument sploh nastal. To nam je dalo vodilo, da smo pravzaprav zaceli razmisljat in da
se je potem sestavila ekipa, ki je pravzaprav tudi delala prakti¢no na tem dve leti.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar, razprava.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. SpoStovani. Pri branju sem se ustavil predvsem v tistem delu, ki govori o
neoviranem gibanju teh, ki imajo omejene sposobnosti, moznosti gibanja. Namre¢, vprasanje
plo¢nikov, a ne? Ozje mestno sredisce, ali malo SirSe, bom rekel obmoc¢je mesta, ima te stvari
ze kar nekako urejene, Ceprav tudi ne najbolje, ko vidite, kako se kolesarji, pa tudi ljudje
recimo z invalidskimi vozicki lovijo sem in tje. Ko gremo pa malo na obrobje mesta, ne? Pa
lahko ugotovimo, da je stanje katastrofalno, ne? In jaz si seveda Zelim, poleg tega, da podatki
o mestnih avtobusih, ki so Ze prilagojeni vstopanju in izstopanju oseb na invalidskih vozickih,
da bi bilo to stanje boljSe. IstoCasno pa seveda, da bi prisli do tega, da bomo imeli ob cestah
tudi urejene plo¢nike. Seveda je to velik finan¢ni zalogaj. Ker niti ceste niso urejene, kaj Sele
mesto Ljubljana resno zacelo delati na tem zelo pomembnem problemu, potem seveda se nam
slabo piSe. Ker ne gre samo za varnost teh, ki jih tu omenjamo. Gre navsezadnje tudi za
varnost, zlasti otrok in starejSih. In zato si seveda zelo Zelim, da bi ob tej strategiji, ki je
vsekakor hvalevredna, istocasno mislili na tiste, ki niso v tej kategoriji, so pa v tem oziru tudi
zlasti prometno ogroZeni. Se pravi, to so pa otroci in pa starejsi. Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kolar. Razprava.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa. Saj v bistvu bom bolj kratek. V bistvu povezavo imam s svetnico SimSi¢evo.
Dejansko, jaz sem bil v tistem Casu, ko je bila ta skupina iz Evrope prisla k nam v Nove
FuZine, kot podpredsednik Cetrtne skupnosti. Tako, da to zadevo zelo dobro poznam. Tako, da
to, njen predlog, fokus... ne. Kako ste rekla? Ne, da je fokusna skupina na tem obmocju,
ampak, da je to pilotni projekt, ne? Ker iz teh ciljev dejansko, ki so tle napisani, v okviru tega,
s katerim se dejansko zagotavlja dostopnost informacij, informira ljudi, je res dejansko
idealna priloznost. Ker je to obmocje izredno dobro zakljuceno. In v bistvu urbanisti¢no zelo,
zelo primerno, da se res ena taka pilotska raziskava, na podlagi teh ciljev, ki so v uvodu
napisani, dejansko naredi. Samo to sem hotel povzet. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo? Zaklju¢ujem razpravo.

Ugotavljam navzo¢nost prosim.
Rezultat navzoc¢nosti: 24

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog Akcijskega nadrta za
izenacevanje in uresnievanje enakih moZnosti oseb z oviranostmi v Mestni obcini
Ljubljana, za obdobje 2008, 2010.

Rezultat glasovanja:
Hyvala lepa vsem skupaj za prijaznost.

ploskanje iz dvorane

Prehajamo na tocko 7. 30 SOGLASNO, saj vidite...

AD 7.

PREDLOG SKLEPA O JAVNEM RAZPISU ZA PODELITEV KONCESIJ ZA
IZVAJANJE STORITEV POMOC DRUZINI NA DOMU V MESTNI OBCINI
LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste poroc€ilo pristojnega odbora. Prosim gospo Klancar, za uvodno
obrazlozitev.

GOSPA TILKA KLANCAR

Spostovani svetniki in svetniki. Pripravili smo predlog sklepa, da Mestna ob¢ina Ljubljana
objavi javni razpis, za podelitev koncesij za izvajanje socialno varstvene storitve, storitve
pomo¢ druzini na domu. To je prakti¢no pomo¢ pri vzdrZevanju osebne higiene, pri hranjenju,
pri manjsih gospodinjskih opravilih in podobno, ki zlasti starejSim, omogocajo ¢im daljse
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bivanje v lastnem domu tudi tedaj, ko ne morejo veC samostojno opravljati vseh,
vsakodnevnih opravil. Kot vam je dobro znano, to storitev, kot javno sluzbo, zdaj na obmocju
Ljubljane izvaja le Zavod za oskrbo na domu Ljubljana. Ta na$ javni zavod letno zagotovi
priblizno 122000 ur in s tem oskrbi 1100 ljudi. Ugotavljamo, da so potrebe v Ljubljani vecje.
Vecji obseg storitve nam narekuje tudi nacionalni program, v katerem je do leta 2010,
predvidena oskrba za 3% starejSih od 65 let. Na osnovi vseh teh podatkov je nujno, da
poskrbimo za izvedbo dodatnih 36 ur oskrbe letno, kar bi... pardon... 36 000 uri oskrbe letno,
kar bi zadostovalo za priblizno dodatnih 300 upravicencev in upravicenk do te storitve.
Ceprav so na voljo finanéna sredstva, na§ javni zavod ne uspe zagotoviti zadostnega
povecanja obsega oskrbnih ur, zato predlagamo, da z javnim razpisom, kot dolo¢a Zakon o
socialnem varstvu, poiS¢emo zasebne izvajalce storitev, ki bi jim podelili koncesijo.
SpoStovani svetniki in svetnice, predlagam sprejem sklepa. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim gospoda Gorenska za staliS¢e odbora.

GOSPOD MIRO GORENSEK
Odbor je to soglasno podprl.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC'
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Razprava. Ni razprave.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti: 30

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o javnem razpisu za
podelitev koncesij, za izvajanje storitve pomo¢ druZini na domu v Mestni ob¢ini
Ljubljana.

Rezultat glasovanja: 32 ZA. NIHCE PROTL
Hyvala lepa vsem skupaj.

Prehajamo na tocko 8.

AD 8.

A.

PREDLOG SKLEPA O PRIPOJITVI JAVNEGA ZAVODA GLEDALISCE ZA
OTROKE IN MLADE LJUBLJANA K JAVNEMU ZAVODU LUTKOVNO
GLEDALISCE LJUBLJANA

IN B.

PREDLOG SKLEPA O USTANOVITVI JAVNEGA ZAVODA LUTKOVNO
GLEDALISCE LJUBLJANA

Ker sta tocki a. in b. vsebinsko povezani, predlagam, da se obravnavata skupaj. Glasovanje
pa bo o vsakem predlogu posebe;.
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Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospoda
Grilca, da poda uvodno obrazloZitev za toc¢ki a. inb. skupaj.

GOSPOD DR. UROS GRILC

SpoStovani. Lepo pozdravljeni. S predlaganima sklepoma, se uresniCuje storitev razvoja
kulture v MOL 2008 do 2011, sprejeta v zacetku poletja. S predlagano spojitvijo, zelimo
povezati dve dejavnosti, na nacin, da boste ob drugacni logisti€ni organizacijski
organiziranosti, dosegla boljSe uspehe, vecjo kvaliteto produkcije in boljSo dostopnost za
Ljubljancane. Gre za lutkovno gledalis¢e in za dramsko gledalis¢e za otroke. In prav ta
dvojnost je tista, ki ji sledimo skozi celotni akt. Tako, na ravni opredelitve poslanstva javnega
zavoda, na ravni dejavnosti in tudi na ravni vodenja. Predlagani ustanovitveni akt, skladno z
Zakonom o uresni¢evanju javnega interesa na podroc¢ju kulture, predvideva pet ¢lanski svet.
In pa strokovni svet. V tem primeru, v tem strokovnem svetu, so imenovani predstavniki
zaposlenih, predstavniki republiSke zbornice in predstavniki AGRFT-ja. Bistveno, kar bo
Ljubljana s to zdruzitvijo dobila, je nova podoba mestnega doma. V katerem se bo razvil
gledaliski center za otroke, ki bo na Stirih odrih pokrival zelo razlino in raznovrstno
produkcijo, za razli€ne starostne skupine otrok. Mislimo, da je to tista klju¢na pridobitev, ki
bo tako na podlagi tega ustanovitvenega akta, kot tudi na podlagi investicije v mestni dom,
omogocila temu podroc¢ju kulture bistveno visjo raven, kot doslej. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala gospod dr. Grilc. Lepo prosim Se, sam Se povej, da so bili oboji in da so oboji s tem
soglasali. In GOML in Lutkovno gledalis¢e. Da ne bo...pol kaksnih, da so... da samo eno
leto cakamo pol ime, ne? Kaksno bo, da ne bo pol nejasnosti.

GOSPOD DR. UROS GRILC

Hvala za ta opomin Zupan. Tako predstavniki Lutkovnega gledalis¢a Ljubljana, kot
predstavniki Gledalis¢a za otroke in mlade, GOML, so sodelovali pri oblikovanju tega
ustanovitvenega akta. In tudi zapisnisSko je potrjeno z dveh sestankov pri Zupanu, da se vsi, da
vsi soglasajo s tem, da se dejavnost odvija na drugacen nacin, tako, kot je predlagano s to
ureditvijo in v mestnem domu. Vsi tu vidijo prednost, vsak na svojem podrocju. Seveda ob
upostevanju tega, da gre za dve razlicni dejavnosti, kar pa ustanovitveni akt vseskozi tudi zlo
striktno loCuje in povezuje tam, kjer je to smiselno. Bistveno pa je in edina tocka spora je bila
v tem... spora, pravzaprav ne spora, razli¢nih pogledov, je samo ime. Gledalis¢e za otroke in
mlade je namre¢ zelelo, da se ime lutkovnega gledalis¢a dopolni z otroSko dramsko
gledalisce. Mi smo se odlocili, da glede na to, da lutkovno gledali$¢e je znamka, ki obstaja
Sestdeset let. In, da ravno letos praznuje to obletnico. In tudi zaradi tega, ker je vendarle to
zelo prepoznavna znamka, bistveno bolj prepoznavna znamka, kot je to GOML, ki je v
zadnjem obdobju veckrat spreminjal ime, da eno leto pustimo ime taksno, kot je, nato pa
opravimo razpravo in se odlo¢imo, na kaksen nac¢in bomo poimenovali nov javni zavod. In
tukaj bomo pac uposteval mnenja tako enih, kot drugih. To, kar se je pa pisalo v zadnjem
Casu, predvsem v zadnjih dveh dneh, treh dneh, v medijih, glede tega, da so pa tukaj
vsebinska razhajanja pri povezovanju GOML-a in Lutkovnega gledalis¢a, pa do nas ni prislo
in to potrjujejo tud zapisniki. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Bozica za staliSce odbora po obeh, a. in b. tocki.

GOSPOD PETER BOZIC
Odbor za kulturo je na svoji zadnji seji soglasno potrdil oba sklepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin? Razprava prosim. Gospod Cizelj izvolite.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Cisto na kratko. Osebno do mene je prislo kar nekaj pripomb. Tako s strani uporabnikov,se
pravi ljudi, ki obiskujejo te, te inStitucije in prostore. In pa tudi samih zaposlenih ter, bom
rekel igralcev teh, ki se udelezujejo teh dejavnosti, ki potekajo v teh prostorih. Bilo je veliko
nasprotovanja, tudi v medijih je bilo javno predstavljeno nekaj teh stvari. Tako, da jaz ne vem
kake informacije mate. Tako, da iz tega vidika jaz mo¢no nasprotujem takSnemu aktu. Poleg
tega pa tudi ne razumem tak$nega akta. Namrec¢, s temi stvarmi, z zdruZitvami, nekako ¢lovek
razume, da poskusamo stvari racionalizirati, da bomo bolj gospodarni, da zmanjSamo stroske.
Medtem pa, ko vidimo, da bo ta akt prinesel velike finan¢ne posledice. In sicer v visini
250.000 €. Zdaj, jaz ne razumem, kje je smisel tega zdruzevanja teh stvari, ¢e se potem ve ze
na zacetku za same velike posledice, kar se ti¢e financ. In Se enkrat, ljudje so proti takim
stvarem. Samo toliko za opozorilo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Gospod Kolar izvolite.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa. Prvo vprasanje oziroma to, kar je nacelnik oddelka povedal, da je dogovor o tem,
da se po enem letu ponovno preveri ime tega gledaliS¢a, v samem gradivu ni. Tega nisem
zasledil. Lahko, da je to zapisnik obstaja. Zapisnik sigurno je tud javen. Tako, da upam, da se
bo dejansko tega drzalo. Ker, namrec, jaz bom rekel, nekje iz lokalnega nivoja oziroma iz
tistega obmocja, kjer sem doma, pa¢ zagovarjam, da ni nujno, da se prevzame popolnoma
ime. V bistvu pa s tem nekako anulira tisto gledali$¢e, ki je tam v nekdanjem domu Spanskih
borcev bilo. Ker namreg, kot veste, s tem je povezano dejansko tudi selitev Sentjakobskega
gledaliSca. Sicer, kaj to pomeni v tem primeru? Ker ne vem kaksna je bila domicilna vloga
takrat tega Gledali§¢a za otroke v Domu Spanskih borcev? Ker tud ne vem zakaj je to, bi
rekel v taki vi..., v taki obliki povezano s stroski? Ker v bistvu me zanima tudi ta relacija, ne?
Ker Drustvo Sentjakobsko gledalii¢e je imelo v najemu te prostore. Sicer ne vem, ali je
placevalo za njih, ali ne. KakSen bo pol, ¢eprav res nima veze s tem nasSim gradivom. Kaksen
bo odnos tega gledalis¢a potem na tem prostoru, v Mostah? Ali bo to Se zmeraj najemnik, ali
bo kaj druzga. Ali je to v bistvu teh 250 mogoce povezanih tudi s tem, da bo nek, bi rekel
prevzel ime, ime tega gledaliSca, ki je zdaj v Mostah in pa hkrati tud, bi rekel neko delno
lastni$tvo na tem. Ali bo to nek javni zavod, brez najemniskega, ali kaj podobnega? Tako, da
Skoda, da ste se odlocili za prevzem, sto procentni prevzem tega imena, Lutkovno gledalisce,
ki je na tem polozaju in s tem v bistvu dejansko nekje zbrisalo to gledalisce, ki je delovalo na
tem obmocju v Ljubljani. V Mostah. Ker dejansko res ni bilo to lutkovno gledalis¢e, ampak je
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bilo gledalisce, bi rekel, ali velikih lutk, ali pa bi rekel nekih predstav za otroke, manjse, vec¢je
in pa, bi rekel Se bolj odrasle. Tako, da, Skoda, no... tok za enkrat.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Se kdo? Zakljuujem razpravo. In bom dal zlo jasno pojasnilo, ker mislim, da smo nekaj
pomesal. V tej zdruzitvi lutkovnega in GOML-a, ni nobenih nasprotovanj, nasprotovanj med
nobenimi igralci. Ker, na zadnjem srecanju so bili pri meni in predstavniki lutkovnega in Stirje
predstavniki igralcev GOML-a. Vsi podpirajo zdruzitev, §lo je pa za to, kako naj bo ime. In,
ker sami niso bili pri tem, ali naj bi bilo to lutkovno, ali dramsko otrosko gledalisce, je padel
en predlog, da bi bilo idealno, vse za otroke, vsebine na enem mestu, da bi bilo to Mestni
dom. Kaj bojo v enem letu pokazal, bodo sami priredil. In to oni imajo za domicil tu. Mislim
pa, da je ta pripomba, ki jo je gospod Cizelj el, na tisto nasprotovanje, da se Sentjakob seli v
Dom Spanskih borcev, kar je pa zvezano s stroski, ker je treba to dvorano popolnoma uredit,
za boljse nastope. Kjer je pa ve¢ prostora in... ampak, to je druga tema. V glavnem, v okviru
te strategije, ne? Je to zelo jasno doreCeno. In jaz sem Se danes govoril z gospodom Vali¢em
in Se danes mi je potrdil, da ni nobenega nasprotovanja. In za tem mirno stojim.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzocnosti: 28, za to, sklepa a. in b..

Glasujemo zdaj o

SKLEPU A.:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o pripojitvi javnega
zavoda Gledalisce za otroke in mlade Ljubljana k javnemu zavodu Lutkovno gledalisce
Ljubljana.

Rezultat glasovanja prosim: 24 ZA. 3 PROTI.

In glasujemo o

PREDLOGU DRUGEGA SKLEPA:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ustanovitvi javnega
zavoda Lutkovno gledaliS¢e Ljubljana.

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja: 23 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

Gremo na toc¢ko 9.

AD 9.

PREDLOG SKLEPA O SPOJITVI JAVNIH ZAVODOV MESTNEGA MUZEJA
LJUBLJANA IN MESTNE GALERIJE LJUBLJANA

TER POD B.

PREDLOG SKLEPA O USTANOVITVI JAVNEGA ZAVODA MUZEJ IN GALERIJE
MESTA LJUBLJANE

Ker sta toc¢ki a. in b. vsebinsko povezani, predlagam, da se obravnavata skupaj, glasovanje
pa bo o vsakem predlogu posebe;.

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli S¢ Amandma Svetniske kluba NSi, k predlogu sklepa
o ustanovitvi javnega zavoda Muzej in galerije mesta Ljubljane, tocka b. Ter porocilo
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pristojnega Odbora za kulturo in raziskovalno dejavnost, za obe tocki. Pred sejo ste prejeli Se
Porocilo Statutarno pravne komisije. Prosim gospoda Grilca, da poda uvodno besedo k obema
sklepoma.

GOSPOD DR. UROS GRILC

Spostovani. Tudi v primeru obeh predlaganih sklepov, gre za uresniCevanje usmeritev
Strategije razvoja kulture. S povezovanjem Mestnega muzeja Ljubljane in Mestne galerije
Ljubljana, zelimo oblikovati nov javni zavod, ki bo, glede na svoje poslanstvo, vezano na
identificiranje, zbiranje, dokumentiranje, vrednotenje, ohranjanje, interpretiranje, raziskovanje
in predstavljanje materialne in nematerialne dediscine, s podro¢ja zgodovine mesta Ljubljane
in SirSe okolice, lahko to dejavnost opravljal na visji ravni, bolj u¢inkovito in na nek nacin
predvsem uspel s svojo velikostjo in s svojo novo organiziranostjo, povezati tako muzejsko,
kot galerijsko dejavnost v Ljubljani, za katero vemo, da se je v zadnjem casu precej
razmahnila v smislu ustanovitve in oblikovanja ve¢ posameznih razstavis¢. V tem smislu
menimo, da je takSen organ, ki bi bil po eni strani, imel v samem upravljanju kar nekaj
klju¢nih razstavis¢ v Ljubljani. Po drugi strani pa bil tudi koordinator te razstavne dejavnosti,
nujen. Skladno z UKJ-om, je strokovni svet v tem primeru petclanski, poleg predstavnika
zaposlenih, so v njem Se predstavnik Kulturniske zbornice, predstavnik ALU, Slovenskega
muzejskega druStva in restavratorskega centra. In, kar velja Se za povedat v tem delu je, da,
poleg obstojeCih razstaviS¢ in poleg JakopiCevega razstavis€a, dobi novi javni zavod v
upravljanje tudi Vodnikovo domacijo, ki, za katero bo seveda od slej on pristojen za izvajanje
njenega poslanstva. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Bozica, da poda staliS¢e odbora.

GOSPOD PETER BOZIC
Odbor za kulturo je na svoji zadnji seji soglasno sprejel, potrdil sklep tega predloga.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Ali Zeli besedo gospod Cerin? Ne. Odpiram razpravo po tockah a. in b.. Ni
razprave. Zakljucujem.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzoc¢nosti: 26

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o spojitvi javnih zavodov
Mestnega muzeja Ljubljana in Mestne galerije Ljubljana.

Rezultat glasovanja: 25 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala, sprejeto.
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In glasujemo

O AMANDMAJU, ki je redakcijske .../// ... nerazumljivo...///, ga podpiramo,
svetniSkega kluba NS -i-ja. In sicer pravi: V  petem odstavku 29 /// slabo
razumljivo.../// ¢lena Odloka o ustanovitvi javnega Zavoda Mestni muzej Ljubljana, se
besedilo — muzejsko gradivo, ki je v lasti ustanovitelja in ga hrani zavod je prepovedano
odtujevati, razen, €e gre za izmenjavo, ki pomeni bistveno dopolnitev spomeniske
zbirke, o ¢emer odloca svet zavoda, po predhodnem Zu..., po predhodnem soglasju
Zupana Mestne ob¢ine Ljubljana, spremeni tako, da se peti odstavek ... /// ...
nerazumljivo.../// glasi: Muzejsko gradivo, ki je v lasti ustanovitelja in ga hrani zavod,
je prepovedano odtujevati, razen, ¢e gre za izmenjavo, ki pomeni bistveno dopolnitev
spomeniSke zbirke, o ¢emer odloca svet zavoda, po predhodnem soglasju Zupana
Mestne obcine Ljubljana. Soglasju je manjkalo...

Prosim za glasovanje: 23 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala lepa.

In glasujemo

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ustanovitvi javnega
zavoda Muzej in galerije mesta Ljubljana, skupaj s sprejetim amandmajem.

Rezultat glasovanja: 24 ZA. NIHCE PROTIL
Hyvala lepa. Sprejeto.

Prehajamo na tocko 10. dnevnega reda.

AD 10.

PREDLOG SKLEPA O DOLOCITVI VISINE DELA PLACE ZA REDNO DELOVNO
USPESNOST DIREKTORJEV V JAVNIH ZAVODIH S PODROCJA KULTURE

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim gospoda Grilca, da poda
uvodno obrazlozitev.

GOSPOD DR. UROS GRILC
Spostovani. Predlagani sklep pomeni izvajanje zakonske dolZnosti ustanovite...

...da skladno z Zakonom o sistemu plac v javnem sektorju in skladno s Pravilnikom o merilih
za ugotavljanje delovne uspesnosti direktorjev s podro¢ja kulture, sprejme predlagani sklep in
opredeli in dolo¢i visino delovne uspesnosti direktorjev javnih zavodov. Pravilnik doloca Stiri
kriterije, na podlagi katerih so direktorji upraviceni za delovno uspesnost. In sicer izpolnitev
letnega programa dela osebnega in javnega prava, po obsegu, strukturi in kakovosti, doloceni
za izvajanje javne sluzbe. Izpolnitev letnega financnega nacrta v obseguki je v letnem
programu dela dolofen za izvajanje javne sluzbe, izpolnitev infrastrukturnih razvojnih
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programov in izpolnitev finan¢nega nacrta pridobivanja javnih sredstev s skladov evropskih
skupnosti. Direktor je upravi¢en do delovne uspesnosti, ¢e izpolni vsaj dve merili, ki jih
opredeljuje pravilnik. In, ¢e to nista prvo in drugo merilo, potem morata biti ti dve merili
realizirani v nacrtovanem obsegu. To je pravzaprav to. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Bozi¢a za staliSce odbora.

GOSPOD PETER BOZIC
Odbor za kulturo je na svoji zadnji seji soglasno podprl sklep tega predloga.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin. Ni. Razprava? Gospod Susnik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala. Ena sama stvar me je zmotila in sicer, da na osnovi priloZzene dokumentacije vidimo,
da izpolnitev letnega plana nekako ne dela bistvenih problemov in tezav. Da infrastrukturni
razvojni programi nekje delajo tezave, nekje pa ne. Da pridobivanje evropskih javnih sredstev
dela velike tezave. Skrbi pa me izpolnitev finan¢nega nacrta. Ker je vse skupaj ocenjeno z
nulo. In bi prosil glede na to, da iz obrazlozitve ni jasno razvidno zakaj pravzaprav niti en
zavod nima pozitivhe ocene oziroma ne dobiva nikakrSnih tock tukaj zraven, ¢e lahko morda
predlagatelj se izjasni, kaj je z izpolnitvijo financnega nacrta. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo? Zaklju¢ujem razpravo. Gospod Grilc, izvolijo.

GOSPOD DR. UROS GRILC

Pripomba je zelo upravicena. In se z njo sreCujemo vsa leta, od kar je v veljavi pravilnik. Se
pravi od leta 2006. Namrec, ti kriteriji, ki sem jih navedel, se med seboj izkljucujejo. In 5.
¢len, ki doloci izpolnitev finan¢nega nacrta, govori o tem, da izpolnitev letnega financnega
nacrta v obsegu javnih sredstev za izvajanje javne sluzbe, se ovrednoti, kakor sledi. Odhodki
javnih sredstev so zmanjSani za vec, kot 2%. 30% uspeSnosti. Odhodki javnih sredstev so
zmanj$ani za ve€ kot 1% do 2%. 20% uspesnosti. Odhodki javnih sredstev so zmanjSani za
1% uspesnosti. Kar pomeni, da bi program javni zavod moral realizirati v celoti, hkrati pa bi
porabil manj sredstev od nacrtovanega. V tem primeru pac velja, da seveda po tem pravilniku
nih¢e izmed direktorjev ne more bit upravicen do 100% uspesnosti. Ti kriteriji med seboj niso
usklajeni. Tudi ta sklep, ki ga sprejme mestni svet potrdi Ministrstvo za kulturo. In glede na
letosnje informacije tudi minister za kulturo ni soglasal z nobenim, nobeno delovno
uspesnostjo, ki bi presegala 70%. Bistvena informacija pa je, da je ministrstvo pripravilo nov
pravilnik o dolocitvi delovne uspesnosti, kjer je te naloge, kjer so te nepravilnosti menda
odpravljene. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzoc¢nosti:

Glasovanje poteka
O SKLEPU:
Mestni svet ... izvolite, obrazlozitev glasu gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Glasoval bom proti predlaganemu sklepu, ne glede na to, da bruto zneski niso,
niso, niso pretresljivo visoki. Zal. Mislim namreé, da gre za nepravilno vrednotenje,
predvsem ¢e gledam razmerja med posameznimi javnimi zavodi, je moja ocena, da seveda
nekateri bistveno bolj posegajo, ambiciozno, na podrocje programa in ga tudi realizirajo.
Ceprav potem v manj$em obsegu, kot so si zastavili, kot pa drugi, ki neambiciozno zastavijo
svoj program in ga dosezejo v celoti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog sklepa o dolocitvi dela viSine
place za redno delovno uspesSnost direktorjev javnih zavodov s podrocja kulture.

Rezultat glasovanja: 25 ZA. 4 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 11.
AD 11.
PREDLOG ODLOKA O POGREBNI IN POKOPALISKI DEJAVNOSTI

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli Amandmaje Svetniskih klubov LDS in
NSi ter Porocilo pristojnega Odbora za gospodarske javne sluzbe in promet, z amandmajem.
Pred sejo ste prejeli Se Porocilo Statutarno pravne komisije, v skladu s katerim se o
Amandmaju SvetniSkega kluba LDS k 7. in 9. c¢lenu predloga odloka ne razpravlja in ne
glasuje. Prosim gospo Ciuho, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA LJUBA CIUHA

Se enkrat lep pozdrav. Osnutek Odloka o urejanju in ¢isenju pokopalis¢ je Mestni svet
Mestne obcine Ljubljana obravnaval na 20. seji 29. septembra 2008 in ga sprejel skupaj s
pripombami. V odloku je v predlogu, na podlagi pripomb, spremenjen naslov: 1z Odloka o
urejanju in ¢iSenju pokopalis¢, v Odlok o pogrebni in pokopaliski dejavnosti. Zaradi
poudarka na pogrebni dejavnosti, je prav gotovo osnovna storitev javne sluzbe in pokopaliski
dejavnosti, ki sodijo v njo, sprememba naslova sprejemljiva. Se vedno pa ostaja lokalna javna
sluzba varstva okolja, ki ureja ta odlok, urejanje in ¢iS€enje pokopaliSC. Vse pripombe na
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osnutek odloka so bile upoStevane v obsegu zakonodaje. Zaradi zakonskih okvirjev, v
zakonskih okvirjih in so v obrazlozitvi obrazlozene. Zelji Cetrtne skupnosti Crnuce, da bi na
pokopaliscu Sentjakob sami izvajali pogrebe, ni bilo mogode ugoditi, zaradi dolo¢b Zakona o
gospodarskih javnih sluzbah, ki doloc¢a, da lahko izvaja javno sluzbo le ena od organizacijskih
oblik, kot so, ali rezijski obrat, ali javni gospodarski zavod, ali javno podjetje, ali koncesionar.
Cetrtna skupnost po zakonu ne sme biti izvajalec javne sluzbe. In, ker imamo Ze ustanovljeno
javno podjetje, z dolgoletno tradicijo delovanja pri izvajanju pogrebne dejavnosti, je
odlocitev, da javno podjetje Se naprej izvaja to javno sluzbo, najbolj racionalna in pravilna.
Zaradi... odlok pa omogoca pri tem, da se bodo pri izvajanju pogreba upostevali krajevni
obicaji in navade, seveda ob sodelovanju Javnega podjetja Zale. Zaradi vsega navedenega,
prosim, ¢e podprete, da podprete ta Odlok o pogrebni in pokopaliski dejavnosti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Jazbinska, da poda stalisce odbora.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Stalis¢a odbora so razvidna iz dveh porocil. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. Zeli besedo gospod Cerin? Ne.

Obravnava predloga odloka se na podlagi 135. ¢lena Poslovnika Mestnega sveta opravi po
vrstnem redu, posebej k vsakem ¢lenu, h kateremu so vloZeni amandmaji. Razprava pri
vsakem C¢lenu je omejena na razpravo o amandmajih, ki so vloZeni k temu ¢lenu. Glasovanje o
amandmajih se opravi takoj po kon¢ani razpravi o amandmajih, po obravnavanem ¢lenu.

Odpiram razpravo o 3. clenu predloga odloka, h kateremu je Svetniski klub LDS vlozil
amandma. Izvolite. Ni razprave. Zaklju¢ujem razpravo.

Ugotavljam za celotno to¢ko navzocnost.

Glasovanje poteka 0 Amandmaju SvetniSkega kluba LDS, ki pravi: V drugem odstavku
- javna sluzba obsega naslednje storitve, se besedilo tretje alineje, oddajanje grobov v
najem, zamenja za nov termin — oddajanje prostorov za grobove v najem in se nadaljuje
in uporablja tudi v drugih ¢lenih. Za Cetrto alinejo se da nova alineja — vodenje katastra
pokopaliske infrastrukture.

Sam teh amandmajev, tega amandmaja ne podpiram.
6 ZA. 19 PROTL

Ni sprejeto.

Odpiram razpravo o 36. ¢lenu predloga odloka, h kateremu sta Svetniski klub LDS in Odbor
za gospodarske javne sluzbe in promet vlozila amandmaja.
Ni razprave.
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Najprej Amandma Odbora za gospodarske javne sluZbe in promet, ki piSe gor: V peti
alineji 16. ¢lena je v naslovu 7. poglavja, z naslovom: Vrste in obseg objektov
gospodarske infrastrukture za izvajanje javne sluzbe ter smiselno v celotnem predlogu
akta, se besedilo gospodarska infrastruktura, nadomestita z besedama pokopaliske
infrastrukture.

Statutarno pravna tega amandmaja ne podpira.

Glasovanje poteka.
Ne podpira statutarno pravna.
27ZA. 21 PROTI.

Izvolite, gospod Kovaci¢, proceduralno...

GOSPOD DIMITRIJ KOVACIC

Hvala lepa. Malo prej, pred glasovanjem, je gospod Zupan rekel, da statutarna komisija
amandmaja ne podpira. Vloga statutarne komisije ni v tem, da se opredeljuje, ali nek
amandma, ali pa nek odlok podpira, ali ne. Ampak, da ugotavlja, ali so vloZeni v skladu s
predpisi. In torej, da ni formalno pravnih zadrzkov, da lahko na mestnem svetu mi glasujemo.
In to je statutarna komisija odlocala, ne pa se opredeljevala do same vsebine. In tudi moram
opozorit na napako v tem porocilu Statutarno pravne komisije, pod rimsko III., kjer pise, da
Statutarno pravna komisija podpira sprejem celotnega predloga odloka. Kajti, tudi to ne drzi.
Ampak je samo pac¢ ugotovila, da ni formalno pravnih zadrzkov za to, da... pa¢ mestni svet o
tem ne odloca. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Zdaj, jaz predloga nisem zastopil. To je pojasnilo, e sem zastopil? Je v redu, pojasnilo?
Pojasnilo bo to. Hvala lepa. Gremo napre;j.

Prehajamo na Amandma SvetniSkega kluba LDS, ki pravi: V 8. in 9. alineji izdelati
katalog s cenikom pogreba, se pred .../ nerazumljivo.../// .. omogocliti pregled
uporabnikov doda ter ga poslati Mestnemu svetu MOL v potrditev in sprejem. In pa
dodata se dve novi alineji - .../// ... nerazumljivo.../// ... najetih grobov, z obvestilom na
oglasni informacijski deski pokopaliS¢a, se obvesti javnost o pogrebu, imenu umrlega,
uri in dnevu pogreba, Stevilka mrliSke vezZice... /// ... nerazumljivo..../// ... veZic in
cvetja.

Glasovanje poteka. Ne podpiramo tega predloga. Vsaj jaz ga ne podpiram, ne?

3ZA.21 PROTL

Ni sprejeto.

Odpiram razpravo o 39. ¢lenu, h kateremu je SvetniSki klub LDS vlozil amandma. Ni
razprave. Zakljucujem.

Imate amandma, ki ga ne podpiram.

Glasujemo. ... 0 Amandmaju: Na koncu odstavka se doda besedilo: Ce najemnik ne
vzdrZuje groba in postane njegov videz moteC¢ za sosednje grobove, izvajalec obvesti
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najemnika, da te pomanj... odpravi v petnajstih dneh. Ce najemnik pomanjkljivosti ne
odpravi sam, v petnajstih dneh, opravi dela izvajalec na stroS§ke najemnika.
Ne podpiramo.

8 ZA. 21. PROTIL
Ni sprejeto.

Odpiram razpravo o 42. ¢lenu predloga, h kateremu je SvetniSki klub NSi vlozil
Amandma, ki pravi: V 42. ¢lenu Odloka o pogrebni in pokopaliski dejavnosti, se
besedilo: Pse in druge Zzivali je prepovedano voditi na pokopaliS€e, razen z vozili
izvajalca, ¢e gre za Zivali, ki sluZijo ¢cloveku kot vodnik, se spremeni, tako, da se 42. ¢len
glasi: Pse in druge Zivali ni dovoljeno voditi na pokopaliSce, razen, €e gre za pse, ki
sluZijo ¢loveku, kot vodniki.

To pa podpiram. Ta amandma... Ja, izvolite, razprava, gospod Susnik...

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Ce prav razumem osnovni, osnovno intenco za to, da ne bomo prehitro, mislim,
da je v tem primeru misljena konjska vprega v zarnem sprevodu oziroma v pokopaliskem
sprevodu. Razen z vozili izvajalca, ne? Zdaj, jaz bi, jaz bi prosil, ¢e samo obrazlozite. Neko¢
je Javno podjetje Zale oglasevalo, da je mozen krstni pogreb izvesti tudi z osnovno koéijo, ki
je bila takrat, za ¢asa otvoritve Zal vzpostavljena in kasneje na stroske Javnega podjetja Zal
renovirana. In, in restavrirana. Predlagam, da se ugotovi, da ne bi slucajno bilo tukaj zdaj
prepovedano uporabljati konjsko vprego v tem primeru, ko se to naroci in je to specialni
pogreb za to. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gre za vodnike, no. Tako. Saj piSe zelo jasno. Podpiramo ta predlog, lepo prosim...

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja: 28 ZA. 3 PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Odpiram razpravo o 43. Clenu predloga, h kateremu je SvetniSki klub LDS vlozil
amandma, ki pravi: Na koncu stavka se pred piko doda besedilo — in posebnim vozilom,
namenjenim invalidom in starejSim.

Tega ne podpiram. Odpiram razpravo. Ni razprave.

Glasovanje poteka.
10 ZA. 18 PROTI.
Ni sprejeto. Hvala lepa.

Gremo naprej. Odpiram razpravo o 45. ¢lenu predloga odloka, h kateremu je svetniski
klub vlozil amandma, ki pravi: Pri 45. ¢lenu se za Cetrto alinejo doda novo in sicer — iz
dotacij donacij.

Izvolite gospod Moderndorfer.
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GOSPOD JANI MODERNDORFER

Predvsem bi samo rad razlozil, zakaj tudi jaz ne podpiram, glede na to, da tako vSecno sicer
delujejo ti amandmaji, ampak, zdaj se opredeljujem do tega amandmaja. Namrec, to je Ze
opredeljeno v 2. ¢lenu. In, ¢e bi zdaj tukaj ekstra to navajal, potem bi mogli Se vse druge vire
nastevat. In podobno velja za vse prejSnje amandmaje. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Ni.

Glasujemo.

Ne podpiram tega.

3 ZA. 20 PROTIL.

Ni sprejeto.

In sedaj glasujemo

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o pogrebni in pokopaliski
dejavnosti, skupaj s sprejetim, ¢e se ne motim, enim amandmajem.

Izvolite gospod Susnik. Nisem razumel, obrazlozitev ...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK
Hvala. Zastopil sem, da smo sprejeli en amandma. Kaj je z Amandmajem Odbora za
gospodarske javne sluzbe in promet? O njem nismo sploh glasovali.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Smo. Smo. Ni sprejet.

GOSPOD PETER SUSNIK
Glasovali smo o amandmaju svetniskega kluba k 36. ¢lenu...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Smo glasovali...

GOSPOD PETER SUSNIK
... hepaotem...
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
... in ni sprejet. Garantirano smo glasovali o njem. Izvolite gospod Slak, obrazlozitev glasu.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Ja, glasoval bom proti. Pa ne zaradi tega, ker bi mislil, da je ta odlok tako slab, da ne bi
zasluzil niti moje podpore. Ampak, enostavno iz razloga, da nasi pisni predlogi pri obravnavi
osnutka, razen moj, ki so bili seveda vlozeni, niso bili, skratka njihova zavrnitev nikjer ni bila
obrazlozena. Zdi se mi, da ne glede na to, da so bili seveda dobronamerni, ne glede na to, da
jih morda predlagatelj ni pravzaprav smatral kot upostevanja vredne, se mi zdi, da si seveda,
¢e druzga ne, po poslovniku, zasluzimo vsaj obrazlozitev, zakaj dolocena pripomba ni
sprejeta. Zaradi tega pa¢ bom iz protesta glasoval proti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospod Moskric? Kaj? Izvolite.

GOSPOD JANEZ MOSKRIC

Hvala lepa za besedo. Tudi sam moram re¢, Se zadnji¢ se oglaSam, ker imam moznost. In
sicer, sam odlok je seveda nujno potreben, tudi velika sprememba se bo naredila na tem
podrocju za naSo Cetrtno skupnost. Se pravi, pokopalis¢a, ki do zdaj niso bila urejena, o
katerih sem razpravljal, da, da se dogaja, pac, da ni urejena, pokopaliSka dejavnost v Mestni
ob&ini Ljubljana. Bojo sedaj prevzeta s strani Javnega podjetja Zale. Lepo in prav. Vendar,
zaradi same priprave tega dokumenta, ko se je, ko, ko nismo imeli kot Cetrtna moznost, kot
cetrtna skupnost moznost, da bi se bolj aktivno vkljucili, kot gre preko mene, z razpravo v
mestnem svetu, obzalujem, da je bil dokument tako, tako sprejet in tako tudi odgovori, ki so
bili podani na moje prejSnje pripombe, so zelo, zelo slabo obrazloZeni. In tudi nestrokovno,
kar smo, ¢e ne bi sam bolj poznal zadeve in tudi imel sestanke na... na... javnem podjetju in
pa tudi pri vas zupan, bi Se bolj bil ogor¢en nad vsem tem. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Glasovanje poteka prosim

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog odloka o pogrebni in pokopaliski
dejavnosti, skupaj s sprejetim amandmajem.

Rezultat glasovanja prosim: 26 ZA. 7 PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na 12. to¢ko danasnje seje. Pod a. in b. razdeljena

AD 12.

Pod A. je

PREDLOG PRAVILNIKA O POGOJIH, MERILIH IN POSTOPKU ZA
SOFINANCIRANJE IZVAJALCEV LETNEGA PROGRAMA SPORTA V MESTNI
OBCINI LJUBLJANA
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Pod B. je pa
PREDLOG LETNEGA PROGRAMA SPORTA V MESTNI OBCINI LJUBLJANA ZA
LETO 2009

Prehajamo najprej na obravnavo po tocki a.

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste e prejeli pripombe Sveta Cetrtne skupnosti
Center, amandmaje gospoda Istenica ter porocilo pristojnega odbora za Sport. Pred sejo ste k
tocki a. prejeli Se Poro€ilo Statutarno pravne komisije, z amandmajem na amandma. Med
sejo pa Se amandma Zzupana. Prosim gospoda Kolenca, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPOD MARKO KOLENC

Spostovani. Lepo pozdravljeni. S predlogom pravilnika Zelimo predvsem ustvarit pogoje za
uresniCevanje strategije Sporta, ki je bila sprejeta letos februarja na mestnem svetu. Izpostavil
bi pa stiri klju¢ne resitve, ki jih pravilnik opredeljuje. Prva je ta, da s pravilnikom uvajamo
program mestnih panoZnih Sportnih Sol. S katerim Zelimo izdatneje sofinancirati stroske dela
trenerjev, ki delajo programe Sporta otrok in mladine, usmerjene v kakovostni in vrhunski
Sport. Potem nadalje pravilnik uvaja sistem razvrS€anja in vrednotenja Sportnih panog. Na
podlagi tega sistema so Sportne panoge razvrS¢ene na podlagi uspesnosti in pa mnozicnosti.
Obadva ta kriterija sta seveda klju¢na in zapisana v strategiji, sprejeti strategiji Sporta. V
nadaljevanju pravilnik posebej dolo¢a tudi dodatno uvedbo dveh ur interesnih Sportnih
dejavnosti v Solah. Predvsem v povezavi s programi, ki jih izvajajo Sportna drustva. In pa na
koncu, kar je pomembneje in se nanasa, kar je pomembno in se nanaSa na uporabo Sportnih
objektov in mreze javne Sportne infrastrukture, da s pravilnikom dolo¢amo, dolo¢amo nacin
dodeljevanja domicila za Sportna drusStva in pa uporabo prostora v mrezi Sportnih javnih
objektov. Same finan¢ne posledice bodo v prihodnje imele predvsem, na proracun, bodo v
prihodnje seveda kazale predvsem na raun uvedbe programa mestnih panoznih Sportnih Sol.
Strategija je, da tudi zapisana v, v strategiji Sporta, da v prihodnje zacnemo s sofinanciranjem
vsaj petdesetih trenerjev, ki delujejo v mestnih panoznih $portnih Solah in da 2012 pridemo
nekje do sto teh trenerjev. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Bon, da poda stali§¢e odbora.

GOSPA DR. MARTA BON
Odbor za Sport podpira.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC'
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Odpiram razpravo, najprej o aktu v celoti. Nato pa bomo presli
na obravnavo vlozenih amandmajev. Na... v celoti. Izvolite gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa gospod zupan. Sport je ena izmed tem, v katero se zelo rad spus¢am, poleg
gasilcev. Tako, da sem se tudi malo potrudil, pa pripravil par amandmajev, katere bom tudi
obrazlozil v danasnji razpravi. Namrec¢, Sport je tista panoga, a ne? Ki v tem hitrem tempu in
pa zivljenju, ki ga imamo, ponuja vsem nam, ki delamo, moznost sprostitve stresa, poleg tega
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pa vsem naSim, mladini, ki jo imamo, omogoca, da se pravilno razgibajo, rastejo in
usposobijo za nadaljnje Zivljenje. Zato si pri strategiji Sporta vedno Zelimo, da Sport ne kroji
politika. Temve¢, da Sport krojijo strokovnjaki. Mi smo v leto$njem letu oziroma lanskem
letu, sprejeli strategijo in v tisti strategiji smo opredelili doloeno vizijo. S tem aktom
doloceno vizijo tudi izpolnjujemo. Smo pa pozabili na Cetrtne Sportne otoke. Namrec, v obeh
gradivih, tudi, ko govorimo, da bo Javni zavod Tivoli gradil in obnavljal infrastrukturo, nisem
opazil, da se bodo cetrtni Sportni otoki tudi gradili. Tako, da bi predlagal, da se predlagatelj
tega akta, tudi opredeli, kako bo v prihodnje omogocal, da se bodo Sportni Cetrtni otoki, to se
pravi Sportni otoki v Cetrtnih skupnostih razvijali in kje bomo dobili doloCena sredstva za to?
Zelo pomembno je, da se te programi, ki jih bomo tudi mi financirali, potem tudi izvajajo.
Zadeva, ki sem jo jaz prvi¢ opazil v tem gradivu je ta, da mi tudi uvajamo nadzor. Kot sam
nadzor je pomembno to, da vedno pogledamo, ali so drustva podala prave podatke, ali so
sredstva, ki jih je Mestna ob¢ina Ljubljana namenila za izvajanje programa Sporta v Mestni
ob¢ini Ljubljana, tudi namenjeni za izvajanje teh programov. Notri govorimo o pristojnemu
organu, na zalost jaz ne vem, kdo je pristojni organ, ki bo izvajal nadzor. To mislim, daje
potrebno le bolj natancno opredelit. Ali je to dolo¢ena inSpekcijska sluzba, ali je pa to
pristojni oddelek. Zdaj, kaj pa jaz v tem nasem gradivu pogresam? Moram odkrito povedat,
da nad pripravljenim gradivom sem presenecen in se mi zdi korektno, dobro in nekje dolo¢ene
smernice, ki smo si jih zastavili, jih tudi izvrSuje. Vendar pa, za to, da bi bilo moje mnenje in
pa ocena lahko to¢na, pogreSam to, da v tem gradivu ni podatkov za letosnje leto. Namrec,ni
podatkov, katera drustva in spisek drustev, katera drustva so sredstva iz razpisanega programa
tudi dobila. Ni podatkov, katera in koliko so druStva in pa zveze Sportnih drustev dobile tock
pri ocenjevanju. Namrec,tisto ocenjevanje ni. Tega podatka, na spletni strani piSe, katera
drustva so dobila. Vendar po posameznih panogah, ker mi lahko, dolocena komisija lahko
ocenjuje koliko tock od ni¢ pa do Stirideset boza dolo¢en program dala. Tega ni. In ni
opredeljeno, kako seje komisija in na podlagi Cesa se je za to opredeljevala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Kadar Zelite.

GOSPOD GREGOR ISTENIC
In jaz mislim, zelo tezko je te podatke dobit, ampak, bom zaprosil gospod Zupan.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Kadar Zelite.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Zadeva je taka. Ni enotnih meril. Komisija se lahko vedno zelo subjektivno odlo¢a,komu bo
od ni¢ do Stirideset dala. Ni¢ to¢k. Nekomu deset. Nekomu pa Stirideset. In k temu ze spet
pridemo do tega, da se politika lahko zelo vtika v Sport. Ne pa stroka. Namre¢, govorimo o,
mal bom zaokrozil navzgor. O 10 milijonih €, ki jih bomo mi namenili za izvajanje tega
programa Sporta. In, ¢e smo odgovorni do 10 milijonov, moramo vedno tudi vedet, zakaj so se
ta sredstva porabila. Ali kako so se sploh razdelila. Namre¢, pri doloenih programih se
pogovarjamo o 5.000 €, 15.000 €. Ko pa govorimo o 10 milijonih, na Zalost vsi zelo tako na
hitro pogledamo in re€emo, saj je ze v redu. Sredstva se porabijo transparentno. Mogoce
ja,mogoce ne. In mi, kot organ, je dobro, da ta nadzor tudi imamo. In da te podatke lahko
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dobimo. Zdaj, prva zadeva, ki sem jo zelo opazil in me zelo moti in sem se Ze tudi danes
enkrat oglasil, je ta, da Ze spet govorimo o Agenciji za Sport. V samem gradivu, Predlog
Pravilnika o pogojih, merilih in postopku za sofinanciranje izvajalcev letnega programa
Sporta, o Agenciji za Sport ne govorimo ve¢. To smo enkrat na eni izmed nasih prej$njih sej ze
osvojili, da se bo agencija pocasi ukinila. Vendar pa v drugem aktu, predlog letnega programa
Sporta, kar v dolo¢enih tockah govorimo o Agenciji za Sport. Vendar $e tako, zelo zanimivo,
no. Enkrat imamo delovanje Agencije za Sport. Naslednji¢ imamo pa javno sluzbo Agencije
za Sport. Ki pa v pravilniku o pogojih ni opredeljena. Vse tiste programe, kijih jedo sedaj
Agencija za Sport za nas opravljala, vsi izobraZevalni programi v vrtcih in pa v osnovnih
Solah, sedaj z novim pravilnikom, peljemo na te€aj, da se lahko na teCaje, plavanje, Zlati
soncek, Pohodnik, ali kar koli ze, lahko javijo drustva. Ki bodo te programe izpeljala.
Ampak, kako se bo lahko javilo drustvo, ali pa prijavilo drustvo, ¢e v drugem gradivu
govorimo o Agenciji za Sport. Ki jo ukinja. Ne vem. Tuki bi prosil, da se dolo¢ene stvari
razCistijo. Zdaj, Cetrtne, Sportno to, kar sem Ze omenil. Rad bi se pa zdele Se opredelil do
svojih amandmajih, ki sem jih dal. V osmem odstavku 2. ¢lena...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se opravicujem....

GOSPOD BORUT ISTENIC
Bom razpravljal vse...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Bomo pol 0 amandmaju, da ne bi vse, ne? Boste imeli besedo pri vsakem amandmaju posebe;.

GOSPOD BORUT ISTENIC
V redu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD GREGOR ISTENIC
Saj grem Se naprej z razpravo, ¢e dovolite?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne, pri amandmayjih ni treba, saj boste...sedaj je o aktu v celoti...

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Zdaj ste mi pa rdeco nit pretrgal... Poleg tega me Se zelo moti tudi to, na strani 6, da sama
komisija, ki jo bo imenoval zupan, lahko za 20% posamezni Sportni panogi dodeli ve¢ tock,
kot pa jih dobi na samem nateéaju. Ze spet govorimo o subjektivni oceni dologene komisije,
ne pa o merilih, katerih se lahko striktno drzimo. In nikoli ne bomo vedeli, zakaj se je
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komisija tako odlocila. 20% tock, pa pri tem naSem pravilniku, kjer imamo dostikrat da so
dolocena sredstva na razpolago doloCenim drustvom, al pa za izvajanje programa, jih
limitiramo na 60 tock od moznih stotih. A veste? Nekje nekdo pade, potem pa podelimo 20%
vec in ze spet lahko sofinanciramo dolocena drustva in pa programe, ki so v interesu tistih, da
se financirajo. Ampak, to je ze spet vtikanje politike v Sport. In prosim, a ne? Da se v
dolocene programe, to¢no napiSejo merila, po katerih se bo to tudi izvajalo. Pristojnost
zupana, da lahko za posamezno prednostno Sportno panogo, lahko imenuje komisijo. A
govorimo o vseh Sportnih panogah, ali, da bo Zupan, ¢e bo v dolo¢enem primeru do necesa
prislo, bo pa Zupan s svojim aktom Ze spet imenoval svojo komisijo, svojo Sportno panogo, ali
za drugo Sportno panogo, katera bo omogocila, da se lahko ve¢ sredstev temu nameni.
Mislim, da... je tuki potreben le dolo¢en razmislek. Da le mestni svet o tem lahko tudi odloca.
Tako, da... Zelel bi si, da sredstva, 10 milijonov €, ki jih namenimo za Sport, v veci, v veliki
vecini tega 6 milijonov pa Se nekaj za infrastrukturo in pa za investicije v Sport, 3 milijone pa
Se neki za Sport. To se pravi za financiranje programov, se namenijo korektno in z namenom,
da tudi dosezejo svoj cilj. In zelel bi, da se vzpostavijo taki mehanizmi, da imamo tudi potem
nadzor.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se enkrat, glej, javno povem. Kadar koli kdo Zeli, tle lahko vse pogleda, ne? In
vse mora biti jasno pojasnjeno. Je pa to temu namen. Kdor zeli od mestnih svetnikov, kadar
zeli, mora dobit vso razlago. Marko? Je jasno to? Razlago, kdor Zeli. Vse papirje na mizo.
Hvala lepa. Gospod Sus... Ne vem zakaj je to problem, jaz ga nisem ¢util, ampak tud pripomb
nimam. Gospod Susnik, razprava.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Dve stvari sta spet nejasni. In sicer, na eni strani pozdravljam intenco, da se
otroSkemu Sportu nameni, nameni nekaj denarja. Predvsem pa tukaj sem na svetih Sole in
poslusamo in tudi druge Sole mi tako sporocajo, da prihaja do velikih problemov, pri izboru
izvajalcev teh dejavnosti, Sportnih dejavnosti, ki se izvajajo izven, izven Sole, ampak v okviru
Sole. Prihaja kar precej problemov, do kar precej problemov, zaradi morda neresnosti tistih,
ki pac¢ delujejo na tem podrocju. Do tega, da pa¢ prihaja do organizacijskih pomanjkljivosti,
skratka, jaz podpiram to, kar je gospod Isteni¢ povedal, da bi morali vendarle enkrat naredit
tudi analizo, na katerih podroc¢jih stvari Skripljejo. Ker definitivno na nekaterih podrocjih
skripljejo. Skriplje pa predvsem nadzor izvajanja teh dejavnosti, kjer se potem krpa na vse
mogoce nacine, da se pac opravic¢i pridobljena sredstva oziroma kandidaturo na teh razpisih.
Veckrat je pa kvaliteta vprasljiva. Vprasljiva, ¢e ne drugace. Zato, bi jaz vseeno predlagal,
da, kot sem povedal Ze pri strategiji o osnovnih Solah, za Sestnajsti cilj, da se tudi tukaj na
podrocju Solskih tekmovanj, Solskega Sporta, resno premisli, kaj nameravamo vzpodbujati.
Ali nameravamo vzpodbujati, da se otroci ¢im hitreje aktivneje vklju€ijo v drustva, na
podrocju Ljubljane. To se pravi, na, v klube. Da, da delujejo v okviru klubov, ali Zelimo, da
se pravzaprav udejanjajo v svojih Sportnih ambicijah, na podro¢ju Sole. Ker gre pa za
nelogi¢nost. Na eni strani vzpodbujamo financ¢no tiste, ki organizirajo Solska tekmovanja, na
drugi stranmi pa ne vzpodbujamo vadbe na Solskih podrocjih, ampak vzpodbujamo druStveno
oziroma klubsko vadbo. Skratka, te stvari so nekoliko neusklajene in bi jih kazalo v
prihodnosti uskladit. Vsekakor me pa hudo moti, da je program Sportne vzgoje otrok in
mladine v poglavju 3.2, usmerjanje v kakovostni in vrhunski Sport. Predvsem potem skoz
program bomo videli oziroma skoz letni program, tako izjemno cenjen, da je vse vrZzeno v en
kos. In tam se seveda ena velika Stevilka zraven pojavi, potem pa vsi kandidirajo za isto
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Stevilko. Ta stvar, moram rec¢, da bi kazalo enkrat locit, otroski, do neke stopnje, mladinski do
neke druge stopnje. In potem vrhunski Sport. Vsi vemo, da nekateri te stvari s pridom
izkori$¢ajo za to, da seveda pretapljajo potem sredstva iz mladinskih programov, v programe
za odrasle, kar pa ni namen tega razpisa. Sicer bi pa prosil, ¢e morda res za eno izmed
prihodnjih sej, naredite porocilo o tem, kaj se je dogajalo na podrocju Sporta, v letu 2008, ko
smo pac sprejeli strategijo, sprejeli pravilnike in razdelili kar nekaj sredstev. In da potem
ugotovimo, kje bi se kazalo kaj izboljsat. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar. Razprava.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Jaz sem ze enkrat povedal tule v razpravi, da me veseli, da kon¢no Mestna obc¢ina
Ljubljana, ali zupan, ali pa tisti, ki so pristojni za Sport v Ljubljani upajo razvrstit Sporte po
kategorijah. To je vsekakor dobro. In tule se z gospodom Isteni¢em na nek nacin strinjava. Na
nek nacin pa tudi ne. Ko pravi, da nekateri, zdaj bo pa komisija dolocala, katera Sportna
panoga bo bolj v ospredju, katera pa manj. Ja, kon¢no je prav, da tudi politika jasno pove,
katere Sportne panoge zeli imeti recimo bolj poudarjene, ali jim dati ve€¢ pomena, katerim pa
tega ne zeli dati. Ampak, jaz bi tule pa vendarle rekel tole. Ne gre za to, da se politika vtika v
Sport. Gre za to, da mora politika poslusat stroko in navsezadnje tudi sledit Sportno dogajanje.
Ce zdaj govorimo o Ljubljani. In ni mogo&e reci, da imamo $portne panoge, ki bodo za veéno
v prvi kategoriji in imamo Sportne panoge, ki bodo za vetno recimo v cCetrti kategoriji.
Politika je zato tu, da prizna ta problem in ga skupaj s stroko razresi, ne? Zato, je pa res, ne?
Ce se bo politika na ta nadin odlo¢ala oziroma bo imela tudi pomemben vpliv, kar vsekakor
bo, potem jo bomo morali ob letu osorej vprasati, zakaj se je odlocila tako in ne drugace. Gre
za politicno odgovornost. In jaz seveda nimam ni¢ proti temu, da politika ima vpliv. Ampak
potem naj za ta vpliv tudi primerno odgovarja. In pricakujem seveda, da bodo tudi mediji, se
pravi javnost, preko medijev, da bodo natan¢no spremljali, kaj se s Sportom v Ljubljani
dogaja. Ali se bo reklo, da bo nogomet v Ljubljani naslednjih deset let prva panoga. Ali pa
recimo rokomet. Ali pa se bo reklo, da recimo damo prednost koSarki. Jaz osebno si pa seveda
zelim, da damo Se kaksni drugi panogi, ki so tu nastete. Tako, da tudi jaz tega problema tako
ne vidim. Gotovo pa je, naj se politika vtika, ampak naj zato potem tudi nosi odgovornost.
Drugo vprasanje, ali pa druga tema, ki se mi pa zdi zelo zanimiva, ki jo omenja gospod
Kolenc, je vpraSanje panoznih Sol. Vprasanje panoznih Sol je seveda zelo pomembno in me
veseli, da tudi Ljubljana vstopa v te panozne $ole. Ze zdaj pa prosim, a ne? Naj pri tem bo
zelo pozorna in naj zelo natan¢no spremlja, kakSni bodo ti, ki bodo recimo, preko
sofinanciranja delezni nekih ugodnosti, da bodo pa¢ lahko skrbeli za otroke, ki se usmerjajo v
kakovostni vrhunski Sport. Ker, izkazalo se je doslej, da te kontrole, tudi ¢e so bile, niso bile
najboljSe. Oziroma, da so panozne Sole tu na nek nacin to izkoriScale, da ne reCem Se kaj
hujSega. In seveda prav je, da so ti racuni, da so ti racuni popolnoma jasni. In pricakujem
seveda, da bo tudi mestna oblast, zlasti pa oddelek za Sport, da bo vedno, kadar bomo mi to
zeleli, tudi porocal o tem, kako recimo se preko sofinanciranja panoznih Sol, te Sole v resnici
odvijajo. In ali v resnici ti, ki so zadolZeni za to, da bedijo nad otroki, ki se recimo pocasi
umescajo v kakovostni in vrhunski Sport, da v resnici skrbijo za te otroke, ne pa morda za
koga drugega. Namre¢, zgodilo se je ze in tega si seveda tu v Ljubljani ne bi Zelel, da smo
imeli trenerje, da namesto, da bi skrbeli za otroke, ki se Sele vklapljajo v vrhunski Sport, so
skrbeli za tiste, ki v vrthunskem S$portu Ze so. No, tu, bom rekel ta zadrega, ali pa ta nevarnost,
vedno obstaja. Tako, da jaz nacelno pa seveda to usmeritev podpiram. S to predpostavko, da
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bomo imeli moznost vedno in kadar koli vprasati, ali se stvari uresni¢ujejo tako, kot so bile
tudi zastavljene. In pa Se nekaj bi povedal. To se mi pa zdi pohvalno. Imamo kon¢no tudi v
Ljubljani zelo jasno povedane, povedano, katere Sportno velike, Sportno rekreativne
prireditve, so v Ljubljani dobile dokon¢no domovinsko pravico, ki niso samo pisan na kozo
rekreativnim Sportnikom in rekreativnemu Sportu. Ampak, navsezadnje tudi Ljubljani, ker
vedno bolj se kaze, da Ljubljana, na, z vsemi prireditvami dobiva tudi podobo evropskega
Sportnega mesta. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Jaz sem Ze povedal, da podatki so vedno na razpolago. Kadar bo kdo rekel.
Replike. Gospod Cizel;.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Hvala lepa. SpoStovanemu gospodu Polajnarju bi repliciral v dveh delih. In sicer nekoliko me
je presenetil s svojim, bom rekel pogledom na zadevo. Z vpletanjem politike v Sport. Poglejte,
¢e pogledamo mejckn historiat te zadeve v Ljubljani, vemo, da je pravzaprav politika bila ena
kljuénih, odgovornih, za propad Sporta v Ljubljani. Tako na podro¢ju nogometa, kot na
podrocju recimo hokeja, rokometa in tako naprej. Ne bom rekel edina. Ampak, ena izmed
kljuénih. Politika mora iti ¢im dlje od Sporta. Ker potem pridemo kmalu na tako zadevo, kot je
recimo v Italiji. Ko vemo kako se stvari recimo, bi rekel razvijajo. Vem, da politika se ne
more Cisto absolutno distancirati od Sporta. Ne na zadnja seveda ima, imamo kot investitor za
projekte doloeno pravico, da povemo svoja mnenja. Vendar pa je to potrebno
zminimalizirati, kolikor se le da. In naj o Sportu govorijo tisti, ali pa predvsem tisti, ki imajo
nekaj izkuSenj. Ki so strokovnjaki na tem podroc¢ju. Ki znajo pripraviti te poglede. Ne pa, da
imamo zdaj neko razmisljanje, ¢es, politika naj se vkljuci v to stvar. In naj potem dela neko
selekcijo. Se posebno, &e gre na podrodju rekreativnega $porta. Mestna politika mora skrbeti
za sorazmeren razvoj vseh teh projektov na podrocju Sporta. Ne pa, da zdaj govorimo, te so
bolj sprejemljivi za nas, te pa niso bolj sprejemljivi za nas. Ker se bo, bom rekel danes smo ze
imeli nekaj govora o enakosti in tako naprej. Dajmo to tudi potem na tem podroc¢ju upostevati.
Jasno, je pa potrebno spremljati, kako se ti kriteriji razvijajo. Ampak, dajmo pustit zadevam,
da se razvijajo svojo pot. Ne pa, da bomo Se ta Sport, kot ga imamo, dokon¢no unicili. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se gospod Isteni¢. Repliko. Na gospoda Polajnarja.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa. Gospod Polajnar, moram vam odgovorit, zato, ker ste se direktno, ste citiral mene.
Namrec, jaz se z vami strinjam. Politika mora zagotavljati pogoje, postavimo lahko strategijo.
Imamo program Sporta in imamo pravilnik. In tukaj jaz mislim, da se lahko politi¢ni del tudi
konc¢a. Niste me pa dobro razumel. Zakaj sem jaz citiral politiko. Glejte, v 7. ¢lenu, drugi
odstavek, zupan lahko za posamezno prednostno Sportno panogo imenuje strokovno komisijo,
z namenom spremljanja Sporta, razvoja Sportne panoge in oblikovanju za hitrejsi razvoj. To je
bilo moje vprasanje. Zakaj za posamezno prednostno panogo? Zakaj ni komisija za vse? In, ¢e
ze imenujemo za eno doloCeno prednostno panogo? Kdo bo v tej komisiji? Dajmo dorec,
kaksni strokovni kadri? Ali bodo to politi¢ni, ali bodo iz stroke, ali bodo iz ne vem kje, bodo v
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tej komisiji? Namre¢, ko govorimo o komisiji, ki bo ta pravilnik tudi nadzirala pa izpeljevala,
tudi natanc¢no pisejo. Zaposleni, nekdo, ki skrbi za infrastrukturo, iz Sportnih drustev in pa iz
oddelka. V tem pa ne govorimo. In tuki se lahko politika zelo meSa. In o tem sem jaz
razpravljal gospod Polanjar.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Odgovor gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Ja, hvala lepa gospodu Cizlju. Mogoce sva se narobe razumela. Namre¢, jaz sem absolutno
proti temu, da se politika vtika v Sport na nacin, kot se tudi je. Da se je recimo meSala v
delovanje klubov in tudi zvez neposredno. Absolutno sem proti temu. Ampak, tu gre za
vprasanje strateSke odlocitve. Kajti tem Sportnim panogam bomo v mestu dali prednost. Pri
strateSki odlocitvi, pa jaz bi skoraj rekel, naj se politika opredeli, od nje bomo pa zahtevali
odgovornost. Bomo rekli, oprostite gospodje, v napa¢ne panoge, panogo, ste vlozili svojega
jokarja. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Zaklju€ujem razpravo o aktu v celoti.

In prehajamo na razpravo o 2. ¢lenu predloga pravilnika, kjer sta gospod Isteni¢ in Statutarno
pravna komisija vlozila amandmaje. Pri gospodu Istenicu gre za redakcijski, ki ga ne
podpiramo, ne? Izvolite, odpiram razpravo. Izvolite gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa. Tuki bi rad samo to dodal, a ne? Ker piSe, da upravljavci Sportnih objektov
izvajalcem zaradunavajo le stroske obratovanja $portnega objekta. Ce se pa zraven dodajo $e
pomozni prostori, to pomeni, da Se ga... no, ja... ter, ja. Ampak je pol Se en in, to sem jaz
spregledal. Je to, da se ne bo zaraCunavala najemnina za garderobe, tuSe in pa parkirne
prostore in pa vse ostalo. Al pa kaksSne poslovne prostore. Kar spada zraven k Sportnim
objektom.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Izvolite gospod Jakic.

GOSPOD ROMAN JAKIC
Gospod zupan, jaz bom glasoval proti temu predlogu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se strinjam.
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GOSPOD ROMAN JAKIC

Iz preprostega razloga seveda, ker to, o ¢emer je zdajle govoril kolega Istenic, je v paketu, ne?
Ko nekdo najame Sportni objekt, dobi zraven garderobo. Dikcija, ki jo je pa on, hocCe pripeljat
v ta pravilnik, pa seveda naredi nesporazum, ne? Ne vemo kaj Se. Ne? On je zdele govoril o
Seveda to pa ne more bit, ne? Ve se, po ceniku, ko se najame plavalni objekt, da notr spada
tok in tok garderob, da spada tok in tok tusev. Vse ostalo, kar si pa organizator prireditve, ali
tekmovanja, ali klub Zeli dodatno ekstra met, tist pa seveda Sportna struktura zaracunava.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

.../11... iz dvorane — nerazumljivo...///

Hvala lepa, Se kdo?

Ugotavljam navzoc¢nost po celotni tocki. Prosim.
Rezultat navzocnosti: 27

Po tem pojasnilu
Glasujemo najprej o Amandmaju gospoda Istenica....

...hvala za pojasnilo. Amandma Statutarno pravne komisije in Amandma svetnika
gospoda Istenic¢a. Ki pravi: Amandma SvetniSkega kluba SD na osmi odstavek 2. ¢lena
Predloga Pravilnika o pogojih, merilih in postopku za sofinanciranje izvajalcev letnega
programa Sporta v Mestni ob¢ini Ljubljana, se pred besedo pomoZni, doda beseda ter.
Ta amandma statutarno pravne podpiram.

22 7ZA. 1 PROTL
Sprejeto.

In potem poteka glasovanje

O Amandmaju gospoda Istenica, ki pravi: Osmi odstavek 2. ¢lena se spremeni tako, da
za obratovanje Sportnega objekta, dodamo besedili — in pomoZnih prostorov.

Tega amandmaja pa ne podpiram.

6 ZA. 19 PROTL
Ni sprejeto.

Odpiram razpravo o 4. ¢lenu predloga pravilnika, h kateremu je gospod Isteni¢ vlozil
amandma. Razprava. Izvolite gospod Istenic.
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GOSPOD GREGOR ISTENIC

Moram obrazlozit. Namre¢ v 4. ¢lenu, ¢e pise, da delujejo najmanj dve leti, diskreditiramo
dolocena Sportna drustva, ki potem ne morejo postati izvajalci, to se pravi, ne dobijo statusa
izvajalca, nimajo sofinanciranega programa iz proracuna MOL. Ne dobijo uporabe javnega
Sportnega prostora. In tako napre;j. In, ¢e Ze govorimo, da je bila to varovalka, da se dolo¢ena
drustva ne bi na novo ustanovila in bi potem spet sredstva ¢rpala za drug namen. Imamo za to
nadzor in mislim, da lahko vsa Sportna drustva, ki delujejo, ki imajo programe, ki imajo
pisane ¢lane, ki izpolnjujejo druge pogoje, tudi dobijo status izvajalca programa.

QOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? Ni.

Glasujemo o tem amandmaju, ki pravi, da se ¢rta najmanj dve leti.
Sam ne podpiram tega amandmaja.

Kaj pa ne gre? Kaj pa zdaj?

Se enkrat, glasovanje poteka.
12 ZA. 19 PROTI.

Ni sprejeto.

Prehajamo na razpravo o 7. ¢lenu predloga pravilnika, h kateremu sta svetnik gospod Isteni¢
in jaz vlozila amandmaja. Gospod Isteni¢ je amandma umaknil.

GOSPOD GREGOR ISTENIC
Umikam amandma, ja.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. In odpiram razpravo o amandmaju, ki pravi: Prvi odstavek 7. ¢lena pravilnika se
dopolni tako, da se za besedo kolesarstvo da vejica in besedi namizni tenis. Izvolite. Gospod
Kovacic.

GOSPOD DIMITRIJ KOVACIC

Ja, hvala. No, saj to je vsebinsko enak amandma, kot ta, ki je bil umaknjen. Moram re¢, dame
kon¢no enkrat veseli, da je zupan prisluhnil argumentom in je kljub temu, da je prvotno
pano..., Sportno panogo namizni tenis vrgel ven iz prednostnih Sportnih panog. In je tudi na
odboru za Solstvo predstavnik mestne uprave zelo intenzivno nasprotoval temu, da se namizni
tenis uvrsti v ta seznam. In sem bil potem pri glasovanju prakticno, ¢e se ne motim, edini, ki
sem ta amandma podprl. Tako, da je zdaj s tem amandmajem, ki ga je Zupan predlagal in je na
ta naCin spremenil dosedanje misljenje, bo zdaj ta krivica, ki je bila namiznemu tenisu, ki bi
bila namiznemu tenisu prizadejana, s tem popravljena. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim?
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Glasovanje poteka o amandmaju, ki ni vsebinsko enak gospodu Istenic¢u, ker imam Se
jaz zraven strelstvo, ne? Mimogrede tako. Tako, da je... Glasovanje poteka o
Amandmaju: Prvi odstavek 7. €lena pravilnika se dopolni tako, da se za besedo
kolesarstvo da vejica in besedi namizni tenis....

.../l ...iz dvorane — nerazumljivo...///

Umaknil je gospod Isteni¢ amandma. Sem povedal. Umaknil je svoj amandma. Glasovanje je
0 Zupanovem amandmaju.

29 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala lepa.

Odpiram razpravo o 11. ¢lenu predloga pravilnika, h kateremu je gospod Isteni¢ vlozil
amandma, ki pravi, da se peti odstavek 11. ¢lena ¢rta. Razprava prosim. Izvolite gospod
Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Zelel bi obrazlozit. Namreg, ta &len govori, da za programe posamezne $portne panoge, ne
more biti namenjeno manj, kot 75% in ne ve¢ kot 150 % sredstev, glede na predhodno leto.
Namre¢, jaz se spominjam izpred parih let nazaj, ko je v Sloveniji postal bum rokomet. In se
je Stevilo udelezencev in pa Sol in pa programov, ki se je izvajal na podroc¢ju rokometa, ne
samo podvojil, ampak podeseterilo. In kaj se lahko v tem primeru zgodi, ¢e doloCena Sportna
panoga postane bum in in. Prakti¢no z naSim pravilnikom in s tem, da za te programe ne
moremo namenit ve¢, kot 150% sredstev, jih namre¢ lahko samo Se omejimo. In jaz si ne bi
zelel, da z doloCenimi procenti omejujemo tiste Sportne panoge, ki lahko dosezejo ne sluten
razmah in dobre rezultate.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kdo? Izvolite gospod Mddernodrfer. Ni. O. k.

Torej, glasovali bomo 0 Amandmaju, ki pravi, da se peti odstavek 11. ¢lena Crta.

In jaz ta amandma ne podpiram. Pa bom tud povedal, saj smo imeli prej ta sklep... saj je bila
komisija.

Glasovanje poteka.

11 ZA. 1 PROTIL
Ni sprejeto.

Prehajamo... prosim, ne? Na razpravo o 52. ¢lenu pravilnika, h katerem je gospod Isteni¢
vlozil amandma. Odpiram razpravo. Izvolite gospod Istenic.
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GOSPOD GREGOR ISTENIC

Ja, tuki se nanaSam na to tocko, ker smo v letoSnjem letu spremenili financiranje zvez
Sportnih drusStev in pa Sportnih drustev za njihovo delovanje. Spremenili smo pogoje in kot
sem ze v razpravi o temeljnemu aktu povedal, podatkov nismo dobili, katere zveze Sportnih
drustev, ali pa Sportna drustva, so dobila sredstva za ta delovanja. In predlagam zato, da se
procent, ker je ze spet je zelo velika subjektivna ocena in se lahko sredstva oziroma tocke
dobivajo od ni¢ do Stirideset. Da zmanjSamo pogoj na 30 toc¢k, od moznih 100. Ne vem, kaj bi
to vplivalo. Vendar, ker se celotna suma teh 196.000 € razdeli med vsa drustva, ki dobijo
dolocene tocke, mislim, da ne bi bilo velikega primanjkljaja oziroma mesto ne bi ni¢ zgubilo.
Drustva oziroma zveza Sportnih drustev bi pa s tem pridobile kar nekayj.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim?

Glasovanje poteka 0 Amandmaju, ki pravi: Zadnji odstavek 52. ¢lena se spremeni tako,
da se Stevilka 60, nadomesti s Stevilko 40.
Jaz tega amandmaja ne podpiram.

10 ZA. 19 PROTI.
Ni sprejeto.

In glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog pravilnika o pogojih, merilih in
postopku za sofinanciranje izvajalcev letnega programa Sporta v mestni obcini
Ljubljana, skupaj s sprejetim amandmajem.

Glasovanje poteka. 5
Rezultat glasovanja: 26 ZA. NIHCE PROTI.
Hyvala lepa.

Prehajamo na tocko
B.
PREDLOG LETNEGA PROGRAMA SPORTA V MESTNI OBCINI LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. A si Zze podal uvodno obrazlozitev pri prvi tocki, tako da... ali Se enkrat
mas... nisem prej. Kar izvolite, gospod Kolenc, uvodno obrazlozitev.

GOPSOD DR. MARKO KOLENC

Z letnim programom Sporta za leto 2009 opredeljujemo obseg sofinanciranja tako programov,
kot obratovanje in vzdrZzevanje mreze javnih Sportnih objektov. Letni program Sporta, ki je
pred vami, je usklajen s sprejetim proracunom za leto 2009. In je, in... je vecji od
predhodnega za 19%. Predvsem na racun dveh investicij, ki so predvidene v letu 2009.
Oziroma njihov zacetek je predviden v letu 2009. To sta Kolezija in osvetlitev Poti spominov.
Drugace se pa predvideva, da 9,9 milijonov, kolikor je predvidenih za letni, izvajanje letnega
programa Sporta, 6,2 milijona € nameni za vzdrZevanje, obratovanje in investicijsko
vzdrzevanje mreze javnih Sportnih objektov. Za nove investicije v Sportno infrastrukturo.
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Preostalih 3,7 milijona € pa v programe Sporta. Izvajalci letnega programa Sporta, po
predlogu, ki je pred vami, so javni zavod Sportno rekreacijski center Tivoli, Agencija za
Sport, Oddelek za Sport in pa izvajalci, izbrani na razpisu za izvajalce letnega programa
Sporta. Hvala.

GOSPOD JANI MODERNDORFER
Hvala lepa. Se poro¢ilo Marta Bon.

GOSPA DR. MARTA BON
Odbor za $port podpira predlog.

GOSPOD JANI M(")D}ERNDORFER
Ja, statutarna? Gospod Cerin? Hvala lepa. Gospod Isteni¢, imate besedo.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa. Glejte, ze prej, v prejSnji razpravi, pri tocki sem izpostavil doloCene nejasnosti
oziroma moram celo re¢ nesmisle! V tem aktu! Zakaj govorimo o javni sluzbi Agencije za
Sport, da bo dobila 736.900 €, ko pa v... pravilniku ni opredeljena? In sami smo se
pogovarjal. In vi svetnice in svetniki, ste dobili informacijo, da bomo Agencijo za Sport tudi
ukinili. Zakaj dajemo take nesmisle v akte? Naj mi to nekdo razlozi! Res! Jaz se ne morem
strinjat, da tak akt prihaja na sejo mestnega sveta, zato, ker mene postavlja, da mogoce ne
zastopim enih stvari. Dajmo se enkrat odkrito pogovarjat o tem, kako bomo Sport odpeljal.
Dajmo jasen odgovor na to zadevo. Ali bomo Agencijo za Sport imeli? Ali bo dobila 736.000
€, ali ne? Ali bomo iz pravilnika o pogojih razpisovali, da bodo lahko kandidirala tudi druga
drustva, potem se bo pa agencija javila, bomo druge pa za nekaj potegnil. To ni nacin, ki si ga
jaz zelim, da se financira Sport v Mestni ob¢ini Ljubljana. In dajmo se ze enkrat odkrito
pogovorit. Ne, zahtevam odgovor, kaj se bo zgodilo z javno sluzbo Agencije za Sport, ki bo
financirala oziroma izpeljala Zlati soncek, Krpan, Ucimo se plavati, Solska Sportna
tekmovanja. Poleg tega pa Se delovanje Agencije za Sport, v katero bomo pa namenil 359.000
€. Nekje je javna sluzba, nekje pa agencija. Ne vem. Zelim odgovore.

GOSPOD JANI MODERNDORFER
Hvala lepa. Bi zelel Se kdo razpravljati? Izvolite gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Ne vem kaksno usodo bo dozivel Proracun 2009, mislim, da bi bil potreben
morda kaksne korekcije. Vsekakor se strinjam z gospodom Isteni¢em, glede vloge Agencije
za Sport in tudi drugih nosilcev javnega programa oziroma javne sluzbe v mestni obcini
Ljubljana, ki imajo nekje vlogo v, kot glavni nosilec razvoja Sporta v mestu. In mislim, da bi
bilo dobro, da bi se okrog tega kdaj pogovorili. Tudi mene namre¢ moti, da od 736.900 €,
kolikor jih bo dobila Agencija za Sport, namenimo samo za njeno delovanje, to se pravi, ne za
programsko dejavnost, ali pa za njeno, za njene programe, skoraj 360.000 €. Mislim, da ta, ta
podatek ni najbolj v ponos, ne mestni ob¢ini, niti ne agenciji. In zato pricakujem, da bi se
okrog tega pogovorili. Se enkrat pa izpostavljam, a ne? Zame je tragi¢no, da v okviru
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programa Sporta otrok in mladine, od 2 milijona 600, namenimo milijon 600 za tiste, ki so
usmerjeni v kakovostni in vrhunski Sport. Mislim, da glede tega bo potrebno, ne seveda
zmanj$at vsoto denarja, ki gre, gre za kakovostni in vrhunski $port, ampak ustrezno temu tudi
ovrednotit tudi druge aktivnosti. Poudaril bi Se nekaj. Proraunska postavka Osvetlitev poti
okoli Ljubljane, v visini 155.000 €, menda ja res ne spada v letni program Sporta. Jaz sicer
vem, da je to rekreacijska povrSina, ampak, mislim, da po nepotrebnem obremenjuje Sportni
proracun. Tako, da predlagam, da se to uvrsti kam v kakSne druge naloge. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Replika. Gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Ja, gospod Susnik, kako pa vemo, da bo dobila Agencija za Sport ta sredstva? Ne vem. Ja... iz
tistega, kar smo prej sprejeli, podtocko a., to ni razvidno. In to bi bilo treba napisat pri teh
programih, da je to, za Mestno ob¢ino Ljubljana, izpelje Agencija za Sport. Tuki pa neki notr
podtikamo za nazaj. Ni mi jasno, gospod Susnik, jaz ne vem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Mdoderndorfer, replika. A ha, se opravicujem. Saj je v redu. Razprava,
gospod Mdderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER

Hvala. Zdaj, prvo kar je, neki podobnega smo mi videli ze, ko smo pravzaprav imeli proracun
sprejet. In so se nekateri spraSevali, kako pravzaprav lahko neki naplaniras, ¢e pa tega v
proracunu Se ni. Zaradi tega ne gre sredi leta proracuna spreminjat. In, dokler imamo mi v
proracunu proracunsko postavko Agencija za Sport, je seveda tukaj drugace in drugace je ne
moremo opredeljevat. Dejstvo pa je in o tem smo ze govorili in bomo $e zelo jasno govorili
na seji mestnega sveta, ko bo ta akt prisel, da seveda, ko bo potrebno pac enostavno agencijo
ukinit. Kar pa seveda ne pomeni, da se bo ukinilo tisto poslanstvo, katero je pravzaprav
agencija imela. Ne bi pa rad sprovociral seveda diskusijo, ki bi ta trenutek, niti nimamo
materiala in ni relevantno o tem diskutirat. Drugo, kar se mi zdi zelo pomembno, pa samo
gospodu Susniku. Seveda je, so sredstva, razsvetljava okoli Ljubljane, se pravi Poti, Sportni
objekt. In tukaj ni kaj. In Sportna infrastruktura. Ker, ¢e tega ne bomo tako opredeljevali,
potem tudi dodatnih sredstev ne bomo dobili. Zal mi je. Ne gre drugace. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Istenic, replika.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Gospod, gospod Moderndorfer, ne? Ce bi bilo to res, kar ste vi povedal, bi potem tudi v
prejSnjem, interes in Sportna vzgoja otrok in mladine in Studentov, kjer so podrobno opisani ti
programi, ki so v tem dokumentu nasteti, pod Agencijo za Sport, tudi napisali, da bo to za
Mestno ob¢ino Ljubljana izvedla Agencija za Sport. Tam pa govorite, da se na posamezne
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razpise in posamezne programe, lahko ali se bo izbrala, vloga izvajalca, ki bo dosegel najvec
tock. Zakaj potem prejudiciramo doloceno zadevo? Ni prav.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Susnik, replika.

GOSPOD PETER SUSNIK
Spomin, ne? Me ocitno zapusca, ampak jaz mislim, da mi nismo nikol na tem mestnem svetu
pri kategorizaciji Sportnih objektov, dolocili Poti za Sportni objekt. Tako, da predlagam, da to
popravite, potem bo imelo to, kar ste povedali, tudi res pomen. In seveda za celo Pot bo treba
urediti tudi lastniStvo. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Zaklju¢ujem razpravo.

Glasujemo

O SKLEPU:

Mestni svet mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog letnega programa Sporta v Mestni
ob¢ini Ljubljana za leto 2009.

Izvolite gospod Isteni¢, obrazlozitev glasu.

GOSPOD GREGOR ISTENIC
Ja, gospod Zupan, glasoval bom proti, ker navkljub temu, da sem postavil jasna vprasanja, mi
pristojni nacelnik na moja vprasanja ni odgovoril. Tako bom glasoval proti!

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Glasovanje poteka.
Rezultat glasovanja 23 ZA. 1 PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Gremo na tocko 13.
AD 13.
PREDLOG ODLOKA O PRIZNANJIH MESTNE OBCINE LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli s sklicem. Po sklicu ste prejeli Se Amandma SvetniSkega kluba NSi-ja in
nato umik tega amandmaja. Prosim gospo BlaZzi¢, predsednico komisije, da poda uvodno
obrazlozitev. Izvolite, proceduralno....

GOSPOD SLAVKO SLAK

Hvala lepa. SposStovani gospod Zupan, skladno s 112. ¢lenom, predlagam, da odredite pavzo.
Res, da tam piSe, praviloma po treh urah. Ampak, to pravilo smo Ze skor za eno uro in pol
presegli. Zato predlagam pavzo, no. Glede na to, da je do konca Se kar nekaj tock, spet
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dvomim, da bi kolegi radi jedli ob pol desetih, ali pa morda celo ob desetih zvecer.

predlagam pavzo.
GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Dajem predlog na glasovanje.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzocnosti: 26

Zato res

Glasovanje poteka o predlogu, da se sedaj naredi pavza. Ki ga je dal gospod Slavko

Slak.
Jaz lahko $e zdrzim, vi se pa odlocite.

Rezultat glasovanja: 17 ZA PAVZO. 11 PROTI.
Pavza do... pol ure... dvajset — dvajset.

odmor

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
... Sest, sedem, osem... Nadaljujemo sejo. Kaj ¢e bi imeli na silvestrovo eno sejo?
mestnega sveta nimas not. To je tvoja naloga, ni?

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Kar je nespodobno...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

A od zunaj poslusajo? Saj to lahko. Od zunaj poslusajo. ...

../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, saj... jaz....

.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

... Clane

Saj to ni vazno, je Ze mimo. Nadaljujemo sejo s 13. tocko... A velja, ¢e od zunaj poslusate?

... Dober tek...
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.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

A pol za glasovanje pa moramo bit? O. k.... Eni kolegi od zunaj poslusajo. Gospa Blazi¢, kar
dajmo obrazloZitev, ne?

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Prosim? ...

.../l ... iz dvorane —nerazumljivo...///

Ah, saj zna na pamet. Jaz sem prepric¢an. Saj je profesorica.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Lahko, lahko.... Lahko, lahko.... Lahko... Ja, ja, lahko....

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Spostovane mestne svetnice, mestni svetniki, nadaljujemo s 13. tocko. Uvodno besedo ima
gospa Blazi€. Izvolite.

GOSPA DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Pa¢ po vecerji, bom poskusala bit kratka in jedrnata. Tukaj je metodologija pravzaprav za
predlog odloka o priznanjih. Predlog sklepa je tudi, naj bi Mestni svet Mestne obcine
Ljubljana sprejel ta predlog. Cisto na kratko bi rada predstavila odlok o priznanjih, preambulo
in enajst nad tock. Mogoce Cist, Se krajSe pravzaprav, kako je komisija za priznanja
upostevala pripombe svetnikov. Crtali smo dve, dve $tevilki. Iz preambule. Potem bi se pa
rada na tem mestu zahvalila vsem Sestim sodelavcem, ki so, svetnikom pa svetnicam, ki so
sodelovali iz razprave. Ki je bila definitivno sociocentri¢na in tudi vsebinska. Obenem pa tudi
tvorna. Recimo tukaj je ena redakcijska opomba, na mesto mnozine smo dali dvojino. Kar
pomeni, da se uposteva, v 3. ¢lenu smo pravzaprav, nismo upostevali pripombo svetnika
Jazbinska, ker komisijo za priznanja imenuje mestni svet. Ostale komisije imenuje tudi Zupan.
Naslednja opomba svetnika Jazbinska tudi ni bila Zal upostevana, ker Zupanéi¢eva nagrada je
zelo uveljavljena nagrada. Z dolgo tradicijo. In tukaj bi mogocCe samo poudarila, da mestni
svet za priznanja podeljuje nagrade za daljSe ¢asovno obdobje oziroma za zivljenjski opus.
Zupan odloga pravzaprav za posamezna podrodja in za krajse ¢asovno obdobje. Pripomba
svetnika Gregorja Gomiscka, pravzaprav se je tudi uposStevala. Kar pomeni, da pravzaprav
postopek izbire kandidatov poteka brez navzo¢nosti javnosti, do sprejetja, sprejetja komisije o
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predlaganih kandidatih. Glede podelitve posmrtnega priznanja, je bilo nekaj pripomb in tudi
opomb. Pravzaprav v zvezi s posmrtnimi nazivi za ¢astnega mescana, za osebe, preminule v
lanskem letu. Ce pravzaprav poskusam poenotiti razpravo. Tukaj je edina izjema za posmrtna
priznanja, pravzaprav na podroc¢ju varstva pred naravnimi in drugimi nesreami. Te pripombe
nismo upostevali, ker menimo, da pravzaprav priznanja naj bi bila za ziveée osebe. V
primeru, da se kaj zgodi, da kdo premine, pravzaprav so tudi druge oblike, znotraj mestnega
sveta, da se degnitedno pocasti pravzaprav ime in osebnost posamezne osebnosti. V primeru,
da bi pa kdo umrl, upam pa, da ne bo tega primera, med sprejetjem na mestnem svetu, pa do
podelitve pravzaprav. V tem primeru se upostevajo predpisi, ki urejajo dedovanje in
nasledstva. Pripomba na 8. ¢len se ni upoStevala, pravzaprav. Vendar smo te kriterije tudi
pojasnili in dodali besedico pomen. Tukaj je tudi pojasnilo glede besede sodelovalnost,
citirala sem tudi vir, to je obseZna zbirka elektronskih besedil, namenjenih raziskovanju. Sama
beseda sodelovalnost je neotvorba. Pomeni kooperativnost pa tudi tvornost. 9. ¢len, pripombe
k 9. ¢lenu, se delno upostevajo pravzaprav. Poudarili bomo, da pobude za ¢astne mes¢ane so
celoletne, pa hkrati ob vsakoletnem razpisu bomo tudi poudarili moznost predlaganja. Glede
namenskega umetniSkega dela smo pustili za enkrat odprto, ker pravzaprav gre za novost in
bomo dovolili, v narekovajih, da se posamezno umetnisko delo tudi morebiti lansira, kot
namensko umetniSko delo. Glede 10. ¢lena. Pripomba se upoSteva. Izjemne dosezke smo
nadomestili s sintagmo pomembni dosezki. Potem, naslednja pripomba, se uposteva, poudarili
smo pravzaprav. Tukaj je, v tej tocki je znanstveno raziskovalno delo implicitno. Znotraj
besede oziroma pomembni dosezki Zivljenjskega dela iz vseh podroc€ij. Pripomba svetnika
Moskrica se zal ne uposSteva. Ker pravzaprav, namen nagrad ni finan¢ne naravi. Praksa,
dosedanja praksa je taka, da pravzaprav, da finan¢ni del, kljub temu, da ni pri tem glavni
namen, ima vecji u¢inek na posameznike, kot na ustanove. In menimo tudi, da finan¢ni del
nagrade ni ustrezen za nacin financiranja pravnih oseb. Obenem pa menimo, da daje moznost
pravnim osebam, da se prijavijo na razpise MOL-a. Potem, glede 12. ¢lena imamo in
pripombe svetnika Gregorja GomiScka. Pripomba se smiselno upoSteva in se osebno
zahvaljujem kolegi, ker pravzaprav se vidi, da je pravi znanstvenik in tukaj smo dejansko
poudarili dosezke na humanitarnem, znanstvenem, raziskovalnem in kulturno umetniskem
podrocju. Potem naslednja pripomba je tudi upoStevana. Pripomba svetnika Gomiscka, glede
plakete in donatorstva se ne uposteva. Ker donatorstvo pravzaprav uposteva trend razvoja v
sodobnem svetu. Donatorstvo ima tudi projekt, pravzaprav je pomembno za nacionalni in
mednacionalni kontekst. Delitev plaket na zlato, srebrno in bronasto. S tem se poudari visina
in namen doniranih sredstev. Smo pa uposStevali pravzaprav plemenitost namena, kot
kategorijo pravzaprav nekaj vec¢, v naslednji tocki. Pri 25. ¢lenu pravzaprav, je prislo, kolega
je opozoril na paralelizem med posameznimi kriteriji. Nismo pravzaprav to upostevali, ker
menimo, da je gradacija Ze vsebovana. Ker gre recimo pri Castnih meSCanih, gre za
pomembnost v kontekstu Zivljenjskega opusa. Pri manjSih nagradah oziroma spominskih, pa
enkratnost v dolo¢enem c¢asu in prostoru. Glede 27. ¢lena in pomislekov glede odvzema.
Tukaj smo imeli precej pomislekov. Precej odprtih vpraSanj in tudi posvetovanj. Pravzaprav
in smo se odlocili naslednje. Da se priznanje odvzame... moram pa priznat, da je tukaj bila
koleracija tudi z Zakonom o odlikovanjih Republike Slovenije, o odvzemu. Tukaj imate
napisan Clen. Pravzaprav tukaj gre za eno stvar, ki jo moram posebej poudariti. Da sodis¢e o
pravnomocni sodbi, recimo, ¢e bi slucajno kateri od odlikovancev bil obsojen, pravnomoc¢no
bil obsojen, obvesti pravzaprav predsednika Republike Slovenije. V nasem primeru mi ne
moremo, MOL ne more nalozit sodiS¢u, naj nas obveS¢a o tovrstnih pravzaprav postopkih.
Pravnomoc¢nih postopkih. Menimo, da je smiselno urediti pravzaprav odvzem, v posameznih
Clenih. In poudarila bi rada, da je morebitni odvzem le izjemno sredstvo, v izjemnih
okolis¢inah. Znotraj tega je vgrajena tudi varovalka, da so komisije, da je Zupan in da je tudi
pravzaprav mestni svet, tudi kompetenten, kot najvisje telo. Tukaj smo pravzaprav, tudi
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distinkcija, vrnitev, ali zavrnitev priznanja, smo upostevali tudi korelacijo s Sportom.
Morebitnim dopingom. Tudi korelacijo s kulturo. Z morebitnimi plagiati. Menimo
pravzaprav, da je smiselno tudi ta del urediti. Ker to dosedanja praksa in evidenca ni tako
urejena in s tem bo tudi bolj omogocena evidenca, azurnost podatkov in v tem primeru tudi
vse ostale zadeve. Menimo... no, pripomba glede finan¢nih posledic morebitnega odvzema,
menimo, da pravzaprav, da je pomen vseh teh priznanj MOL-a, ima bolj druZbeno, kot
finan¢no vrednost. In v kolikor bi prislo, da dolo¢eno priznanje, da se odvzame, po daljSem
casovnem obdobju, bi regresni zahtevek zaradi neopravi¢ene obogatitve zastaral. Z navedeno
dolocbo se tako zagotavlja enotno obravnavanje v primeru morebitnega odvzema oziroma
vrnitve priznanja, ne glede na ¢as odvzema oziroma vrnitve. Hvala za sodelovalnost in Zeljo
po sodelovanju, pripravljenost za sodelovanje in sposobnost sodelovati. To bi bilo kratko in
jedrnato. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Ali Zeli besedo gospod Cerin? Ker k predlogu Odloka o priznanjih Mestne ob¢ine
Ljubljana, ni bil vlozen noben amandma, ni razprave in prehajamo na glasovanje.

Lepo prosim, ugotavljamo navzo¢nost.
28.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana, sprejme Predlog Odloka o priznanjih Mestne
ob¢ine Ljubljana.

Rezultat glasovanja:
Cestitke vsem. Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 14. dnevnega reda.

AD 14.

PREDLOG OBCINSKEGA PROGRAMA VARNOSTI MESTNE OBCINE
LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi poroc€ilo pristojnega odbora. Prosim gospoda Oraca, da
poda uvodno obrazlozitev. Izklopi... ne? Da bo delalo, ne?

GOSPOD ANDREJ ORAC

Hvala lepa. Spostovani. Pred vami je stratesko varnostni dokument, ki je klju¢nega pomena za
delovanje mestnega redarstva. V prihodnosti. V obcCinskem programu so opredeljene
pristojnost in naloge mestnega redarstva, po zagotavljanju prometne varnosti, pretocnosti,
intervencijskih poti, dnevnega reda in miru. Varstva na podro¢ju kulturne dediscine, okolja in
preprecevanja drugih kriminalnih dejanj na obmocju Mestne obc¢ine Ljubljana. Navedene
pristojnosti so redarstva pridobila z uveljavitvijo Zakona o obCinskem redarstvu, v letu 2007.
Z navedenim zakonom je bilo ob¢inam naloZzeno, da morajo najkasneje v dveh letih,
obravnavati in sprejeti obCinski program varnosti, ki je podlaga za izvajanje navedenih
pristojnosti. Ob¢inskemu programu varnosti je priloZzena temeljna in nelo€ljiva priloga, ki jo
imenujemo Ocena varnostnih razmer na obmocju mestne obCine Ljubljana. V oceni
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varnostnih razmer so opredeljene analize in ocene ogrozenosti ter varnostnih tveganj na
obmoc¢ju Mestne ob¢ine Ljubljana. Na podlagi teh ocen so sprejeti ukrepi za identificiranje in
obvladovanje varnostnih tveganj. Prilogo se bo najmanj enkrat letno preverilo, ali Se ustreza
varnostnim pogojem in se jo dopolnilo, ¢e bo potrebno. Mestno redarstvo se bo tako na
podlagi ocene varnostnih razmer in ostalih strokovnih usmeritev, odzivalo na prihajajoce
varnostne izzive. V prilogo bomo vloZili Se ostale dokumente, ki so potrebni za u€inkovito
delo mestnega redarstva, kot so protokoli s sosednjimi redarstvi, z osebno varnostnimi
druZbami in policijo. Usmeritve in navodila redarjev na podro¢ju zascite in reSevanja, varstva
okolja in tako naprej. Navedeni dokumenti so v izdelavi in bodo kmalu predstavljeni
pristojnim organom Mestne obCine Ljubljana v sprejem. Pooblastila redarja, kot je zadrzanje
na kraju prekrska ali kaznivega dejanja, ugotavljanje istovestnosti, varnostnih pravil ter zaseg
predmetov. Uporaba prisilnih sredstev, kot na primer plinskega razprSilca, fizine sile,
sredstev za vezanje in vklepanje, bodo redarji lahko priceli uporabljati, po sprejemu
obCinskega programa varnosti in uspeSnega tri mesecnega strokovnega usposabljanja na
Policijski akademiji v Tacnu. V mesecu decembru bo usposabljanje zakljucila druga
generacija redarjev mestnega redarstva, kar pomeni, da bomo imeli Se pred objavo
Obcinskega programa varnosti Mestne ob¢ine Ljubljana, triintrideset strokovno usposobljenih
redarjev, ki so pripravljeni za izvajanje danih pristojnosti in pooblastil. Pred sprejemom
obcinskega programa varnosti, je vse naloge in pooblastila redarjev opravljala policija, ki pa
je tudi po sprejemu neposredno pristojna za izvajanje vseh nalog redarstva. Glavni namen
obc¢inskega programa varnosti je vzpostaviti partnerski odnos med policijo in mestnim
redarstvom, pri zagotavljanju javne varnosti na lokalnem nivoju. Mestnemu svetu
predlagamo, da sprejme obCinski program varnosti, kajti brez njega mestno redarstvo v
prihodnosti Zal ne bo moglo delovati. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda MersSola, da poda staliS¢e odbora.

GOSPOD MITJA MERSOL

Torej, Odbor za zascito in reSevanje in civilno obrambo, je na svoji redni seji soglasno sprejel
sklep, s katerim soglasa z obc¢inskim programom varnosti mesta Ljubljane in ga predlaga
mestnemu svetu v sprejem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC'
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Razprava prosim. Izvolite gospod Kolar.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala za besedo. Predlagatelj oziroma predstavitelj je gradivo pravilno povedal, da je v bistvu
ta dokument potreben za to, da se v tistih ob¢inah, ki imajo redarsko sluzbo, tak dokument
tudi sprej... pardon... preve¢ odmeva... sprejme. Ker, poleg ostalih zadev je tak dokument
vezan tudi dejansko z varnostjo, v smislu zagotavljanja izvajanja nalog iz Zakona o varnosti
cestnega prometa in pa tudi iz, v bistvu zakona, kjer opredeljuje javni red in mir. Dejansko, ¢e
obcina tazga dokumenta ne sprejme, to, to nam je seveda jasno, redarji pa¢ ne morejo, to bi
rekel, po teh zakonskih spremembah v ob¢ini tud delat. Bistvo tazga dokumenta, v bistvu bi
moglo bit osnova na, na, bi rekel podrobni oceni varnosti, ocene varnosti obcine, kjer se, bi
rekel zelo konkretno, podrobno dolo¢i vrste in obsege nalog mestnega redarstva in pa
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konkretne ukrepe za dosego konkretnega cilja. Sicer, predstavitelj je rekel, da vsi naknadni
dokumenti Se prihajajo. Ampak, v bistvu, kdaj bojo prisli, kako bojo prisli, pa, ali bo to
dejansko not zajeto, je pa vprasanje. Namre¢, v tem danasnjem dokumentu, v tej strategiji,
tako, kot je predstavitelj rekel v enem trenutku, je dejansko resni¢no zgolj prepisana vsebina
zakonskih dolo¢il, ki urejajo delo v smislu pristojnosti in pooblastil mestnih redarjev oziroma
mestnega redarstva. In pa sluzi bolj, bi rekel neka skrita, kot opis, bi rekel dela mestnega
redarja in mestnega redarstva pa¢ v, v mestni ob¢ini. V bistvu ogromno strani tega
dokumenta, je dejansko namenjeno mestnemu redarstvu, kjer so, kot sem ze omenil, precej
prepisov zakonskih dolocil, nekaj se omenja prekrskovni organ. V bistvu en odstavek se
namenja mestni inSpekciji, nekaj varnostnim sluzbam in pa v bistvu na dveh straneh
sodelovanje s policijo. Kot sem ze rekel, ni¢ konkretnega pa ni dejansko o, o nalogah in pa
ukrepih, ki bi s te strategije recimo na podlagi tega izhajal. Ker namre¢, namen takega
obc¢inskega programa je predvsem dvig stopnje javne varnosti. To pomeni, ki pa se dviga s
profesionalnostjo mestnih redarjev. To pomen, da morajo pac¢ obvladovati neke druge
postopke v smislu krSitev cestnih javnih, krSitve iz varnosti v cestnem prometu in pa s
podro¢ja javnega reda in miru. Tako, da v bistvu, samo v tem trenutku, kar sem omenil, se v
tej strategiji nekako pogresa tudi, ali v okviru sistemizacije, ali pa pregleda, koliko in pa kje
redarjev bomo potrebovali za vse te naloge, ki so v sami strategiji naStete. Potem, recimo v
okviru tega sem pogresal tudi neko opredelitev navzocnosti na terenu samih mestnih redarjev.
Sicer omenja se vse to delo ob strokovni pomoci policistov, ki pa se morda, narobe bojim, da
se bodo dejansko mogoce ukvarjali eden z drugim, pa drug drugemu, bi rekel ¢itali njegove
pravice oziroma povedal kakSna so njegova pooblastila. Oziroma, kje se neha njegova
strokovnost, do kere mere lahko on kej nardi. Tako, da sodelovanje je v redu, ampak se mi
zdi, da te razmejitve pa dejansko v tem trenutku iz tega ne vidim. Omenja se tudi, da ob¢inski
redar seveda nima pri svojem delu ustreznih mehanizmov zaséite. Kar pa v bistvu
ugotavljamo, pa mogoce ze takrat, v tistem Casu, ko se je ta zakonodaja sprejemala, mogoce
tudi nedorecena zadeva. Pa bi jo mogoce v nekih smereh tudi v tej strategiji, pa v tem smislu
pokazal. Zato, da bi se v bistvu mogoce pa pri naslednji zakonodaji, ali pa kaj podobnega te
zadeve tudi reSevale. To kar je on, bi rekel predstavitelj omenil, prisilna sredstva oziroma
sredstva za omejitev fizi¢ne sile nasprotnika, to mogoce spada v to, ampak mislim, da to ni
namenjeno temu. ...Zdaj tako, v bistvu v tej strategiji, ali pa v temdokumentu, se pojavljajo
tudi izrazi parkirnine na belih conah, cone za peSce, dinami¢ni oziroma gibajoc¢i promet, ki v
bistvu na en tak zanimiv nain pokazejo, da, da se te zadeve malce po domace, bi rekel
opredeljujejo. Ravno tako v tistem delu, kjer beremo, ¢itamo, kaj hote, ali pa nehote mestni
redarji oziroma mestno redarstvo zbira razlicne podatke, ki pa bi rekel, da, za katere so pa,
zakonodaja posebej predpisuje in opredeljuje, kaj se dejansko zbira in kaj ne. Da tako, da v
bistvu, bi rekel, tista zaklju€na ugotovitev, ki jo najdem v tem dokumentu, ki mogoce kaze
sliko vsega tega, omenja, da sicer mestno redarstvo mora delovati na, na obmocju mestne
obcine okrepljeno, ¢as dela pa je potrebno prilagajati varnosti, ker podatki naj bi kazali, da je
to nujno potrebno, povecati obseg dela obstojeCim redarjem. Kar je mogoce malce zoprno za
tistega, ki je to napisal, al pa tistega, ki bi rekel je sam sebe to napisal. Kajti, s tega sledi, da so
morda do sedaj premalo delali, ne? Ali je to bilo zaradi pooblastil, ali pa na sploSno, da so
premalo delali, tudi iz tistih pristojnosti, ki so jih imeli. Ker $e naprej piSe, da je potrebno
povecati nadzor nad njihovim delom in s tem zagotoviti njihovo navzo¢nost in delovanje v
skladu z veljavno zakonodajo. Kar je mogoce Se enkrat pravim, malce zoprno za dosedanje
delo mestnega redarstva. Ki se ga je delalo. Ker to je, bi rekel, v sklepni ugotovitvi mal
kritika. Mogoce tistega samega, ki je to delal, ali pa za nazaj. Tezko to ugotavljam. Recimo
tudi, take zanimive, bi rekel ¢lovek, skorajda normalne ugotovitve, s podroc¢ja prometa
recimo. Ena strokovna ugotovitev. V navednicah strokovna. Da se zaradi vec¢jega prometa na
cestah vpadnicah pojavlja tudi vecje Stevilo krSitev in s tem povecano Stevilo prometnih
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nesrec. Kar je v bistvu nekak normalno. In bi rekel ¢lovek to, to smo Ze presegli. In kaj tazga
vec¢ ne poslusamo. Recimo pri zadevah, ki se omenja mirujoci promet, pa so napisane zadeve,
ki pa v bistvu negirajo vso tisto problematiko, ki se je do zdaj obravnavala, kot problematika
mirujocega prometa. Kar se tle predvsem ugotavlja v, v smislu parkiranja, ali pa neurejenosti,
bi rekel v svojem bivalnem okolju. To pa se ve¢ ne najde, recimo, kar se je do zdaj poslusal.
Tam v Bezigradu, v tej soseski. Tega se ve¢ ne najde. Potem, v bistvu se ne vidi iz samega
dokumenta, kaksna je razlika med zasebno varnostno sluzbo in pa varnostno sluzbo, ki se v
teh dokumentih omenja. Potem, bi rekel, v sklepnem dokumentu, v sklepni misli dokumenta
Se piSe, da bo razreSevanje varnostnih tveganj na podroc¢ju kriminalitete javnega reda in miru
ter varnosti v cestnem prometu in drugih obravnavanih podrocjih, terjalo vrsto oblik skupnega
dela in tako naprej, da ne berem vsega. Se v zvezi s svetom za preventivo in$pekcijskih sluzb.
V bistvu v sklepni misli so, bi rekel take posploSenosti oziroma floskule, ki pa ni¢ nam iz
konkretnega dokumenta, nobenih konkretnih podatkov ne dajo. Oziroma omenja se zgolj
sodelovanje, ni¢ pa konkretno, kako bo to zgledalo. To pomen, recimo kaj konkretnega jaz v
tem gradivu pogresam? Stevilo redarjev. Njihovo delo. Kako bodo delal? Recimo meseéne
casovnice po njihovih, mogoce obhodih. Potem morda koliko inSpektorjev? Ali to cestnih,
prometnih? Potem nacin dela redarjev in inSpektorjev. Potem obseg tega dela. Mogoce tudi
kaksna beseda o konkretnosti, konkretni varnosti pred Solami in vrtci, recimo? Ali pa, Se sam
ne vem, mogoce je kaksna konkretno, podatek, kako recimo pospremit svetnika Jazbinska iz
dvorane, ko dobi zadnji opomin, ali pa kaj podobnega v tem smislu?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ukor, ukor...

GOSPOD ROMAN KOLAR
Tako, da, ...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ukor, ja.

GOSPOD ROMAN KOLAR
... to bi rekel, so tako... splosne ...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

... pripombe na ta dokument. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Zaklju¢ujem razpravo.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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Jaz se res opravicujem, no, ampak... prijavil se je, ¢as imate... noben ni dvignil... Izvolite
gospod Slak.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Hvala lepa, jaz bom tudi seveda zelo kratek. Na strani 11., pod to¢ko 4.2.1., Varnost cestnega
prometa, se v prvi alineji Cetrtega odstavka govori o tem, da je potrebno nujno sprejeti
program varnosti cestnega prometa MOL, kar nalaga tretji odstavek 22. ¢lena Zakona o
varnosti v cestnem prometu. Zdaj, Svet za preventivo in vzgojo v cestnem prometu Ze nekaj
Casa prosi in poziva, da k tej aktivnosti stopimo skupaj....

...za obdobje 2007 — 2012. TakSen program varnosti cestnega prometa v MOL sprejet. Jaz
upam, da bo morda vsaj kaj, na osnovi tega, danes sprejetega dokumenta, kjer je pac to
zapisano, ta aktivnost stekla hitreje. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim, da ne bo? Zdaj pa zaklju¢ujem razpravo.

Ugotavljam navzocnost.
Rezultat navzocnosti: 23

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Obcinskega programa varnosti v
Mestni ob¢ini Ljubljana.

Rezultat glasovanja: 25 ZA. 1 PROTI.
Sprejeto.
Hvala lepa.

Prehajamo na 15. tocko danasnjega dnevnega reda, ki je razdeljena v dve podtocki.

AD 15.

Najprej PREDLOG ODLOKA O OBCINSKEM PODROBNEM PROSTORSKEM
NACRTU ZA DELE OBMOCJA UREJANJA bo 1/1 LESNINA, 1/1 OBMOCJE ZG
IN SO 1/1 KURILNICA, ZA ISLAMSKI VERSKO KULTURNI CENTER

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli S¢ Amandma svetnika gospoda Jarca.

Ter porocilo pristojnega Odbora za urejanje prostora in urbanizem, z amandmajem. Pred sejo
ste prejeli Se Amandma zupana s prilogo. Prosim gospo Pavlin, da poda uvodno obrazlozitev.
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GOSPA ALENKA PAVLIN

Hvala za besedo. Pozdravljene svetnice in svetniki. Pozdravljen gospod Zupan. Gre za predlog
dokumenta, ki bo omogocil izgradnjo islamskega versko kulturnega centra. Dopolnjen
osnutek je bil obravnavan in skupaj s pripombami sprejet na tem mestnem svetu. Bil je pa tudi
razgrnjen. Izvedena je bila javna razprava. Na sam dokument so bile pripombe predvsem
glede prometne ureditve. Nekaj glede oblikovanja in pa viSin objektov, na tem mestnem svetu
pa Se naprej glede hrupa in pa dovoza do samega kulturnega centra. Jaz bi kar presla na samo
ureditev. To je regulacijska karta. Obmocje je, dokumenta, je oznaceno s to rdeco crto.
Obmocje samega objekta oziroma sklop objektov, pa je oznaceno s tole, sivo. To je obenem
tudi gradbena meja, to je maksimalen gabarit, do katerega lahko objekt sega. Glede samih
sklopov, se predlog ni spremenil. Deli se v tri programske sklope, ki so tudi razli¢nih visin.
Od 12,24 v osnutku, je bil pa predvidena viSina minareta 48 m.. V fazi predloga, se je ta
viSina zreducirala na 40 m. Poleg tega se je zreduciralo tudi Stevilo minaretov. V
dopolnjenem osnutku sta bila predvidena dva. Zdaj je pa predviden samo e eden. Ce grem 3e
naprej, na same spremembe od dopolnjenega osnutka do predloga. V dopolnjenem osnutku je
bil predviden dostop preko ceste C 1. Ta cesta je podaljSek obstojece Livarske, ki se naprej
navezuje potem na Vilharjevo cesto. To je tista cesta, ki gre takoj za zelezniSko postajo. Z eno
deviacijo Livarske. V samem, v predlogu pa smo dopustil deviacijo tej Cesti 1, tojetaC 3, v
primeru, da ne bi bila dopustna rusitev tegale objekta, ki delno posega na obmocje ceste. To je
tud ena sprememba. Potem krajani so na javni razpravi izrazil zeljo, da bi se dodatne parkirna
mesta v kletnih etazah organiziral oziroma zgradila. Tako, da je s tem odlokom dopuscena
dodatna kletna etaza. Ki omogoca okrog 150 dodatnih parkirnih mest. Tako, da jih je namest
300, v samem odloku 450. Kot sem omenila, potem so podane tudi omejitve hrupa, to se
pravi zgornja raven hrupa podnevi in ponoc¢i. Ta se nanasa predvsem na Siritev zvoka iz
minareta. Potem je pa Se, spremenila so se tudi doloc¢ila glede oblikovanja. S tem, da smo se s
tem zeleli zavarovat, da bi bil objekt sodobno oblikovan, ev..., v skladu s temi sodobnimi
oblikovanimi evropskimi objekti. To je bilo vse. S tem bi, rada bi pa na koncu Se omenila, da
je, glede tega, zadnje spremembe, glede oblikovanja, bilo pomotoma na statutarno pravni
komisiji povedano, da ta ¢len ni bil spreminjan. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Kozelja, da poda stalisc¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Stalis¢e odbora je naslednje. Odbora... predlaga, da Mestni svet mestne obc¢ine Ljubljana
sprejme predlog odloka o obcinskem podrobnem nacrtu za islamski verski kulturni center,
skupaj s sprejetim amandmajem odbora. Amandma odbora poznate. Odbor je predlagal, naj se
..l ... nerazumljivo...///, to¢ka 2. Namembnost. Crta besedilo prve alineje tretjega
odstavka, ki se glasi, najprej ta klasifikacija stanovanjskih stavb po, po stanovanjskem
zakonu. .../// ... nerazumljivo..../// ... stavbe za posebne namene. Namre¢, izrazen je bil
pomislek, da bi, da se pod tem, pod to klasifikacijo, pod tem stanovanjskim stavbam za
posebne namene, lahko skriva tudi recimo internat islamske Sole oziroma medrese, zato je bil
ta amandma... smo ta sprejel. Medtem, ko pa amandmaja gospoda svetnika Mihaela Jarca
odbor ni sprejel. S tem, da bi povedal, da seveda mi mislimo, da ta viSina, viSina minareta je
lahko najve¢ 40 m. Nipa obvezna do 40 m. In jaz bi Se tok povedal, k mogoce svetnice in
svetniki tega ne vejo. Mi smo opravili tudi preizkus z baloni, kok v vidnosti tega minareta, da
bi sploh seveda v gozdu objektov in v tistem prostoru, bil, bil prepoznaven, no. Skratka, tud to
je bilo opravljeno. Te viSine so bile izmerjene. Kar je seveda tudi v nasi praksi. Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni.

Zdaj lepo prosim, najprej ugotavljam navzocnost po celotni tocki.
Govorim o to¢ki 15., a. inb.

.. /... iz dvorane — nerazumljivo...///

Lepo prosim... Ce Zelite, jaz lahko sejo prelozim. Ni noben problem. Do konca decembra
imamo Se nekaj ponedeljkov, ne? Tako, da vec¢ se lahko zmenimo, ne? Ce ni prisotnosti vec...

.../1]... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ali lahko prosim Se enkrat za navzo¢nost? Lepo prosim, ne?

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Hvala lepa.

Obravnava predloga odloka se na podlagi 135. ¢lena Poslovnika Mestnega sveta Mestne
obCine Ljubljana, opravi po vrstnem redu posebej, po vsakem ¢lenu, h kateremu so vlozeni
amandmaji. Razprava o posameznem clenu je omejena na razpravo o amandmajih, ki so
vlozeni k temu ¢lenu. Glasovanje o amandmajih se opravi takoj po koncani razpravi o
amandmajih k posameznem ¢lenu.

Odpiram razpravo o 9. ¢lenu predloga odloka, h kateremu sta Odbor za urejanje prostora ter
urbanizem in zupan vlozila amandmaje. Izvolite. Izvolite gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. V skladu s 106. ¢lenom, predlagam, da mestni svet prelozi obravnavo in
odlocanje o tocki 15. a., na naslednjo sejo mestnega sveta, ki je Ze sklicana. Predvsem Zelim
pojasnit, da 11. ¢len, ki je bil spremenjen od faze dopolnjenega osnutka, ni jasen in zato bi
zelel, da se ta nejasnost razcisti. Predvsem, kaj so to pravila za islamske verske kulturne
centre? Kdo jih je sprejel? In kje jih je mogoce si ogledat oziroma kdo o njih merodajno
presoja? Zato prosim, da mestni svet glasuje o tem, da prelozi to toCko na naslednjo sejo.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Dajem na glasovanje predlog gospoda Susnika, da se to¢ko 15. a. preloZi na naslednjo

sejo.
Sam osebno nasprotujem prelozitvi.
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Glasovanje poteka.
9 ZA. 23 PROTI.
Ni sprejeto.

Razprava prosim o 9. €lenu. Izvolite gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala. Glede amandmaja, ki ga je predlagal Odbor za urbanizem, naj povem, da amandma
podpiram, tako, kot sem ga podprl na Odboru za urbanizem. Menim, da v celotnem odloku
sploh ni ve¢ jasno, zakaj pravzaprav pri tem objektu gre. Ali gre za verski objekt? Ali gre za
Sportno dvorano? Ali gre za kulturni dom? Ali gre za znanstveno izobrazevalno ustanovo?
Namrec¢, iz tistega Clena, ki definira to, kaj so glavni objekti in kaj so pomozni objekti,
popolnoma jasno izhaja, da seveda verski del objekta ni glavni objekt. Za enkrat seveda Se ni
razloZeno, kaj pa je potem glavni objekt, ¢e ni verski objekt glavni objekt? To bo tudi seveda
s sprejetjem tega amandmaja, vsaj to postalo jasno, da v spremljajoem programu ne bo
stanovanjskih stavb za posebne namene, ki smo jih na Odboru za urbanizem dovolj jasno
raz€lenil, kaj natan¢no je pod klasifikacijo 11300? Tako, da pri¢akujem, da bo mestni svet
vsaj ta amandma podprl. Hkrati pa, da se bo tudi pogovoril o tem, zakaj bo ta verski objekt,
prvi verski objekt, kjer verski objekt ne bo glavni objekt v kompleksu v drzavi Republike
Slovenije. Jaz mislim, da 9. ¢len, posebej zdaj, ko berem amandma Zupana, ki je predlagal
svoje dopolnilo na tej osnovi, sploh ni jasno z urbanisticnega vidika, ampak je jasno samo z
vidika investitorjeve programske zasnove, ki bi jo pa lahko resili, e bi se seveda ravnali po
tem, kar smo se dogovorili. Da se izdela najprej javni arhitekturni natecaj in potem na ta
natecaj sprejme ustrezni, ustrezni prostorski plan.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Izhajajo¢ Se iz drugih namenov, ki je seveda, tok, da bo gospod Kozelj tud vedel, 11300
pomen tudi samostan, ne? Skratka, to je pomenil internat. Ce je pomenil to internat, seveda je
pomenil tuki Sola. In zdaj seveda iz drugih zadev, je tuki videti, daje to v resnic tudi Sola. Ki
imajo tako dimenzijo te re¢i. Ce je to $ola, nima zunanjih $portnih, zunanjih $portnih povrsin.
Ima pa vse to v objektih. Tako, da ta Zupanov amandma tud ne vem, Ce ureja recimo, a gre,
jaz zdaj ne morem preverit, ali 11 -221 omogoca tudi tako zvana sluzbena stanovanja. Ker to
so v resnici sluzbena stanovanja. In al pa, to so v resnic varovana stanovanja. Tako, da seveda
tu se zna zgodit spet narobe klasifikacija, ne? Ker nasi ljudje oCitno ne znajo normalne
klasifikacije najdt in jo porabit, ne? To pomeni popolnoma neprofesionalnost. Ob tem, da je to
glavni objekt. To se pravi, zdaj je glavni objekt tuki en velik stanovanjski objekt. Ker pa
moram v dveh minutah vse zdrdrat, povem, da je nesmiseln amandma, ta drugi, ki ste ga dal.
To pa je, predvidena je klancina za dostop garaz v kletnih etazah. Ven je §la beseda na juzni
strani centra. Zakaj je bil, Ze ta definicija napacna? In ta, ta amandma tud napacen? Napacna
je bila zato, ker je bila uvozna rampa tam, kjer se sicer predvideva zunanji prostor za verske
manifestacije. Ne more bit v sred, na konc uvozne rampe ta prostor. Zdaj pa, tale amandma, ki
ma Se seveda tekst, ki sploh ni, se ga ne da reSit, ustrezno se spremeni tudi graficni del
OPPN, je nesmiseln, zato ker drugje, kot v tej funkcionalni enoti ena, ne more bit rampe. In

82



drugje, kot juzno od tega ne more bit rampa. To se pravi, da ob amandmaju smo ostali
tehni¢no na istem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cizelj, proceduralno, izvolite.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Hvala lepa gospod Zupan. Prosil bi, ¢e mi lahko strokovne sluzbe zagotovijo listo prisotnosti
od glasovanja, ko smo preverjali udelezbo na seji. Za to tocko. Ker baje, da ta lista ne obstaja.
Kar je proceduralni in pravzaprav to bi mogla obstajati, baje pa, da smo dobili informacijo, da
se te liste ne da dobit. Kdo je bil prisoten in kdo ne, pri glasovanju. Ker me zanima dejansko,
kako so glasovali prisotnost. Tako, da ¢e je mozno, bi to listo prosil, ¢e se da dobiti za to
glasovanje.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ja... pa saj mamo listo. Ja, dajte listo! Saj ni noben problem. Boste dobili.

.../1]... iz dvorane — nerazumljivo...///

Saj bodo prinesli listino, ni noben problem. Se kdo prosim?

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne. Listo bodo dobili. Gospod Kozelj? Izvolite, ja...

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
... /Il ... nerazumljivo...///, da bi odpravil vse te nejasnosti, sem si jaz dal zrisat oziroma
pridobil, kot se temu rece, .../// ... nerazumljivo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Janez lepo prosim, v mikrofon.../// ... nerazumljivo...///

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

... 1zvlecek, izvlecek prostorov, ki jih imam tle narisanih. Vseh prostorov, ki so misljeni v tej
programski shemi za islamski center. Tud po velikosti so zrisani. In v tem stanovanjskem
delu, v tem stanovanjskem krilu, so predvidena naslednja stanovanja. Pa bom kar povedal, ne?
To je najboljs. To je stanovanje 120 kvadratov. Eno stanovanje. Potem so tri stanovanja z 80
m?2. Deset garsonjer po 25 m2. In Se apartma z 80 m2. Ker nas je zanimalo kaj je vodilo...
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
V mikrofon prosim!

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

... bodoce investitorje, da, da, za tako stanovanjsko shemo, smo vprasali Islamsko skupnost in
dobili pojasnila, da, da stanovanje, najvecje stanovanje bo uporabljal mufti. Da so tri
stanovanja, s po 80 kvadratnimi metri, metri, namenjena verskim usluzbencem. Da bodo
garsonjero uporabljali pomoc¢nik imama, oseba, ki skrbi za vsakodnevno branje Korana,
ucitelj verouka, uciteljice verouka, hisnik, Cistilka, predavatelj, pridigar in Se dve garsonjeri za
ramazanske imame. In, da bo apartma z 80 kvadratnih metrov, uporabljal rejski ulema, to se
pravi visoki gost Islamske skupnosti.

.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ... PETER SUSNIK ?

Hvala. Jaz berem, da bomo naredili javni arhitekturni nate¢aj. Gospod podZupan pa razpolaga
ze z nacrtom. Zdaj, a je potem smiselno delat si sploh stroske z javnim arhitekturnim
nateCajem, ¢e nacrt Ze obstaja? Hvala.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Bom takoj odgovoril. Namre¢, za javni natecaj, mora bit natan¢no predviden program. Mora
bit narisane tud funkcionalne sheme, ki so potem gradivo za presojanje. Jaz sem pa dal seb za
risat to. Seb sem dal narisat prostore. To ni nacrt. To je izvlecek prostorov, ali katalog. Zato,
da bi videli kaksna so razmerja velikosti posameznih prostorov.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Saj to ja vemo... saj smo dobili to tud od gospoda Grabusa. To specifikacijo. Kaj se s tem
ukvarjamo, al gre za fizi¢en preizkus, ali ne. Gre za status. Gre za vprasanje seveda, ali je to
pravi status. Ker na konc boste prisli do tega, da status ne bo klapal, ne boste dobili
gradbenega dovoljenja. Pri cemer pa seveda, pa bi te prosil, da naredis preizkus graficen, kje v
funkcionalni enoti F 1, vidi§ uvozno klanc¢ino, ki ni na juzni plosc¢adi? Ta preizkus rabim,
zaradi nesmiselnega amandmaja Stevilka dva, ki ga je dal Zupan! In zraven se pise, da .../// ...
nerazumljivo...///... klan¢ina bo natan¢neje dolocala... z natecajno resitvijo. V F 1 drugega
prostora ni. Kt na juznem, kt klanc¢ina na, na, na tem juznem trikotniku. Ta je pa namenjen
seveda manifestacijam verskim, pa gostinskemu zunanjemu obratu. Tkole, k not piSe. Jaz bi
sam dal ta amandma, ¢e bi mel Cas in tako naprej. Ker seveda pomen to, da mi enega tlele
zafrkavamo. Dajemo mu moZznost recimo sezonski gostinski vrt in tako naprej, na rampi. Pa
smo mu dal tudi moznost odra z nadstreSkom, na rampi! Zdaj to popravljate. Ampak je nimate
kam dat v F 1 notr. In recete, ustrezno se spremeni tudi graficni OPPN. Ne morete ga! Ne
znate ga! Razumete?! Ne smete neki tazga pisat!
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
/11... Govor brez mikrofona: Hvala lepa, Se kdo prosim?

Zaklju€ujem razpravo.

Prehajamo na glasovanje.

Najprej o Amandmaju Odbora za urejanje prostora in urbanizem, .../// ...
nerazumljivo.../// ... 9. ¢lenu poglavja, z naslovom: Dva. Namembno se ¢rta besedilo
prve alineje tretjega odstavka, ki se glasi: 11300 stanovanjske stavbe za posebne
namene.

Tega amandmaja jaz ne podpiram. Pojasnilo je pa dal Kozel;.

Glasovanje poteka.
9 ZA. 20 PROTIL
Ni sprejeto.

Prehajamo na glasovanje o Amandmaju Zupana, Ki pravi: V tretjem odstavku 2. tocke 9.
¢lena, se prva alineja spremeni tako, da se glasi: 11 221 tri in ve€ stanovanjske stavbe.
To je, tega pa podpiram, ker je moj amandma.

Glasovanje poteka.
21 ZA. 1 PROTI.
Sprejeto.

In prehajamo tudi na Drugi amandma, glasovanje, ki pravi: V drugem odstavku 4.
tocke 9. ¢lena se prvi stavek spremeni tako, da se glasi: Predvidena klancina za dostop
do garaze v kletnih etazah. Ustrezno se spremeni tudi grafi¢ni del OPPN-ja.

Tudi tega podpiram.

Glasovanje poteka.
19 ZA. 3 PROTL
Sprejeto.

Odpiram razpravo o 13. ¢lenu predloga odloka, h katerem je gospod svetnik Mihael Jarc
vlozil amandma. Izvolite. Gospod Jarc.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ja, ker je Cas skopo odmerjen, sem dal nekoliko daljSo obrazlozitev. Zanimivo, da sta mi dva
novinarja med pavzo rekla, da si ne upata nicesar od tega objavit. Da se sicer strinjata z mano,
ampak zadeve so tako daleC. In pravzaprav, da, tudi ta obrazlozitev, ki sem jo podal, je
pravzaprav zelo mila. Jaz napovedujem torej zacetek postopka zbiranja podpisov za razpis
referenduma, ¢e ta amandma ne bo sprejet. Za konc bom pa povedal samo Se en stavek. Ki bo
verjetno, ali pa ne bo, zbudil replike. Ker replike niso mozne.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
So mozne.

GOSPOD MIHAEL JARC
V redu. Takole glasi. Minareti so naSi bajoneti. Kupole so nasi $¢iti. MoSeja so naSe
vojasnice. Vojaki, verniki, pa so nasa vojska.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ugani. Te besede... Kar izvoli Miha.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ste zakljucil gospod Jarc?

GOSPOD MIHAEL JARC
Ja.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se izklopite prosim. Replika, gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Ja, sprejetje tega amandmaja bi pomenil, ne? Da tud navzgor ni omejitve, ne? Ne? Ta
amandma je mal nespreten, dragi moj Miha, ne? Hvala.

.. /... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. Hvala lepa gospod Jarc, boste imel $e prednostno vprasanje, lepo prosim. Se kdo
prosim? Gospa Blazi¢, izvolite. Odgovor... Odgovor na repliko gospod Jarc. Gospodu
Jazbinsku... minuta...

GOSPA PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC
Ce dovolite...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne, ne... gospod Jarc, odgovor na repliko prosim.
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GOSPOD MIHAEL JARC
... /... nerazumljivo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Priklopite se prosim...

../l ... iz dvorane: saj se ... paninic...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, odklopite se. A, zdaj se je pa priklopil.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ta stavek ni zrasel na mojem zelniku gospod JazbinSek, ampak je to izrekel ministrski
predsednik Turcije Recep.../// ... nerazumljivo...///... pred devetimi leti, ko je bil Zupan
Istanbula in je bil objavljen v turSkem ¢asopisu Hurjetu. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Blazic.

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Ne, ne. Lepo prosim gospod Jaki¢. Lepo prosim! Lepo prosim! Dajmo ohraniti no...

GOSPA PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Spostovani gospod Zupan, ze prej sem se oglasila, v zvezi s tako imenovanim sovraznim
govorom in sem tudi citirala 63. ¢len Slovenske ustave, 297. ¢len Kazenskega zakonika, 5.
¢len Zakona o uresni¢evanju nacela enakih, enakega obravnavanja. Sedaj bi citirala 65. ¢len
poslovnika. Bi pa pred tem rada vprasala gospoda Jarca, ¢e je mogoce prebral, kar je napisal.
Mu bom pa citirala, njegovo Pismo srede: Ze mogode, da sem s to obrazloZitvijo videti
paranoiden, a mnogi ste e za menoj.

...//l... 1z dvorane, gospod Jarc: Odgovor....

Temu bi dejal francoski pesnik Artur Rembo: Kako naj vem, kaj sem mislil, dokler ne sli§im,
kaj sem povedal.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jarc. Replika prosim.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ja, jaz sem to napisal pri polni zavesti. Zanimivo je pa, da se je gospa Blazi¢eva oglasila, saj
pravzaprav v tej moji obrazlozitvi piSem preverjena, preverljiva dejstva, ki se dogajajo v
svetu, v Evropi. In tukaj so temeljno krSene ¢lovekove pravice, predvsem zensk, ne? In ona se
je oglasila. Jaz navajam veliko primerov. Ni vazno kje. Smo v Evropski uniji. Ali se to dogaja
v Sloveniji, Nemciji, ali v Franciji. Vsi smo enako prizadeti, ali pa $e bomo. Jaz navajam tuki
tri grobe krSitve pravi..., ¢lovekovih pravic Zensk, ki se dogajajo Zenskam tudi v Sloveniji.
Sem navedel ze dva primera. Ki jih lahko preverite v dnevnem casopisu. V Nemciji, Franciji
in tako naprej. Zanimivo, da se ravno oglasi Zenska, pa verjetno se Se bojo, jaz pa tukaj
branim predvsem Zenske ¢lovekove pravice. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Zakljucujem razpravo... lepo prosim.

Glasujemo o0 Amandmaju gospoda Jarca, ki pravi: V 13. €lenu, v tretji tocki, se tretja
alineja, viSina minareta je lahko najvec 40 m, ki ga ne podpiram.

Glasovanje poteka.

Rezultat glasovanja: 3 ZA. 22 PROTI.
Ni sprejet.

.../l ... iz dvorane: gospod Jarc: proceduralno...

Izvolite gospod Jarc...

GOSPOD MIHAEL JARC
Zdaj ste Se krsil poslovnik, .../// ... slabo razumljivo, govor brez mikrofona...///...
prisotnosti, zahtevam ponovno preverjanje prisotnosti.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Preverjam prisotnost, ki pravi, gospod Jarc... ali za¢nem klicat kar po imenih? Imam to
pravico, ne? Po 42. ¢lenu? 61. Clen... bom preveril... Kar spisek prosim. Bom preveril. Bom
klical prisotnost po, po imenih...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

O. k.... navzo¢nost ugotavljam.
Rezultat navzocnosti: 26
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Hvala lepa. Ni treba...

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o ob¢inskem podrobnem
prostorskem naértu za dele obmo¢ij urejanja BO 1/1 Lesnina, ST 1/1 Obmoéje ZG in
SO 1/1 Kurilnica, za islamski versko kulturni center, skupaj s sprejetimi amandmaji.

Izvolite gospod Susnik, obrazlozitev glasu.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Glasoval bom proti temu odloku. Glasoval bom pa proti zato, ker mislim, da bo ta
odlok povzro€il bistveno ve¢ Skode, kot pa koristi. Jaz sicer vem, da gre za vSecno
predvolilno potezo, ki jo je treba uresnicit. Ker smo pa¢ zavezani nekim rokom. Mislim, da
smo naredili medvedjo uslugo vsem tistim, ki bodo morali ta odlok tolmacit po uradnih
postopkih. Ker smo v njega vnesli en kup nejasnosti, ki bodo terjale od nas najmanj Se kaksno
obvezno razlago, ¢e ne mogoce celo spremembo tega odloka, preden se bo lahko stvar
realizirala. Bistveno lepSe bi bilo, ¢e bi dali pripadnikom Islamske skupnosti v Sloveniji,
urejen odlok, predhodno usklajen, brez nekih napetosti. In brez tega, da bi moral zupan na
silo, z neko ve€ino, vztrajati in trmoglaviti. Kljub temu, da so argumenti popolnoma jasni.
Ampak, argumente je tezko upostevat, ...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD PETER SUSNIK
... ¢e si na napacni strani. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Cas je potekel. Gospod Gomiscek... dajmo, da se... ura vidi. Se vidi zdajle? Izvolite,
obrazlozitev.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, tud sam moram re¢, da sem zelo razoCaran nad nafinom, kako se sprejema stvar, ki
mislim, da je ve¢ ali manj vsem strankam jasna. Vsi vemo, daje molilni prostor za razlicno
mislece, je potreben. Vsi smo za multikulturnost. Vendar, nacin, da se strokovni organ nasega
mestnega sveta preglasuje, da se tukaj pletemo okol prisotnosti, ali je dvaindvajset, ali je
triindvajset, ali je Stiriindvajset svetnikov. Jaz mislim, da to v bodoc¢e prinaSa samo probleme
in ponavljam iste besede, kot kolega Susnik. Medvedjo uslugo delamo islamski skupnosti v
Sloveniji.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jazbinsek, obrazlozitev glasu.
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GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Glasoval bom proti. Iz, zaradi tega, ker v dveh zadevah ima ta odlok macka v zaklju. Prvo je
to seveda, k sem povedal, ta drugi amandma je bil nesmiseln. Ker rampa Se zmeri ostaja na
tistem delu juznem F 1, na katerem so predvidene druge aktivnosti. Gostinske in verske.
Ampak, v 18. ¢lenu imate doloc¢bo, ki rece, da sega v vplivho obmoc¢je kulturnega
spomenika, ta zadeva, ne sega samo v vplivno obmocje. Sega v spomenik sam, kar je treba
upoStevati pri razpisnem gradivu za izvedbo arhitekturnega natecaja in tako napre;.
Natecajniki tega, da smo $li v drug kulturni spomenik, ne morejo razresit. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Jakic¢, obrazlozitev glasu.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Hvala za besedo gospod zupan. Glasoval bom za sprejetje tega akta. Ne bom seveda govoril o
tem, ali seveda s tem aktom popravljamo neko degradirano obmocje, katerega lokacija je
izjemno zanemarjena in ji dajemo neko novo vsebino. Ne bom govoril o tem, da je nacrt
profesorja Kozelja, da naredi nek trikotnik med tremi verskimi skupnostmi. Gre v, v smeri
tega medkulturnega dialoga, tudi v urbanisticnem pomenu besede. Ampak, bi Se enkrat
poudaril, da bom glasoval za to, ker Islamska verska skupnost, Ze vec, kot Stiri desetletja ¢aka
na svoj verski objekt, verske obrede pa opravlja, kljub ustavni enakopravnosti, v telovadnicah
in drugih objektih, ki niso namenjeni tovrstnim obredom. In seveda napetosti ustvarjajo tisti,
ki najbolj nasprotujejo, po vseh anketah, najve¢ nasprotnikov je med predstavniki SDS-a.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Slavko Slak. Obrazlozitev glasu.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Ja, hvala lepa. Glasoval bom za. Ceprav z nekoliko stisnjenimi zobmi. Kaijti, mislim, da so bili
tukaj nekateri strokovno izreCeni pomisleki korektni in ne bi nas seveda popolnoma ni¢
kostalo, ¢e bi se to morda sprejelo Stirinajst dni kasneje. Ampak, tukaj, v izogib kakSnim
politikantstvom okrog mojega glasovanja, bom seveda glasoval za, ker seveda je, so
prizadevanja, tukaj se strinjam s kolegom Jaki¢em, Islamske verske skupnosti, za ta svoj
verski objekt ze predolgo. Upam, da jim bo to pomagalo, ne pa tako, kot so nekateri drugi
predvideli, morda spet malo odmagalo. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo?

Glasujemo

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o ob¢inskem podrobnem
prostorskem nadrtu za dele obmodja urejanja BO 1/1 Lesnina, ST !/1 Obmo¢je ZG in
SO 1/1 Kurilnica, za islamski versko kulturni center, skupaj s sprejetimi amandmaji.
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Prosim, rezultat glasovanja: 24 ZA. 5 PROTI.
Hvala lepa. Sprejeto.

Prehajamo na drugi del te tocke.

B.

PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU K PRAVNEMU POSLU PRODAJE
STVARNEGA PREMOZENJA MESTNE OBCINE LJUBLJANA — ZEMLJISCA
PARC. ST., KI SO NAVEDENE GOR, VSE K.O. SPODNJA SISKA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi Porocilo pristojnega Odbora za finance. Prosim gospo
Tursi¢, za kratko uvodno obrazlozitev.

GOSPA NATASA TURSIC

Hvala. SpoStovani. Zemljis¢a s parcelno Stevilko 2193/2 katastrska obcina Bezigrad ter 1416/
1 in skozi 2, 1453/27 in skozi 29, vse katastrska ob&ina Spodnja Siska, se nahajajo znotraj
Obcinskega podrobnega prostorskega nacrta, ki ste ga obravnavali pod to¢ko a. Skupna
povrSina je 11 364 m2. Obcina je v skladu s sprejetim letnim naértom razpolaganja s
stvarnim premozenjem, v Uradnem listu §t. 73, z dne 18. julij 2008, objavila javno zbiranje
ponudb za prodajo predmetnih zemljiS¢. V objavi je bilo opredeljeno, da bo pravni posel
veljal Sele po potrditvi tega programa na mestnem svetu. Ponudniki so morali oddati ponudbo,
z vsemi prilogami, do vkljuéno 28. julija. Izhodis¢na cena je bila 4 milijone 568.328 €
oziroma 402 € po m2. Skladno s cenitvijo pooblaS¢enega ocenjevalca vrednosti
nepremicnin. Na razpis se je prijavil en kandidat in sicer Islamska skupnost v Republiki
Sloveniji, s ponujeno ceno 4 milijone 568.329 €, kar znasa 1 € vec, od izhodiS¢ne cene. Kot
re¢eno, pogodba v notarski obliki ni zapisa..., ni podpisana. Namrec, pravni posel je potrebno
potrditi na seji mestnega sveta. Predlagamo mestnemu svetu, da sprejme predlog sklepa o
soglasju k pravnemu poslu prodaje stvarnega premozenja Mestne ob¢ine Ljubljana, zemljis¢,
ki so navedeni v gradivu. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Daki¢, da poda stalisce odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC
Odbor za finance podpira predlog sklepa o soglasju k navedenemu pravnemu poslu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC'
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Razprava? Gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Ja, ta razprava je zdaj normalna. Tako, da ne bo treba hitet, pa bit nejasen. Mi smo prej$njo
tocko sprejel z nekaterimi motivacijami, da ze tok Casa ¢akajo in da se jim zdaj tako zelo
mudi, ne? Da ne bi mogli v Stirinajstih dneh kaj pogledat, ker gre za res. Jaz sem vam prej
povedal, daje tudi v, v upravnem smislu, ne? Ta izhodiS¢ni odlok tisti, ki govori o tem, da mi
zidamo dzamijo na nekem drugem spomeniku. Ampak, v okviru te tocke, prodajamo zemljo,
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ki je spomenik in po definiciji ni v pravnem prometu. Ceprav smo jo mi kupili od Slovenskih
zeleznic. Tako, da mi zdaj prodajamo v temu okviru 11 364 m2, od tega spornih, meni se zdi
, na pamet zdele, 4 ali 5 tiso¢, ki so seveda spomenik tehni¢nega pomena. In zarivamo
dZamijo to¢no 45 m vmes od, 45 m stran od te postaje SiSenske in vmes do, vmes to, rekel bi
tega rondoja, tehni¢nega spomenika zelezniskega. To se pravi, to, kar prodajamo je sporno.
Skor pol. Je sporno. To se sme prodajat samo pod pogoji usposobljenega prodajalca, Ne? Ki
tukaj ni bil. Ne? Zato, ker on bi znal, to pa¢ pravi novi zakon, ki velja ze skor eno leto. Kako
je pa zdaj seveda s tem ostalim, ne? 5727 m2? Ki jih pa ne bojo dobil? Del tega je, rekel bi
ostanek 1739 m. Tudi v lasti Energoplana, tudi v tem parku, kjer mi prodajamo to zemljo, v
funkcionalni enoti F 1. Oprostite, po kteri ceni bo to Islamska skupnost dobila? Po tej, ki smo
jo mi garantiral, za naSo zemljo, sigurno ne po ceni 402 € na kvadraten meter. Zato, ker so na
na lokaciji, na kateri nima kaj iskat. Na severnem delu tega parka, proti tem Zzelezniskim
rondoju. To je novodobni nakup. To je nakup zato, da se Islamiste seveda, rekel bi, malo,
kako bi rekel? Ne? Ozame. To se pravi, oni funkcionalno F 1 nimajo. V, v F 2 bo itak
vprasanje, kako bo s tem lastniStvom, ker je zaCasno, ne? Kdo bo tam kupil in ne? Je
vprasanje. Moral bi bit kupljen. Ker se bo tam marsikaj dogajalo. Tud ograja bo okrog. No,
zdaj mamo pa Se 3988 m2, namenjeno cestam. Ki so vodene pod C 1, C2 in C3. To so
tiste ceste, za katere govorim, da so nesmiselne, ne? In tudi tista deviacija mimo Parmove 33,
je nesmiselna...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, dajte na pravni...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Na pravni...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Na pravni posel prosim, ne na...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Pravni posel! Mi prodajamo macka v zaklju...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne. Poglejte zemljisca, o katerem razpravljamo. Na zemljisce se ci...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Ne mi jemat besede, Ce vam razlagam zdele.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
ZemljiscCe citirajte.
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GOSPOD MIHA JAZBINSEK

3988 m2 je v programu opremljanja, ki smo ga prej sprejel, kalkulirano s 150 € na kvadratni
meter! Je pa v privatni lastnini. V privatni lastnini in na tem, na tej poziciji, vC 3 inv C 1, je
del tudi naSe zemlje, ki jo za sedaj ne prodajamo. Zakaj naSe zemlje ne prodajamo? Zakaj
nismo dal v rebalans proracuna. Nase zemlje. Tudi. Ki jo kalkuliramo s 150 v programu
opremljanja. V, in v tistem programu 2000, 2 milijona 800 tiso¢ notr, je seveda oprostite
racunska goljufija s strani MOL. Oni po 150 € ne morejo dobit. Sedem objektov je treba,
dvanajst objektov je treba rusit. Tamle mate not napisan. Na tej trasi. Dvanajst objektov je
treba rusit. Kar pomeni seveda, da je treba objekte placat. In zemljis¢a je treba pridobit, ki so
obracunana v nasSih racunicah po 150 € na kvadratni meter. To se prav, mi prodajamo Islamski
verski skupnosti finanénega macka v zaklju, razen, da jim prodajamo tudi tehni¢nega macka v
zaklju in da jim prodajamo macka v Zaklju, iz naslova varstva kulturne dediS¢ine. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Na to, na to temo? Izvolite gospod Jarc. O pravnem poslu prosim.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ja, nenavadno je to, da danes, pod prostorsko tocko v drugem branju, mi imamo tudi predlog
sklepa o soglasju k pravemu poslu prodaje stvarnega premozenja. Se pravi zemljisca za
Islamski verski kulturni center. To je presedan, ne? Ze, jaz ne poznam razpisa za licitacijo
oziroma za prodajo zemljis¢a na pamet, ampak Ze tam so bile verjetno storjene napake. Ker je
bilo opredeljeno za kaj gre. In je Zupan Ze napovedal, ¢e se bo kdo pojavil zraven, na tej
licitaciji oziroma na zbiranju ponudb, Se kdo drug, bom takoj razveljavil postopek. Torej, Ze
tukaj gre za dolocene krSitve. Dane govorim danes, o tem, da smo pac trikrat preverjal
prisotnost. Ampak, pustimo to...

(V}OSPOD ZORAN JANKOVIC
Stirikrat.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ampak pustimo to. Jaz sem avgusta lani predlagal zupanu in vladi oziroma ministrskemu
predsedniku, a naj zemljis¢a ne prodajajo, ampak naj ga dajo Islamski skupnosti v stavbno
pravico oziroma v dolgoro¢ni najem. Kar je primer v Franciji. Jaz odgovora od vlade nisem
dobil. Mislim pa, da se je zupan do te pobude v medijih, meni osebno ni odgovoril, pozitivho
opredelil. Vendar so potem zvedel iz Islamske skupnosti oziroma je Mufti aktualni Grabus
rekel, da oni na, na najetem oziroma na stavbiscu, na katerem bi imeli samo stavbno pravico,
ne bodo gradili. Ne? In zdaj verjetno je prisel signal, da je denarja oziroma, da ga bo dovolj.
In, ¢e boste danes sprejeli ta pravni posel glede oziroma soglasje k pravnemu poslu prodaje
teh parcel, bo nedvomno v §tirinajstih dneh oziroma osmih dneh sklenjena overjena pogodba
in v naslednjih osmih dneh placan ta, ta znesek. Tako, da, jaz bi Se enkrat polozil na srce, da si
Se enkrat, ampak zdaj je ze mal pozno, preberete obrazlozitev. Upam pa, da bo tudi, torej
potem, ko bo sprozen postopek za razpis referenduma glede minareta. Da se bojo, bi rekel
dodatno opredeljevali ljudje do tega in da se bodo zadeve mogoce Ze kako drugac¢ uredile.
Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Razprava, gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala. V iskanju tistih pravil o muslimanski arhitekturi oziroma o pravilih za izgradnjo
islamskih verskih kulturnih centrov, sem vlozil kar nekaj truda, zato, da bi preprical svoje
kolege, da seveda taka pravila obstajajo. No, seveda pa nisem ni¢ najdu. Najdu sem pa neko
zanimivo drugo pravilo. Prava, in me seveda zdaj zanima, kako bomo to v Ljubljani ugotovil
dolgoroc¢no. Pravilo islamskega prava stevilko 1918, po .../// ... nerazumljivo..., da seveda je
prepovedano, da je prepovedano islamski skupnosti, kateri koli, tudi v primeru porusitve, ali
popolnoma druge namembnosti tega objekta, kadar koli prodajat zemljo, na kateri je
postavljena moseja, za kar smo glih kar sprejel, a ne? DZamijo. To se pravi predlog gospoda
jarca, da bi se podelil, da bi se podelila stavbna pravica, nikakor ne bi moglo pridet v postev.
Ker seveda na podrocju, kjer je stavbna pravica, islamska skupnost ne bi gradila objekta. Mi
smo pac v Sloveniji zdaj do zivljenjsko in do konca te drzave in Se kdaj naprej, podelil to
zemljo islamski skupnosti. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Zaklju¢ujem razpravo.

Glasovanje poteka

O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o soglasju k pravnemu
poslu prodaje stvarnega premoZenja Mestne obcine Ljubljana, parcelne Stevilke: 2192/3
k. 0. Bezigrad in zemljiS¢e parcelna Stevilka 1416/1, 1416/2, 1453/27 in 1453/29 vse k. o.
Spodnja Siska, ki bo sklenjen z najugodnej$im ponudnikom.

Izvolite gospod Jazbinsek, obrazlozitev glasu.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Glasoval bom proti, zato, ker ta prodaja, zarad doloc¢be, ki govori, da je treba gradit celo
obmocje v eni etapi, pomeni seveda, da jim dajemo neko upanje, k da so zekupil vse, kar je
treba. Da je vse, kar je treba na razpolago. Ne? Resnica je pa ta, da preden bojo zacel gradit v
eni etapi, bojo mel Se veliko neraz¢isc¢enih zadev, ne? Vklju¢no s tem, da bojo morali od nas
Se enkrat dobit zadevo za dovoz in tako dalje. In ta voluntarizem, voluntarizem, zelo obsojam.
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim?

Glasovanje poteka o sklepu, ki je gor napisan. Prosim, povedal sem ga, da gane berem Se
enkrat. Dajemo soglasje k prodaji stvarnega premozZenja.

Rezultat glasovanja: 23 ZA. 3 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa v imenu Islamske verske skupnosti.
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Prehajamo na tocko 16.

AD 16.

DOPOLNJEN OSNUTEK ODLOKA O OBCINSKEM PODROBNEM
PROSTORSKEM NACRTU ZA DELE OBMOCIJ UREJANJA S§S2/2 -1 in SS2/2 -
2, KOROTANSKO NASELJE

To toc¢ko so zadnji¢ prekinili. Tudi bil je predlog, da se nekaj preveri. Prosim gospo Alenko
Pavlin, da poda uvodno besedo, glede na zahteve, ki so bile dane.

GOSPA ALENKA PAVLIN

Hvala za besedo. Kot je bilo omenjeno, je bila zahteva mestnega sveta, ob obravnavi
dopolnjenega osnutka za Korotansko naselje, da se preverijo vplivi elektromagnetnega sevanj
na objekte in pa zunanje povrSine in pa da se preveri prometna obremenjenost oziroma
moznost prometnega prikljuevanja, na obstojeCe prometno omrezje v tem naselju.
....... Glede na to, je bila z vidika elektromagnetnega sevanja opravljena..............

...k1 naj bi poiskala morebitne vplive. Izdelal jo je Zavod za varstvo pri delu in na podlagi
opravljenih meritev in v zvezi z nacrtom in pa zakonskimi dolocbami, ki zadevajo to
problematiko, je bilo ugotovljeno, da so stanovanjski objekti na vseh tockah ustrezno
umaknjeni od daljnovoda. Studija je ugotovila, da je odmik 15 m zadovoljiv, razen na tocki,
kjer je poves kablov daljnovoda vecji, kjer je zato primerno objekte umakniti na 18,5 m od
daljnovoda. Studija je potem sugerirala pomik daljnovoda proti obvoznici, ali pa kabliranje, to
se pravi podzemne vode. To je sedaj z rdeco barvo prikazan potek po zamiku, premiku proti
mestni obvoznici, proti severni obvoznici. S tem bi na tem delu dosegli umik 18,5 m, kot je
ta Studija pokazala. NaSe nadaljnje vpraSanje je bilo, ali je pod elektro vodi primerno urejat
zunanje, to se prav, povrsine, to je igriSc¢a in pa aktivne zelene povrsine. Odgovor je bil, da
pod elektro vodi, v tem razponu petnajstih metrov, ni primerno urejat. Zato smo v bistvu, zato
smo vso to zeleno povrsino, severno od parkirnih povr$in, ne namenjamo ve¢ ureditvam igris¢
in pa aktivnim zelenim povrSinam. Kljub temu pa dosezemo 15, 95 m2 na zelene povrSine,
na stanovanja, s tem, da si normativ, ki ga postavljamo, 15 m2 na stanovanje. Ce preidem
na, na prometno ureditev. To je karta, ki sem jo Ze pri obravnavi dopolnjenega osnutka
pokazala. To je karata iz IPN-ja, ki kaZze pravzaprav prometno ureditev v SirSem obmocju. Za
lazje razumevanje, tele rdeCe Crte so avtocesta, ob avtocesti so servisne ceste. To je
Litostrojska cesta. In pa vzporednica, to je Korotanska cesta. V tem delu je pa naselje.
Dolgoro¢no je predvidena preureditev Korotanske ceste. S poglobitvijo Litostrojske in pa
Korotanske in izpeljava pod Zeleznico. Tukaj je namre¢ Zeleznica. Potem je predvidena
povezava Litostrojske preko rondoja na, na servisno cesto, na severnem delu severne obvozne
ceste. Potem, povezava v nadaljevanju. In to so dolgoroéne ureditve. Studija je pa pokazala,
da izgradnja samega Korotanskega naselja, bistveno ne bo poslabsevala prometnih razmer na
tem obmocju. Opozorila pa je, Studija je bila delana leta 2005, ob predpostavki, da bo v tem
delu 1100 stanovanj. Danes imamo 800 stanovanj predviden. In pa, da bo v tem delu zgrajen
ta sub center Spar, ki bo mel mnogo vegji, obseznejsi program, kot ta, ki ste ga obravnaval v
fazi osnutka. No in ta Studija je pa opozorila, da ve¢je prometne obremenitve bo, bo pa
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povzrocila izgradnja teh kapacitet v Litostroju — jug. Zato je pa tud za razbremenjevanje
predvidena in ta se Ze, na tej cesti se tud Ze delajo projekti, povezava Alesevéeve do severne
obvoznice, to nekako pomen, da bo razbremenjevanje tega proti severu. Glede na to menimo,
da je prometna ureditev ustrezna, seveda prometniki to smatrajo, kdaj je zadeva Se
sprejemljiva, smatrajo, da takrat, ko zadeva ne stoji, ampak ob delnih zastojih Se tecejo.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC ) )
Hvala. Prosim gospoda Bambica, predsednika Cetrtnega sveta SiSka, da postavi, da predstavi
staliS¢e Cetrtne skupnosti Siska. Kar zapri prosim.

GOSPOD IGOR BAMBIC

Spostovane svetnice, spostovani svetniki, gospod Zupan. Moram re¢, da ko sem videl tole
porocilo, sem bil kar ogor€en. Lepo piSe, da je poroc€ilo Odbora za urbanizem, kjer piSe, daje
gospod Igor Bambi¢ predstavil stalisc¢e sveta. Igor Bambic je predstavil staliS¢e sveta, ki je
zelo, zelo negativno nastrojeno do teh stvari, ki ste jih dons sliSal. Pa bi lahk napisal, da sem
bil vsaj proti, ampak v redu. Pa pejmo po vrsti. Prometna ureditev je seveda idealna. Mamo
povezovalno cesto, pa bi prosil mogoce tole zadevo nazaj, da bi vam lahk Se mal pokazal. No,
povezovalne ceste, povezovalne ceste ne bo, zato, ker jo mora narest DARS. Krozisca, se
bojimo, da tud ne bo, ker mora narest Mestna ob¢ina Ljubljana, celo Litostrojsko, pa jo v
osmih letih, od kar so Cetrtne skupnosti, pa na to opozarjamo, Se ne bo. Poglobitev in pa novo
Korotanske ceste, se bojim, da vsaj Se v naslednjih desetih letih ne bo. O prometni Studiji, je
pa gospa Pavlinova lepo povedala, da juzni del Litostroja, kjer se predvideva nova poslovna
cona, ni upostevan. A ne? To se pravi teh 1600 novih avtomobilov, ne bo mel nikakr$nega
vpliva na promet, kar se absolutno ne strinjamo, pa vam bom pol mogoce Se kak$no sliko
pokazal. Mirujo¢ promet na Korotanskem naselju, reSujemo mirujo¢ promet za staroselce.
Pardon, za nove. Za staroselce ne reSujemo nobenega prometa in trenutno manjka tam od sto
do dvesto parkiris¢, ki bi jih ta zadeva mogla nekak pokrivat, a ne? Vmes imamo tud kakSen
blok, ki ima 90 stanovanj, dvajset parkiriS$¢. Potem, ¢e se dotaknem samo najbolj
problemati¢ne zadeve, daljnovoda. Vi ste sami dobili tud porocilo, a ne, kjer piSe, da bi se
daljnovod premaknil za petnajst metrov. Ampak, daje od spod lahko zelenica, seveda mora bit
pa ograjena, ker je smrtno nevarno. Absolutno se ne strinjamo s tem,mi smo podali predlog,
da se daljnovod premakne ¢ez obvoznico, ali pa, da se kablira. No, da smo pa znal daljnovode
kablirat, bom pa prebral en zakljucek iz leta 97, ki ga je ta mestni svet sprejel in bi nasemu
urbanizmu absolutno mogel bit znan, ne? Ce pa ne, se pa naj na &etrtni oglasijo, pa vam bomo
zrihtal dokumente. In sicer, MOL podpira izgradnjo dvakrat 110 kw daljnovoda, na poteku
od Toplarne Ljubljana, do spodnje avtoceste v kabelski izvedbi. Ker je dolzna skrbeti tudi za
smotrno in za racionalno rabo prostora na svojem obmocju. Tu bo leta 97, danes smo 2008, pa
imamo mal drugacne tretmaje. V letu 97 je bila sprejeta, nacelni dogovor, da se v, v rondoju,
vsi daljnovodi kablirajo. In sploh ne vem, zakaj se mi o tem pogovarjamo? Ce je pa zadeva
jasna. To se pravi, kar se pa tice, kar se pa tiCe, kar se pa ti¢e zelenih povrsin, a ne? Dost lepse
bi bilo, ¢e bi bila tlele ena osrednja povrSina, ne pa da je zadeva pozidana do obisti. In Se neki
moram povedat. Sploh niste omenil pritozbe ministrstva za oko..., ne, za, za Sport? Ker je en
objekt narisan na meji... objekta Sole. In tam sploh ne bi smel bit. Ne vem, Ce ste s tem
seznanjeni. No, tud to. Po drugi strani imamo pa problem s temi hiSami. Na Ruski ulici, ker
jih nimamo kam dat. Ceprav so narisane. Res pa je, da so smetnjaki tam in da se prakti¢no, po
teh gabaritih, ki so v naravi, tam ne da gradit. Tako, da mi bi zahteval, al pa prosili, prosim, da
se daljnovod, al pa naSe zahteve so, da bom bolj jasen, da se daljnovod kablira. Da se v
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naselju s tiso¢ stanovanji zagotovi to¢no dolo¢en prostor za trgovino. Ne da bomo generiral
tisti dodaten promet, ko bodo vsi hodil v Spar. Zagotovi vrtec. No, to je gospod Janez Kopaé
pogruntal, da se v novogradnjah vrtec lahko umesti v prostor in mora bit oddaljen od novo
zgrajene stavbe, vsaj za dvojno viSino te nove, novo zgrajene stavbe. V naSem primeru temu
ni tok. Tud, tud, za parkiriS¢a vzgojiteljic nismo zagotovili parkiris¢. Ampak imamo osem
zunanjih parkiriS¢. Prav, so mestni urbanisti rekli, da seveda so tudi parkirisca za vzgojiteljice,
ampak to nikjer ne piSe, ne? Pa da ne bom preve¢ dolgo vlacil, predlagam, da mestni svet
poda negativno mnenje na ta osnutek odloka in da se te stvari popravijo. Da bo ta zadeva mela
rep in glavo. To bi bilo z moje strani. Zdaj bom pa res izkoristil, k nisem, k nisem mel ta
prave slike, vam bom pa pokazal kako to zgleda. ....No, tole je naselje osmih vrstnih hi$. Tole
je pa, je pa smetisc¢e od tegale bloka, k mamo devetdeset stanovanj. Tole je pa parcela, Sirina
parcele za dva dobra avtomobila, kjer so predvidena. No, to je pa ta Ruska ulica, pa zraven, pa
zraven zadeve, a ne? No, to je Sirina te parcele, ki je tud izredno problemati¢na. No, tole je pa
izvoz Korotanske ulice na, na Litostrojsko. In tlele je en manj$i prometni zamaSek ob drugi
uri. Tkole zgleda uvrs¢anje. In mi se bojimo, da bo tok vsaj Se nadaljnjih deset let. No, to je
pa naSa famozna Litostrojska s PST-jem, ki sicer tlele bolj sluzi, kot parkiris¢e. Tok...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
A posljem redarje?

GOSPOD IGOR BAMBIC
... z moje strani. Ne, neurejena, gospod Zupan. Mi bi si zelel PST urejen, tako, kot mora bit.
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Vi imate, vi ste bili prvi, ki ste rekli, da boste s krajani zagotovili tista mesta za parkiriSce
pod zemljo. In imate to moznost, da se Se vedno pogovarjate povsod. No...

GOSPOD IGOR BAMBIC
... smo pa dal predlog, da bi v tem novem naselju zgradil dodatnih 200 parkiriS¢ za staroselce,
ki jih nimamo kam dat.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Saj bomo, bomo to uredil.

GOSPOD IGOR BAMBIC
A ne? Lejte, nikjer ni¢ ne piSe. Tud za vrtec boste ugotovil, pa tud za trgovino, ki je nimamo
nikjer narisane, mamo pa tiso¢ stanovanj.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
No, to pri trgovinah pa res. Se opravicujem, mal se spoznam...
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GOSPOD IGOR BAMBIC

Ne, poglejte, imamo tuki Staro Sisko, k mamo pa Stiri tisto& stanovanj, pa eno mejhno,
mejhno trgovino. Res, da je Mercator, ampak bi si pa ti ljudje zasluzil res, res kaj boljSega, no.
Lepo prosim...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
No, lepo prosim, no...

GOSPOD IGOR BAMBIC
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Kozelj prosim, prosim za staliS¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani gospod zupan, svetnice in svetniki. Odbor je ze vecCkrat seveda obravnaval
zazidavo tega obmocja. Tudi tokrat. In s Stirimi glasovi za in tremi proti, od sedmih navzocih,
podpira sprejem dopolnjenega osnutka. Seveda skupaj s pripombami, ki jih je na seji odbora
podal cenjeni gospod Bambig, predsednik Sveta Cetrtne skupnosti Siska in vsi ¢lani odbora.
Jaz imam tudi... to je cel spisek pripomb, ki bi, jih bomo posredoval seveda...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Do predloga.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
... do predloga in poskusal, da se vnesejo v, v dokument. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JA}VKOVIC
Hvala lepa. Gospod Cerin? Ni. Je Sel... tudi ni drugega. Odpiram razpravo. Gospod
Jazbinsek, izvolite.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Najprej ugovarjam porocCilu odbora. To je bil en resen odbor. Imel je zelo veliko resnih
pripomb. In zdaj me silite, ne? Ker jaz ne vem, kaj bo §lo do sluzbe, ne? In zdaj me silite, ne?
Da moram ponavljat te pripombe...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Kaj pa jaz vem, kaj ima$ napisan, dragi moj? Ne? Jaz ti pa¢ ne zaupam, ker se poznava... No,
tako, da zdaj seveda.... Ja, seveda, kaj pa druzga? Saj zato pa je tak zapisnik! Zato, da se

98



skrijejo vse osnovne pripombe, ki so bile dane. To je bil resen odbor. Stirje iz Oddelka za
urbanizem so bile tam. Iz upra..., iz sluzbe je bil vodja sluzbe, gospod Matic od kluba,
gospod Skoberne in tako dalje. Pol uprave je bilo tam skor. Ne? Pol sluzbe je bilo tam in tako
naprej. Na konc nimamo zapisnika, kaj je bilo tam dogovorjeno. Jaz bom diskutiral samo
simbolno, ne? O vpraSanju prometa. Jaz sem rekel na tem odboru promet. In sem bil poducen.
Da doktrina pravi, da promet ni predmet urbanizma, ne? Ampak, da je predmet urbanizma
koncept. Ergo, rekli bi, ¢e dovolite, da jaz parafraziram, ne? To, videli ste zdele, da je seveda
stvarni problem vedno in povsod samo promet. Ne? In seveda doktrina pravi, da je promet
osnovna determinanta koncepta mesta. No, ampak, ¢e parafraziram, to pomen, ne? Da mamo
koncept brez prometa. In o prometu ne bom ve¢ diskutiral. Zato, ker so me poducil, da
doktrinarno promet ni sestavina potrebne diskusije. Ne dinamicen, ne staticen, ne obvoznica,
ne glavne mestne ceste, ne ni¢. Ne hrbtenica in tako naprej. Tukaj ste imeli eno karto, kjer je
pa sluzba uspela pripombo okrog daljnovoda prikazat. Ne? Ampak, sluzba ni uspela pa
premaknit parkingov pod daljnovod. Ne? Zato, ker ta sluzba, €e naredi a, ne ve kaj je b. Ker
pod, pod daljnovodom ne sme bit otroskih igriS¢. So pa lahko parkingi. Ona nam daje pa
solucije o ograjeni zelenici od zad, za katero ne vem, kaj se bo, krompir gojil? Ali kaj se bo?
Od zad za ograjeno zelenico delal? V trenutkih, ko so en koridor narisal drugje, bi morali
parkinge drugje narisat. In zdaj naj mi v tej sluzbi, ki, kadar da$ ti pripombo a, morajo oni
sami vedet, kaj je pol iz tega ven naprej sledi, bianco menico, da bo ta sluzba do predloga
naredila tako, kot je prav, ne? Tako, kot je prav. Pri ¢emer doktrinarno ni, da se sploh s
prometom ukvarja, ne? Kako lahko to bianco menico kar dajemo? Zato, ker se bomo potem,
pri predlogu se bomo potem §li z amandmaji, preglasovanjem in tako naprej, v stvari, ki so
tehni¢ne narave! Ki so narave racionalnosti in tako dalje in tako naprej. Jaz seveda tler se
nimam kej ve€ pogovarjat, razen, da oprostite, da mi bo pa tlele, iz naslova kompleksnosti, ...
izven kompleksa, nekdo risal stolpnico, ki pozira realizirano Pot spominov in tovariStva. In ne
da bi mi to Pot spominov in tovariStva v resnic tlele, ko pride perfektno v profil dvajset
metrov do tja, naprej peljal. Ne. Stolpnico naredi ¢im blizi, ¢im blizi tejle, ... kva ze?
Koma..., Dzakoviceva... , Titova, kaj ... Litostrojski. Cim blizi Litostrojski, ne? Namest, da
bi vse skp seveda iz te, iz te servisne ceste tudi napajanje naredila, mi dela cesto ¢ez Pot
spominov in tovariStva, ki jo imamo po odloku doloc¢eno. In v odloku piSe in mamo castne
mescanke, ki so nosilke, ki so nosilke drustva, ki pazi na Zeleni prstan. V odloku not pa pise,
da se nacrtuje tam, kjer se novi zazidalni nacrti sprejemajo, z novimi zazidalnimi nacrti. Ne, ta
stolpnica mora tendenciozno it na, na Litostrojsko in mora pozrt Pot spominov in tovaristva.
Se pa lahko naprej realizira, ker imamo kaj? Zelene povrsine pred Solo. To se prav, perfekten
prospekt se da naredit v tem prostoru. Pa Se od spod je ena ¢rna gradnja, ki se podre in je stvar
v redu. In imamo enkrat ze tuki ta prospekt narejen.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Na zdravje.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Ne? Jaz nasprotujem temu, da se stalno manipuliramo, Spekuliramo in tako naprej.
Obljubljamo, da bomo v naslednji fazi nekaj naredil. Ne bomo naredil! Ne bomo naredil! V
nobeni naslednji fazi ne bomo naredil. Za in potem nas boste silili vedno sprot, potem, ko bo
akt sprejet, zahtevat resorni nadzor nad takim aktom. Da se ne uresni¢i Pot spominov in
tovariStva, v celem profilu, ko se lahko! Bo predmet nadzora, iz naslova, ... Ministrstva za
kulturo... in drugi elementi morajo bit predmet nadzora, seveda iz naslova drugih, drugih
ministrstev. Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa. V tej tocki se bom jaz opredelil Ze spet na to, ali mestna ob¢ina, ali pa njene
sluzbe, zasledijo, ali pa zasledujejo interes kapitala, ki Zeli maksimirat svoje dobicke, ali pa
poskusajo zascititi vrednote in pa pravice obstojecih prebivalcev. Ker namrec, s tem aktom, ki
ga bomo danes sprejemali, se obCutno spreminjajo in poslabsajo njihovi bivanjski standardi.
Poleg tega me pa najbolj moti tole porocilo, ki smo ga sprejeli, glede merjenja elektricne
napetosti. Kjer so se pristojni na oddelku odlocili, da na podlagi tega, smo se za enkrat
odlocili, da se elektricni daljnovod premakne, dodatno nekoliko stran, od predvidenih
stanovanjskih objektov. Ter drugic, da se prostor pri daljnovodu uredi, kot zelena povrsina, da
ne sme biti opredeljena, kot igriS§€a, ampak na sploh ne sme omogocati, ali vzpodbujati
daljSega zadrzevanja ljudi v tem obmocju. Dopusti se le ureditev parkirnih mest. Povejte mi,
zakaj morajo ti prebivalci zgubljati na kvaliteti njihovih prostorov, ki bi jih lahko v tem koncu
imeli. In pa zelenih povrSin. Jaz si ne znam predstavljat, da se daljnovod, tak, obstojec, kakor
je, kar tako enostavno da premaknit za tri metre pa pol stran. Ne da se ga. Ali imate soglasja
od drzave? Od Elesa, da se bo dal tako premaknit? Ne vem. Ni tako enostavno. Sami tudi
veste, da je dobilo Eles, to se pravi Elektro Ljubljana, gradbeno dovoljenje, da bo kabliralo od
RTP Siske, do RTP-ja Klece, ob obvozni cesti. In se lahko doloc¢ene stvari tudi temu
namenijo. In moj predlog je, da se te povrSine, ki bi bile namenjene prebivalcem, namenijo in
da se postavi zahteva, da se ta daljnovod kablira. Kar se pa ti¢e prometne ureditve. Je pa
zadeva taka, da smo v strategiji razvoja prometa, tudi na tem podrocju, predvideli, da bo tudi
povezovalna cesta in razbremenilka Celovski cesti, tudi cesta, ki bo povezovala Stegne, s tem
delom Litostroja. Tega niste omenili. In dodatni prebivalci, bodo zelo, obstojeCo prometno
infrastrukturo, zelo obremenili. Ne strinjam se s predsednikom Cetrtne skupnosti Siska, ne
Dravlje, kot pise v poro¢ilu odbora, Siske. Da Mestna ob¢ina Ljubljana sredstva za to, da bo
to, kar se tukaj mi obveZemo, tudi spremenila. Ne bo tako hitro zagotovila. In jaz predlagam,
da delamo enkrat razumsko tako, da se bivanjski pogoji, obstojeCim prebivalcem ne
poslabsajo in da se prednostno njim namenijo tiste povrsine, ki bodo njihove prostore bivanja
tudi izboljsali.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Pri tem predlogu oziroma osnutku oziroma tekstu, je najbolj problemati¢no to, da
¢e ne bo zavrnjen v fazi dopolnjenega osnutka, potem se bo spet pojavil argument, ko bomo
prisli do predloga, da seveda takrat pa nima ve¢ smisla blokirat, ker je Ze tolk sredstev
vlozenih v ta, v ta akt. In toliko neke energije, da je bolje, da gre stvar naprej. In bo §la stvar
naprej. Jaz vidim v tem aktu tipi¢no nasilje urbanizma, ki si ga lahko privosci samo oblast, ki
meni, da je od nekoga poklicana, pa da reSuje probleme, na racun tistih, ki jih res imajo.
Probleme imajo te prebivalci in skupaj z njimi celotna Sigka, Ze ve¢ desetletji. In upravi¢eno
so upali, da ko se bo resevalo vprasanje Litostroja in ko se bo kon¢no prepoznalo vprasanje
Stegen in pa tega obmocja, ki je severno oziroma severozahodno od obvoznice, da se bo
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premaknilo na bolje tudi na tem podro¢ju med Litostrojsko in obvoznico. In, kaj dobimo?
Dobimo zmazek od urbanisti¢nega nacrta, ki zdaj vsiljuje dodatne obremenitve, ne da bi resil
obstojece probleme, ki so akutni. In za katere pravi Cetrtna skupnost, da je akutna. In pac
Zupan, vi se smejite. To je edino, kar smo slisali, ko je tukaj govoril nekdo, ki pa¢ predstavlja
17 tiso¢, pa e nekaj ljudi oziroma volilnih upravi¢encev, kolikor jih je volil v Sigki. In zato
se veda se moramo v tem mestu enkrat odlocit, ali bomo takrat, ko se v redkih obdobjih nekdo
iz Cetrtne skupnosti drzne pridet na mestni svet in nam povedat, da seveda vsi tisti, ki niso
neposredno prizadeti, lahko vsaj poslusamo, ¢e ne Ze tudi upostevamo njihovih pripomb. Ali
se jim bomo smejali in iz njih bril norca? Ali se jim bomo posvetili in ugotovili, da seveda gre
za akuten problem. In da verjetno, ¢e so Ze tolk nekega truda vlozili, da so sem prisli nam to
stvar razlozit. In, da na koncu Cetrtna skupnost Siska ostro nasprotuje takemu aktu, da bi ga
kazal celo podpret, pa celo stvar umaknit do nadaljnjega, pa it ponovno pogledat, ali mi
zastopamo javni interes, ali ¢igav interes v tem primeru zastopamo. O prometu je bilo
povedano in zelo nazorno pokazano s fotografijami, Ze tako reko¢ vse. Skratka, edino
vprasanje je, kako lahko nekdo z resnim obrazom pove, da vsa ta nova stanovanja, ne bodo
dodatno obremenili, obremenila obstojece cestne infrastrukture? Na Odboru za urbanizem,
oprostite, e tisti ¢lani, ki so bistveno bolj strokovno podkovani od mene, niso mogli skrivat
svojih nasmeskov. Zato je tudi glasovanje seveda bilo dale¢ od tega, da bi bilo soglasno,
kolikor bi pricakovali od tistih, ki pa¢ znajo s svojo glavo razmisljat. V tem primeru tukaj, je
bilo jasno postavljeno vprasanje. Prvi¢, razvoj tega obmocja je eksplicitno in popolnoma
soodvisen od tega, kdaj se bo delal podvoz pod Gorenjsko progo. Kar so seveda podatki o
Gorenjski progi, ki tukaj niso navedeni. So pa, mozno jih je pridobit in bi pri¢akoval, da jih bo
mestna sluzba za urbanizem pridobila. Obremenitev Gorenjske proge z vlaki narasca. In, ker
naraS€a, seveda temu premo sorazmerno, da ne reCem Se kako drugace, ekspo.../// ...
nerazumljivo...///, naraS¢a tudi prometni kaos na tem podrocju. Ker je vezan seveda na
dopustnem intervalu v celi Republiki Sloveniji. Tukaj gre za Casovni interval, ki je na
najnizjem minimumu varnostnih ukrepov, ki je sploh Se mogoce. To se pravi, gre za vprasanje
Casa, kdaj bo nesrec¢nik, ki bo v upanju, da bo prisel ¢ez, obtical sredi proge. Gre za vprasanje
casa. Bo pa seveda zanimivo videt, kakSne bodo takrat reakcije. Drugo vprasanje, ki se tukaj
pojavlja, je seveda bodoénost RTP-ja Siske. Za katerega ocitno nimamo pravih odgovorov. In
za moje pojme sprenevedanja, ki ga imamo v zvezi s kabelskim polaganjem oziroma
kabliranjem pod zemljo, ki je zame edino dopustno v tem obmocju, ¢e zelimo kdaj koli
zagotovit sploh kaks$no resno kvaliteto Zivljenja. Kakr$ni koli novogradnji. Ali pa seveda
premik tega, kot je rekla gospa v uvodniku, premik obstoje¢ega daljnovoda na drugo stran
obvoznice. Kar smo pa Ze nekje na Odboru za urbanizem zvohal, da je v neskladju s tistim,
kar naj bi sprejel na strateski plan, ker je seveda dolgorocno predvidena tudi onkraj
obvoznice, gradnja novih objektov, mogoce tudi stanovanj. In seveda s tem seveda problem,
zgolj in samo reSimo postopoma. Zdaj, Studija, ki smo jo uspel dobit na mizo, je sicer krasno
napisana, tudi podpisana, ugotavljamo, da standardi, ki so bili sprejeti leta 96, nima
popolnoma nobene skrbi. Nih¢e, ki bi na tem obmocju Zivel, ker seveda tega ne dosegamo.
Zanimivo. Jaz sem si dal malo duska, pa sem Sel pogledat, kaj pa pravzaprav druge drzave
sprejemajo kot standarde oziroma kaksne so razprave. Ker v desetih letih oziroma dvanajstih
letih, kar ta standard velja, se je marsikaj spremenilo na strani ozavescenosti ljudi. In, kaj
pravi? Gospod dr. Robin Smart, eden izmed strokovnjakov, ki je delal za novozelandsko
vlado Studijo, v zvezi z vplivi tudi med drugim raka in pa vpliv daljnovodov na rakasta
obolenja. Ugotavlja zelo zanimivo, da bi bilo sprejemljivo, z vidika nevarnosti za prebivalce,
z vidika varnosti, to se pravi ne nevarnosti za prebivalce, da bi bila izpostavljenost
stanovanjskih zgradb, 0,5 mikro tesla, ali 5 mikro tesl najve¢ za, za manj, kot dve ure
izpostavljenosti. To se pravi magnetnemu polnemu sevanju. Precej daleC¢ od tistih 10
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mikrotesl, kot jih nameri tukaj, na tem obmocju, nas$ institut. Potem berem, kak$na so pravila.
Finska ima zelo zanimiva pravila. Za javno izpostavljenost, med katere sodijo stanovanjske
stavbe, 0,1 miskro tesl izpostavljenosti. 0, 1 mikrotesl se pa doseze, ne boste verjeli, pri 150
metrski oddaljenosti daljnovodov, ki potekajo nad zemljo, pri 110 kw, pri 110 kw-Itnem
omrezju, s 50 her¢no frenkvenco, kot je predvidena tudi tukaj oziroma, kot ta Studija tudi
pravilno ugotavlja. Skratka, jaz pri¢akujem, da seveda nova vlada, ki je dala veliko na to, da
se bodo standardi prilagodili evropskim, bo upostevala tudi priporo¢ila mednarodnega
zdruZenja, v zvezi z ne ionskimi sevanji. In bo prilagodila te standarde tistim, ki so v Evropi
sprejeti. Kar seveda pomeni, da mi bomo tukaj zgradili stanovanja in potem temu ustrezno
gledali debelo, ko bodo prisle odSkodninske tozbe in vse sorte drugo. Ker seveda nas ne bo
nih¢e vprasal, kaj pa niste uposteval primerjalne prakse? Primerjalna praksa nima nobene,
nobene posebne veljave v mestnem svetu, ne glede na to, da na$ pravni red pa vendarle
zahteva od vsakega, ki sprejema predpise, da najprej naredi Studijo, kaksSna je primerjalna
praksa na tujih podrocjih. In Ze iz teh razlogov, jaz seveda absolutno ne morem, ne glede na
to, da ne vem, kdo bi si zelel v takem naselju stanovat, razen tistega, ki je v to primoran. In
o€itno je strategija obCine, da bomo pac tiste, ki si ne morejo privoscit solidnega stanovanja v
normalnem okolju, da jih bomo stlacili v ta degradirana obmocja, ki bodo sicer sluzila
investitorjem, kot odlicen bahaski razlog, kaj vse so oni prispevali za Ljubljano. Na koncu jih
bomo pa izpostavil pravzaprav izjemno poviSanju, kot pravi dr. Robin Smart, izjemno
poviSanemu tveganju za raka, za obolenja. Jaz te odgovornosti ne mislim prevzet. Mislim, da
so reSitve, ki bi jih bilo treba zapisat v ta dopolnjeni osnutek, na razpolago. In mislim, da ¢e bi
se te stvari tudi zapisale in ne samo nasilno rinili z glavo skozi zid, da bi bil ta osnutek Se
kako lahko sprejemljiv. Seveda pa na to, kaj je bilo, pa kaj bomo prestudiral, pa kako bi se
opredelil do tega, jaz zal, iz pretekle prakse, ne morem ve¢ zaupat in zato bom tud glasoval
proti. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Ja, kolega Susnik. Jaz iz tele slike, ki jo tukile gor vidimo, ne vidim, da bi se ta daljnovod
premikal na drugo stran mestne obvoznice. Vidim samo, da se tamle dela koleno, ki bo do
objektov potem imelo odmik 18 pa pol metrov. Je bilo pa Se neki zelo zanimivega za povedat.
Da ta daljnovod je na visini dvanajstih metrov. Tako, da tisti stanovalci,ki bodo v Sestem
nadstropju, bodo direktno gledali ta kabel pred njihovimi ofmi. In jaz se strinjam z vami,
kolega Susnik, da mislim, da je treba gledat primerjalno prakso. In vsaj poskrbet, da se tisti
sklep, ki ga je mestni svet leta 97 ze sprejel, da znotraj mestnega obroca, se vse spremembe in
pa premiki daljnovodov, uredijo tako, da se zadeva spravi pod zemljo. In, ¢e bi ta kabel mi
spravili tri oziroma Stiri metre globoko, mislim, da bi tudi na teh povrSinah lahko imeli tudi
igrisca.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Izvolite gospod Jazbinsek. Replika na Susnika.
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GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Ja, Su$nik je rekel o premaknitvi na drugo stran, ne? Da je bilo na odboru govora. To je bil
predlog &etrtne skupnosti. Zal smo tam sliSal sledede besede, ne? Da bomo prestudiral
eventualno, tam so rekli, ne? Tam so rekli, ne? V bistvu, da se ne da. Zdaj povem, ¢e gre na
drugo stran. Jaz sem prakticen. Prvi¢, na oni strani ni stanovanjska namembnost. Ne? Drugic.
Tam je seveda in peSovnina in ravnina, preden se pride do ceste in tako dalje. Tam je ob
obvoznici, ne? Severno od te obvoznice, koridor ze ¢aka, da bo zapolnjen. Tam so, rekel bi,
neki vrti€ki danes. In tako naprej. In cesta se ne bo premikala in tako naprej. Plus to, da
seveda tam, v Stegenski industrijski coni, al pa poslovni coni, ni govora, da bodo tam
stanovanja. Ne? Do, do ke smo mi prisSli na odboru, ne? In seveda Istenic, tipi¢no pa je, ne?
Tipic¢no je, kadar on naredi...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, samo na Susnika...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
... prvi korak. Sej se na daljnovod, no...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne, na Susnika, no...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Dbor je, tipicno je, kadar sluzba naredi prvi korak, ne premakne parkingov in ne vemo, ali bo
premaknila pol drugi korak ¢ez obvoznico. Ne vemo, kako bo to in tako naprej. Jaz vas
prosim, da te torture, ki jo nad nami izvaja ta sluzba, da jo prenechamo na ta nacin, da enkrat
prinese en urejen material, na katerega se da minimalne amandmaje, da potem to ima en nivo.
En nivo glavnega mesta tretjega tisocletja v samostojni drzavi Sloveniji!

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Slavko Slak. Razprava, ne? Ne ropotat, lepo prosim! ...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Ne ropotat, lepo prosim. Izrekel vam bom ukor. Ne ropotat lepo prosim. Dajte mir. Govoril
ste, kakor ste hoteli. Vse vaSe pametne misli smo poslusali, zapisali. Nehite govoriti, nimate
pravice ve¢! Gospod Slavko Slak. Izvolite.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Ja, hvala lepa za besedo. Nisem sicer mislil danes razpravljat, ampak kljub vsemu,je situacija
taksna, da moram tud sam rec¢i kakSno besedo. Dejansko je tale akt, ki ga imamo pred sabo,
skor, bi rekel ¢e Zene Skandalozen, pravzaprav sramoten. Umaknili smo ga Ze enkrat iz
dnevnega reda, zaradi dveh razlogov. In sicer, da se pripravi Studija vpliva tega visoko
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napetostnega, teh kablov. Na okolje. In, da se opravi prometna Studija. Zdaj, ta prva studija je
nekako pokazala, da pravzaprav, ne? Po nasih standardih, ki so seveda ene stokrat slabsi od
standardov, ki jih je navajal gospod Susnik. Da so odmiki od vplivov tega daljnovoda Se
zadovoljivi, razen v neki tocki, kjer pa tro seveda ni zadovoljivo. Skratka, in se naj bi ta
daljnovod mejckn premaknil. To se mi zdi pravzaprav na nek nacin delanje norca iz nas, ki to
poslusamo, kaj Sele iz tistih, ki naj bi na nek nacin slej ko prej tam stanovali, ¢e bo ta stvar
zgrajena. Potem se govori o tem, da prometna Studija, iz leta 2005 sicer, ampak kljub vsemu,
govori o tem, da ne bo bistvenega vpliva na poslabSanje prometne situacije. S tem je seveda
potem gospa Pavlinova na pol v oklepaju dodala, da sicer se pa pod to smatra, da pa¢ promet
relativno tekoce teCe, kar pomeni, ne? Dobro, da bos pac stal, namest petnajst minut, pol ure,
ali pa tri Cetrt ure. Ampak, stal bo§ pa. Stoji§ ze tako in tako zdaj, ne? Skratka, noben mi ne
more povedat seveda, da osemsto stanovanj, kar pomeni najmanj osemsto, ali pa tiso¢
avtomobilov, ne bo pomenilo nekega bistvenega vpliva, na Ze zdaj neverjetno slabo prometno,
prometno stanje. Skratka, sam res moram re¢, sploh ne razumem tega, tega hitenja in tega
neodgovornega pocetja. Da je temu tako, je seveda ze sama razprava na Odboru za
urbanizem, o kateri je govoril kolega Kozelj, pokazala, da s tem nekaj ni v redu. Sicer, ni
problem pri nas. Mi preglasujemo mnenja Statutarno pravne komisije. Preglasujemo mnenja
Odbora za urbanizem. Skratka, ni nobenega problema. Gospod Kozelj je rekel, da seveda
podpirajo ta osnutek odloka, ampak z nekimi pripombami iz razprave in tudi s pripombami, ki
jih ima zapisane in so bile verjetno izreCene na tem odboru za urbanizem. Ampak, kot je ze
eden izmed mojih kolegov predgovornikov povedal, kako je s temi zadevami, ne? Mislim, da
je bil to gospod Susnik. Danes bomo sprejeli oziroma boste sprejeli, jaz bom seveda absolutno
proti, tale osnutek OPPN-ja, ne? Seveda se bo vmes ugotovilo, da se bo neke male stvari
popravilo. Ampak prav bistveno tiste, ki so najhujSe, pa ne. In potem se bo s taksno ali pa
drugacno obrazlozitvijo, sprejel predlog in to je to. Poglejte, gospod Zupan se je ze veckrat
javno skliceval na, na vaso strokovnost gospod Kozelj. Da seveda noben vanjo ne dvomi, Se
najmanj jaz. Ampak, nekajkrat smo ze sprejeli tukaj neke kompromise, ki jaz verjamem, da
ste tud vi morda stisnil zobe. Zato vas jaz prosim, ali pa vam predlagam, ne? Da avtoriteto, ki
jo imate tud do Zupana, izkoristite na nacin, da predlagate, da se to umakne iz dnevnega reda
danes. Da o tem ne glasujemo. Da se Ze do faze osnutka vse te pripombe, za katere vi upate,
saj mislim, da ste tako rekel, da se bodo upostevale do faze predloga, ze upostevajo, ne?
Morda vklju¢no s predvideno kablazo tega, tega daljnovoda. Ne vem, da se pa¢ bodocemu
potencialnemu investitorju pove, ne? Kaksni so pogoji, kar se prometne ureditve tice. Morda
bo potem ugotovil, da sploh se mu ne splaca tle investirat, ker ga bo to seveda preve¢ kostal.
In bo seveda na konc prihranil in nam €as in Zivce in Se kaj druzga, no. Zato vam jaz seveda
predlagam, da to naredite. Skratka, tle pa ni nobenega ne vem kakSnega javnega interesa. In
ne bo nobene javne Skode in ne vem Cesa vsega, Ce, ¢e tega zdele ne potrdimo, ne? Razen, ¢e
ze nimamo napisanega sklepa o prvemu zlatemu sponzorju, na osnovi danes sprejetega tegale
odloka o priznanjih. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Zdaj, mogoce se ponavljam, ker to, kar so drugi govorili, priblizno tudi jaz
razmiSljam. Predlagam, da se res umakne ta osnutek, ker ¢e pa danes ni osnutek sprejet, ne?
Bomo mi verjetno pridno vlozili dopolnila, ki pa seveda bodo taka in drugacna in seveda
vprasanje, koliko bodo sploh uporabna. Ker je o€itno tu cela vrsta strokovnih vprasanj, ki so
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odprta, da ne govorimo o vseh pripombah, ki jih imajo v Cetrtni skupnosti Siska. Jaz seveda
ne mislim, da vse, kar Cetrtna skupnost rece, da je suho zlato, ampak vendarle nekatere
pripombe, ki so bile tule izre¢ene, meni govorijo za to, da je cela vrsta stvari nejasnih. In to
tisto, o katerih smo ze razpravljali. Prvo je vprasanje tega daljnovoda. Povezano je pa seveda
to z velikimi stroski. To, kar je zdele tudi kolega Slak govoril. To namre¢ pomeni, da se
priprava za gradnjo tega, te soseske bistveno podrazi. Da ne govorimo seveda o naslednjem,
to je vprasanje prometne ureditve, pa Se o ¢em, kar bi verjetno tudi znatno podrazilo gradnjo,
¢e bi hoteli urediti tako, kot tudi Cetrtna skupnost upraviceno zahteva. Gre seveda potem za
vprasanje, ali investitor bo imel Se interes na tak nacin tako sosesko tudi oblikovati. Jaz
seveda absolutno nisem za to, da ne bi gradili, ¢e je mogoce. Ampak na nacin, kot se zdajle
pelje, pa bom rekel je zelo nasilno. In, in moje vprasanje, ali pa moja ocena je, da bi bilo
dobro razmisliti, kaj je s tem nesrecnim daljnovodom, ki verjetno ne bo problem samo na tem
obmocju zdaj, ampak se bo pokazalo, da bo v drugem ¢asu tudi problem na katerem drugem
obmoc¢ju. Drugo je pa potem vprasanje prometne ureditve. In pa tudi vprasanje navsezadnje
kaksne visoke stavbe, ni vezano samo na to obmocje, ampak tudi na katero drugo obmocje Se
v Siski oziroma med Dravljami in Sisko. Tako,da jaz res prosim, da bodimo tule toliko
pametni, da vsi skupaj, ¢e smo ze pomaknili odlo¢anje v zvezi z Dravljami, da ga, da ga
pomaknemo tudi tu. Ne zato, da se ne bi ni¢ zgodilo, ampak prav zato, da bi se zgodilo na
nacin, da bi ta stvar potem tudi bila operativna v tem smislu, da ne bi imeli tezav potem s
takimi ali drugaCnimi pritozbami, ali sklepi,ki bi pomenili padanje tega projekta. To se
utegne, na nacin, kot se zdaj stvar pelje, tudi zgoditi. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kopac.

GOSPOD JANEZ KOPAC

Hvala za besedo. Rad bi pojasnil eno od svojih pripomb, ki sem jo imel na odboru, ¢eprav
sem potem glasoval za dopolnjen osnutek. Pa vseeno se mi zdi, da je prav, da tule razlozim,
kar mislim razlozit. Glejte, to je ena od redkih sosesk, ki jo tu obravnavamo, da je sploh
nacrtovan vrtec. Danes je bilo sicer veliko navdusujocih govorov o strategiji razvoja Solskega
in predSolskega, Solske in predSolske vzgoje. Ampak, resnici na ljubo, mi v tej dvorani, ko
sprejemamo prostorske akte, zelo redko pomislimo na vrtec. Tu v blizini, ¢ez cesto oziroma
zeleznico, so celovski dvori, kjer je devetsto stanovanj. Devetsto stanovanj pomeni po
pravilniku o normativih in minimalno tehni¢nih pogojih, najmanj dva vrtca. Zraven je Kitajski
zid, ki smo ga Ze prej, v tem mandatu sprejemali. V pritlicju Kitajskega zidu, je bil najpre;j
predviden vrtec. Pa smo iz dopolnjenega osnutka, do predloga, prisli do tega, da je mestna
uprava oziroma Zupan, predlagal, da se vrtec ukine oziroma se dopusti ¢ moznost mirne
poslovne dejavnosti. In, seveda bo tam mirna poslovna dejavnost. Skratka, celo to obmocje
med Celovsko, pa med Cesto Ljubljanske brigade, ki ima okrog tiso¢ sto stanovanj, nima
vrtca. Tule, zdaj ¢ez cesto in Cez zeleznico, imamo novo sosesko, Korotansko naselje, ki ima
vrtec, to je tista stavba, ki je tamle nad, ureditvena situacija... Skratka una najbolj spodaj, ki
ni obkroZena z zeleno. To je vrtec, ki ima 3est oddelkov. Sest oddelkov. No in ko se
pripravlja nov izvedbeni prostorski nacrt ljubljanski, ki ga imamo decembra kot informacijo
na dnevnem redu, je predpostavka za nacrtovanje vrtcev, pravilnik o normativih in
minimalnih tehni¢nih pogojih, za prostor in opremo vrtca. To je drzavni pravilnik. In ta
govori, da naj bi bil, da zmogljivost nove stavbe praviloma ne sme bit vecja od Sestih
oddelkov, in ne manjSa od dveh oddelkov. En oddelek na dvajset otrok. No in ta, tole
stanovanje, ta soseska tukaj, ima osemsto stanovanj. Po tem pravilniku se Steje, da pri
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poprecno treh stanovalcih na stanovanje, deset odstotnem delezu otrok in cilju devetdeset
odstotkov, od devetdeset odstotnega zajema otrok v vrtec, bi bilo pri osemsto stanovanjih,
priblizno dvesto otrok. To pa je priblizno deset ot...

...skratka, ta vrtec ne zadostuje za to sosesko, kaj Sele za tisto, kar je na drugi strani ceste in
zeleznice, kar je tudi treba nekam pospravit. No in ta pravilnik pa med drugim govori tud v
trinajstem c¢lenu, da ko se vrtec postavlja, ne sme bit blizje, kot, skratka sosednji objekt ne
sme biti blizje, kot dva kratnik njegove visine. Ce pa pogledate tale vrtec tamle, je pa zraven
njega pest nadstropni blok. Ki je, ki se ga tako reko¢ fizi¢no drzi, ne? Kar seveda pomeni, da
se pa v tem primeru, tega pravilnika pa prav ni¢ ne uposteva. Ce bi Zeleli upostevat ta
pravilnik, bi, in to je moj predlog tu in je bil na odboru. Ceprav ga nisem tako natanéno
specificiral, tistle blok zraven vrtca moral odstranit. Ta vrtec pa seveda bistveno povecat.
Tako za potrebe tega naselja, kljub odstranjenemu bloku, kot za potrebe silnega deficita mest
v vrtcu, na drugi strani ceste in Zeleznice, na obmoc¢ju Celovskih dvorov in Kitajskega zidu.
To je velik problem pri urbanisti¢cnem nacrtovanju in te vrtce se sistemati¢no zal pozablja, ko
tole riSemo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Slavko Slak replika.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Ja. Zdaj, ¢e smo ze pri Kitajskem zidu, ki je bil priblizno nek en tak podoben, na silo
spravljen projekt skozi mestni svet, naredili napako, da smo seveda oziroma ste izpustili vrtec,
ne? Potem ne vem, zakaj bi moral tu ponavljat napake. Prvi¢ Ze s tem, da Ze spet na silo
delamo nek OPPN, ki pravzaprav razen investitorju, nobenemu ne dela nobene koristi, ne? In,
¢e ze, ne? Potem, seveda nekje umestimo vrtec, ki bo zadovoljil potrebam,ki bodo nastale
zaradi novo naseljenih ljudi v Celovskih dvorih. To pa seveda pustimo za takrat, ko bo ta
kabel pod zemljo in ko bo urejena prometna situacija. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? Gospod Gomiscek... a, gospod Kozelj. Izvolite gospod Kozelj. Pardon.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Jaz sem se Ze prej prijavil, ampak ni¢ hudega, saj... Poglejte, mi, jaz bi Zelel, da se res ne bi
ob tem primeru sprenevedal. Mi se sicer vsi ukvarjamo z eno tezko situacijo zazidave tega
obmocja, Ze priblizno osemnajst let. To je Ze pravzaprav, Se preden sem... pol pa ne bom
povedal do konca... k je Ze...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Najbolj, da ste tiho, ne?
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GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
Ne, ne, tako za hec.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ker priblizno osemnajst let je to, kot radi re¢emo, no, tako...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, tako, ja. Ampak, je neko obmocje, na robu mesta, ki, kot veste je tako barakarsko naselje,
v barakah nekdanjih vojnih ujetnikov nemskega Wermachta, ko so Se gradili Litostrojsko. Ker
to je recimo neka situacija, neko stanje, bi lahko rekel, ko se je zacelo, ko so zaceli urbanisti,
arhitekti in bi rekel tudi kdo drug, ukvarjat pravzaprav, kaj je s tem obmocjem. Skratka ta, ker
to obmocje ima dolgo zazidalno zgodovino, ali dolgo zgodovino zazidalnih zamisli, kaj bi
tukaj seveda lahko bilo. In v kaks$ni obliki. To je ena stvar, katero moramo vedet. Druga stvar
je, da sem Sel pogledat, sem videl zapisnik Cetrtne skupnosti iz 2005. Sem pa, 2005 se je
mestna obc¢ina bolj intenzivno ukvarja. Ne ve¢ samo nacelno, ne? Z nekim zazidalnim
preizkusom. Ampak, se ze ukvarja bolj dinami¢no in bi lahko rekel bolj zavzeto, da tuki
razresi situacijo tega obmocja. Seveda tud staliS¢a, ki sem jih prebral od Cetrtne skupnosti, so
taka, ki jih lahko vsak sprejme, takoj, ne? Seveda, naj... ne res... ker so postavljena brez
ironije in brez ironiziranja tud, no. Tud, da ne bom govoril o kak§nem cinizmu. Namre¢, da
bi bilo tuki primerno pritlicna gradnja, ali enodruzinska gradnja v zelenju. In, na to lahko vsak
tudi pristane. Kajti to je nek tak ideal take predmestne gradnje, ki ne bi bistveno spremenila
okolje in tud ne bi bistveno bremenila tega okolja. Seveda vprasanja so uresnicljivosti te, teh
zamisli oziroma teh Zelja. To je drug, drugo iz..., druga postavka, bi lahko rekel. Tretja
postavka je pa, da so tuki ze bili investitorji. Da so ti investitorji hoteli, ne? Da znani
investitor, da znani po svoji seveda tudi prodornosti. In da so dosegli na konc, preko celo
druge stopnje, na konc je bilo na upravnem sodiscu, da imajo veljavno gradbeno dovoljenje,
da lahko zgradijo visoke stavbe v tistelem trikotniku, zdele ne bi to¢no vam lahko povedal.
Ampak, tamle, zelo visoke. Z eno arhitekturo, ki so jo projektiral, se mi zdi en biro iz
Lendave, ki je pod vsakr$no kritiko, bi lahko rekel. In gradbenega in oblikovnega in sploh
funkcionalnega standarda. Zdaj, mesto se je takrat vmeSalo z mano vred, v to, v to situacijo,
ne? Ze prej, ker smo skusal skozi, z dogovarjanjem, s koordinacijo z upravno enoto dosed
pravzaprav, da se ta zazidava ne bi zgodila. Z namenom, da pravzaprav prostor uredimo
enkrat celovito, no pac. Da bo seveda takoj, kaj to pomen celovito? Seveda tud moja, moja
zelja in tud smo napisal v tej pripombi, da bi mogoce naredili OPPN za celo obmocje, da bi
bila vsaj risba ena. Ampak, vendarle, da bi ga celovito, pomeni, z vsemi lastniki, ne? Dogovor
na, z vsem tistim, kar pomeni pogajanje o S¢ moznem pravzaprav in bivanjskem, ne? In
arhitekturnem standardu. Zato bi Zelel, da to, da to razumete. Da to je... ne bom rekel,... v to
zazidavo, v to zgodbo vlozeno ogromno dela. Ogromno preizkusov, ki so jih opravljal vsaj
Stirje arhitekti, ki jih poznam, ne? Tako, da tukaj je vlozeno v bistvu kar veliko nekih
strokovnih priprav in strokovnega dela. Jaz mislim, da je po svojem pogledu, ne? Ce smem,
¢e mi ga dovolite, da je trenutno stanje najboljSe od vsega tistega, kar smo do zdaj videli. Se
pravi, mi smo pripeljal v tem procesu vendar zazidavo do Se najbolj sprejemljivih moznih
pogojev. Seveda pa, situacije, situacijo, ali lokacijo, bi lahko rekel, na mestu, ¢e smo se
odlo¢ili, da gradimo predvsem na degradiranih obmocjih in to znotraj naseljenih delov mesta,

107



niso idealne, ne? So samo realne. In znotraj njih smo prisiljeni pravzaprav, da znotraj njih
najdemo najbolj, najboljSe pogoje, z nekimi postopki iteracij, med razlicnimi seveda
moznostmi, razli¢nimi interesi, razli¢cnimi oblikami. Tako, da jaz bi zelel, da samo to veste. In
zdaj, ¢e pogledate, moje stalisce je tako, da bi bilo vse en primerno vsaj, vsaj pospesit
pravzaprav vgrajevanje vseh teh pripomb na novo, mi smo jih zdaj na novo formuliral v ta
dokument. In zato bi jaz glasoval za, ne? Da sprejmemo ta osnutek, seveda nase delo je pa res
tako transparentno, da verjet v to, kako bo zdaj nekdo nekoga okol prenesel, bi pa rekel, bi pa
prosil, da se, da nekih takih moZnosti ni med nami. Ceprav imamo tud v odboru zlo napeta
seveda, zelo, zelo nekak napete in burne razprave. Ampak, vendar nas veze neka strokovna
etika, da se, da pravzaprav ne varamo drug druzga, no. Zato je moje staliSce, da bi vse en
sprejel ta dokument in rac¢unal, da bi seveda poskusal v tej interaciji, vse en pravzaprav spravit
Se tisto notr, kar je realno mogoce. To je moja...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Pardon... sam $e za, za zakljuek. Zal, gospod sekretar odbora ni uspel iz burnih razprav
potegnit ven enega pametnega konsistentnega zapisnika. Jaz sem sam to naredil, ampak to res
z zadnjimi koncki moci Se. Ker jaz sem pa¢ moral it na nek simpozij v Piran in tako naprej. In
sem to pripravil. Lahko tudi te pripombe preberem in vam jih razdelim, ampak, one vsebujejo
vse to, kar je bilo tu danes izreceno. To so na temle listu, glejte. Hvala lepa, ker ste poslusali.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Replike gospod Jazbinsek na osemnajst let.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
Ja, na tezko situacijo. Predvsem seveda Janez ni izrabil to, kar mu je bilo ponujeno, da s
svojo avtoriteto uredi zadevo. Jaz ne morem pomagat, ¢e hodi§ na simpozije. Situacija torej,

.../1I ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, prosim lepo... Situacija ni tezka. Situacija je lahka. Zato, ker se gradi na pociSCenem
terenu, na terenu, ki je bil dobljen za male denarje. Iz steCaja Litostroja, preko DSU-ja. In
seveda, treba je povedat, zakaj ni nizka gradnja tuki uresnicljiva, lepo vas prosim. Zakaj?
Zakaj? Kdo prav, da mora bit pretiran FSI? To je lahko situacija. Nizko gradnjo se da delat.
Tisto, kar je bilo prej dogovorjeno in proti emur ste nastopali, je bilo vendar Studentski dom.
Rabimo ga. ne vem, kaj je pri tem. To je treba urejat. Tako, kot se spodobi. Zdaj, ko imamo
ministra Golobica, on ve, kaj je koncesija za Studentski dom. In bo znal seveda te stvari urejat.
Druga¢ mu bomo pa lokacijo ukradli. Torej, ta stolpnica gor, ki naj bi bila, ne? Ona v resnic
binglja, ne? Ven iz obmoc¢ja. Kje je ves problem tega zazidalnega nacrta? Ves problem tega
zazidalnega nacrta, ¢e sem jaz prav razumel na prejSnjem odboru razpravo Janeza Kozelja je,
da je zarad oblikovalskih nacel velikih meril, to se rece blok ob obvoznici, bil iz
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oblikovalskega nacela, narejen blok tikoma ob daljnovodu. Zaradi tega oblikovalskega
principa, ko bi lahko bili bloki vsred, kjer je nizka gradnja, imamo tudi blok pri vrtcu. Tam,
kjer je rizicna, imamo bloke, tam, kjer bi pa lahk bloke mel, mamo pa nizko gradnjo. To je
osnovna konceptualna napaka, konceptualno napako naj se odpravi. Mi imamo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Isteni¢, replika.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Hvala lepa. Podzupan Kozelj, ne? Repliciram v tistem delu vasi interakciji, ne? Ko ze skoz
jaz vedno govorim, da pri planiranju vedno tréimo ob interese kapitala in pa okoliskih
prebivalcev. Jaz se strinjam, da je mogoce ta reSitev, ki jo vi danes tukaj predlagate, tista, ki je
¢e se pa mi, kot mestna sluzba, pa najbolj zavzemamo pa za interese obstojecih prebivalcev.
Jaz se strinjam, da s tem, tuki je treba neki narest. Podpiram tudi predlog gospoda Kopaca, da
se tamle en blok ne zgradi. Predvsem bi pa jaz zahteval, da ¢e bomo Ze sledili interese
okoliskih prebivalcev, da najmanj, kar poskrbimo je to, da zahtevamo, da se daljnovod
vkoplje. Ker s tem se dobi doloCena povrSina. Namre¢, ne morem se strinjat s tem, da se je
nacelnik oziroma pripravljavec gradiva, na podlagi izsledkov iz raziskave, odlocil, da se bo
daljnovod premaknil. Ker nima nobenih utemeljenih razlogov, zakaj se je tako odlo¢il. In, Ce
ze sledimo, da poskuSamo najdt eno tisto medijacijo in to vem, da vi gospod Kozelj se radi
dogovorite, da so vsi, da je situacija vin — vin, a ne? Mislim, da moramo tukaj plat, kateri so
interesi okoliSkih prebivalcev in kako jih najbolj zadostimo. S tem, da bodo Se interesi
zracunat, to¢no se ve kakSna bo gradbena cena in kaksen bo dobicek in ga konec koncev tudi
lahko z dolocenimi ukrepi v tem prostoru tudi primerno omejimo.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika, gospod Cizel;.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Hvala lepa. Pred mano je razpravljal oziroma nekaj razpravljavcev nazaj, kolega Susnik, ki je
bom rekel nekako prerosko Ze napovedal, s ¢im se bomo soocali na naslednji seji. Pa smo se
pravzaprav ze sedaj soocili, ko nas je spoStovani profesor Kozelj hotel nekako v svoji
razpravi oziroma v svojem izvajanju prepridati, zakaj bi bilo dobro sprejeti ta akt. Ces, da je
potrebno pospesiti stvari, da se gradijo ze osemnajst let in tako naprej in tako naprej. In
kolega Susnik je imel prav ocitno, ko je nekako povedal in napovedal, kaj se nam lahko obeta.
Osebno pa mislim, da pravzaprav, da se tukaj navezem Se na kolega Istenica, da dejansko ne
gre tukaj hiteti, samo zaradi tega, da bi nekako zadovoljili interese nekih investitorjev, ali pa
nekoga, ki zeli nekaj tukaj umestiti. Jaz razumem ta interes investitorja, ki je popolnoma
legitimen. Vendar pa na$ nacrt oziroma na$ namen je zadovoljiti interese ljudi. Mi smo javna
ustanova in moramo slediti zeljam in potrebam mes¢ank in meScanov. In tukaj je moje, bom
rekel staliS¢e popolnoma jasno in se nagiba popolnoma k staliScu Cetrtne skupnosti, ki ga je
danes predstavil gospod Bambi¢. Moti me pa Se ena ta stvar, ko je tudi profesor Kozelj
nekako mogoce izpustil. In se, bom rekel, kot neka Jara kaca vleCe, vleCe pri vseh teh
urbanisti¢nih aktih tudi v Dravljah, ki so pravzaprav v neposredni blizini, tudi v Celovskih
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dvorih, ki so pravzaprav nekoliko bolj zahodno od te tocke. Da v obstoje¢ problem, ki je velik
na temu mestu in s tem se moramo strinjati. Govorimo o cestni problematiki, govorimo o
elektro vodih in tako naprej in tako naprej, umes¢amo Se novo umestitev stanovanj, ki pa
pravzaprav presega trenutne zmoznosti tako cestnih infrastruktur, kot katerih koli drugih
infrastruktur. Zato jaz mislim, da je potrebno tukaj malo konje ustavit, najti dober interes
oziroma skupen interes z okoliskimi stanovalci in umestiti v prostor stvar...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Susnik, replika.

GOSPOD PETER SUSNIK

Prav razprava cenjenega podZupana in predsednika Odbora za urbanizem, je razlog, zakaj
nima nobenega smisla umikat danasnje tocke iz te seje. In zakaj pravzaprav nima nobenega
posebnega smisla razpravljat in razpravljat in razpravljat in prepricevat. Ker prepricujemo
pravzaprav tiste, ki so prepricani. Tisti, ki se jim pa domov mudi in globoko vzdihnejo, kadar
se kdo prijavi Se k razprav, pa tako so tukaj poslani zato, da pritisnejo na gumb in podprejo, a
ne? Ker jim je pa¢ ena figa mar za to, kaj pravzaprav ljudi v tej Cetrtni skupnosti mislijo.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Zdaj... na koga replika? Ne moze... ne gre ve¢. Na gospoda Susnika ni replike, ker je on
repliciral... Zadnji, do sedaj prijavljen, gospod Gomiscek na razpravo.

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Ne more. Na razpravo je GomiScek prijavljen zadnji, zdaj naslednji bo pa gospod Jakic
repliciral. Replika pa ni mozno. Izvolite gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. Saj bom zelo kratek. Tudi sam se nisem mislil javljat na tole. Ampak, moram rec, jaz
sem osebno vesel, da se predsednik Cetrtne skupnosti tako angazira za svoje ljudi. To, kar je
gospod Bambi¢ povedal, jaz mislim, to je primer dobrega predsednika ene Cetrtne, Cetrtnega
odbora. In bi... ali pa Liste Zorana Jankovica, kolega Bozi¢. Ampak, jaz bi si zelel, da vse te
strahove Cetrtne skupnosti, da nekako ovrzemo. Jaz moram re¢, kar se teh daljnovodov tice,
ko vidim dve vzporedni Zici, mal premaknjeni, men, kot, ko...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim, no... je enajst zvecer, no...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK
... fiziku, fiziku, ki sem se kar nekaj ukvarjal z magnetnimi polji, sem nervozen. Zaradi tega,
ker to so razlicne Studije, ki imajo razlicne mejne vrednosti. In v vsakem primeru imam
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obcutek, da tukaj smo nekje na meji. Zaradi tega mislim, da bi bil smiseln podatek, ze pri tej
diskusiji, da se bi vedelo, kolk sploh stane polaganje takega daljnovoda v zemljo in potem
sploh ena taka stvar je vredna sploh debate, ali ne, ne? Jasno, ¢e pa popusc¢amo investitorju, ki
jasno pove, da ¢e bo moral stvar dajat pod zemljo, da potem se mu racunica ne izide, potem
pa vemo, kje smo. Potem pa vemo, da ta mestni svet, tam popusca investitorjem. Je tudi ena
logi¢na stvar, noben ne more re¢, da ni, ampak pol re¢imo Bobu — Bob in se ne
pregovarjamo. In predsednika nadzornega... predsednika cetrtnega odbora odpravimo in
reCemo, fino, ampak denar ima prednost. Tisti ljudje tam, ki bojo zivel, bojo pa¢ zivel pod
mejnimi vrednostmi. Zaradi tega bo mogoce 100 € kvadratni meter manj. Ampak, bodite
zadovoljni in nasvidenje. Jaz mislim, da na ta nacin to ne gre. Moram pa rec¢, gospod Zupan,
da jaz sem si mislil, ¢e vas ze ta interes kapitala nekako ne prizadene, ali pa se vam zdi
logicen, sem pa nekako upal, da pa vsaj, da te groznje, da bo Pot spominov in tovaristva
nekako prskrknjena, ne? Da vsaj tam bi se moral mal zamislit, pa rec, ja, tlele pa ne, ne? Neki
je kapital, neki so pa naSe korenine partizanske. Ne? Tam pa ne smemo popuscat niti
milimeter, ne? Tako, da mislim, da sta tle dva interesa, ki jih je treba upostevati. In enostavno
reSitve najdt. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek, replika gospodu Gomiscku.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Pri Zici ne gre za partizanske korenine, pri Zici gre za to, vi ste premladi, jaz sem jo dozivel,
ne? Gre za to, da so bili eni na en stran, drugi pa na drug stran, ne? Pa ne eni, ne drugi, niso
bili partizani, ne? A razumete? Eni so bili pod Italijo, drugi so bili pod Nemcijo, na tej
lokaciji. Drugod je bila pa Zica tudi med Italijo in Italijo, ne? Tako, da prosim lepo, ne? Da ne
zaradi partizanstva...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa za pojasnilo...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Ne, ne, dovolite. Nisem Se koncal. In druga replika na tebe je pa ta, da seveda govori§ o
investitorju, ki bi moral placat. Tukaj so investitorji. In umetelnost seveda tega programa
opremljanja je, da bi prvi¢, moral met not ze izracun, ki ga nima. Ne? KakSnega bomo mi
vedeli, Ce... in drugi¢ bi moral met razdelitev, ne? Koliko na posameznega investitorja in tako
dalje in tako naprej. To se prav, seveda, nimamo ni¢, ne? Mi na mizo dobivamo vedno nic.
Zato jaz prosim Kozelja, z vso avtoriteto, ker je tuki od izvorno prejudiciran, prejudicirana
zadeva. Izvorno! Da naj pove, da bomo to drugi¢ obravnaval v enaki obliki, kot zdaj. To se
pravi v osnutku takem in takem. In naj to avtoriteto svojo, ne? Ne pa, da tukaj strasi, da
osemnajst let so neke tezave. Kaksne tezave? Tle je prazen teren. Ko bo podelan...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Jazbinsek...
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GOSPOD MIHA JAZBINSEK
... dovolite...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
... replicirate gospodu Gomiscku...

GOSPOD MIHA JAZBINSEK
No...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospodu Gomiscku... Saj je v redu. Hvala lepa. Zdaj pa, zadnji prijavljen, tako, da Se
preverjam kdo je, gospod Jakic.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Hvala za besedo gospod zupan. Da ne bi prislo do nesporazuma, nekateri samo sedimo in
vzdihujemo, ko drugi govorijo, bi rad nekaj razcistil. Zato sem sicer hotel kolegu SuSniku
replicirat. Raz¢istil med tem, to vecno dilemo v tem mestnem svetu, ali je mestni svet oziroma
vecina podrejena kapitalu, ali javnemu interesu? Jaz seveda vidim v gradnji novih objektov, s
strani privatnih investitorjev, javni interes. Ker v javnem interesu v Mestni ob¢ini Ljubljana,
je zgradit 40 000 stanovanjskih enot, ki tem mestu manjkajo. In zato ne razumem te
umetnostne dileme, ki jo postavljate pred nas, ali je v bistvu ta kapital, ki naj bi gradil ta
stanovanja, neki zelo dale¢ in odtujenega od, od interesa. Seveda je interes Mestne obcCine
Ljubljana, da neko degradirano, degradirano obmocje urbano posodobit in jo posodobit na
nacin, ki bo funkcionalen in ki bo zagotavljal javni interes. Edina vsebinska diskusija je bila
danes, ki sem jo jaz seveda poleg kablovja, ne? Je bila to, kar je Janez Kopa¢ omenjal,
standarde, ki zadevajo vrtce. Tle, moram rec¢, da, da imam dilemo, kako bi bilo treba resit od
tega osnutka do predloga, kaj naredit seveda s temi vrtci. Kar se ti€e pa elektricne
infrastrukture. Dajmo se potem zment, pa enkrat naredimo prerez za celo Ljubljano. Polje zivi
pod napetostnim obmog&jem od Kle¢ do Papirnice Vevée celo Zivljenje. Cez mojo hiso tede in
sem Ze v, tri mandate nazaj predlagal, da bi seveda to dal pod zemljo, pa so me poducil, da je
to stvar investitorjev, v tem primeru Mestne ob¢ine Ljubljana, ali pa primer investitorja tle, da
seveda ob obstojecCih daljnovodih, tisti, ki naj bi to prestavljal, je Elektro Ljubljana, ki pa
seveda noce slisat za ta stroSek. In zato pravim Se enkrat, ne vzpostavljat dileme kapital ali
javni interes. To, kar delamo, delamo v javnem interesu Mestne ob¢ine Ljubljana.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika gospod Jazbinsek.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Ja, ne bom uporabil ta prave besede, ki bi bila izprevrzeno pojmovanje javnega interesa.
Ampak, bom uporabil besedo, da ne ves kaj je to javni interes. V dveh stvareh. Prvi¢, kdo pa
parv, da vse na tej lokaciji? Saj mi imamo prevec lokacij. Ta, Stevilke, o katerih ti govoris, so
dosegljive na Se in Se lokacijah. Tuki samo gre za tekmo, kdo bo koga prej prehitel, da bo se v
tej nepremicCninski krizi, oprostite, zakalkuliral. To vam zdele garantiram. Da se bo
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zakalkuliral. Zdrav urbanizem, pomeni tudi zdravo investiranje. Nezdrav urbanizem, pomeni
nezdravo investiranje, ki se ne izide. Eni bodo razumel to sprego. Drugi¢ pa, drugi¢ pa. Janeza
Kopaca vprasaj, kaj pomen previdnostno nacelo pri posegih v prostor, iz naslova recimo teh
sevanj in tako dalje in tako naprej. Ce ni treba narobe, se dela prav. In nas nihée ne sili, tako,
kot smo ta prvi predlog dobili, da je ob daljnovodu najvecja linija blokov. To je v nasprotju z
vso, rekel bi tudi zakonodajo. In jaz osebno seveda, ker se ne smem sklicevat na primerjalne
studije v Evropi in tako dalje. Zakaj ne? Zato, ker smo to vgradili v zakonodajo. Previdnostno
nacelo. V taki, ali pa v drugi obliki. Eni trije ¢leni so v Zakonu o varstvu okolja. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Slak, replika.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Strinjam se s kolegom Jakiem, seveda, da je lahko v javnem interesu, da se s privatnim
kapitalom gradijo stanovanja, ki v Ljubljani, ki jih v Ljubljani primanjkuje. Ampak,zagotovo
pa ni v javnem interesu, da ob tem sprejemamo polovicne reSitve. In sigurno ni v javnem
interesu, da, namesto, da bi izboljSevali bivanjske pogoje, jih s takSnimi posegi slabSamo.
Slabsamo za tiste, ki zivijo Ze zdaj, ker bodo mel, vsaj... ne vem, pet, deset, petnajst, ali ne
vem kok let slabSe pogoje zaradi povecanega prometa. In ne nazadnje tudi tistim, ki bodo bili,
zdaj, oprosti, e si ti, ali pa kdo drug, pac, je tud to treba popravit, ne? Izpostavljeni teh, tem
elektromagnetnim sevanjem. Ampak, zakaj bi zdaj nacrtno Ze v naprej to pocel? In to je
seveda edini, edini problem, ne? Mi smo recimo skupaj s tabo, pa¢ zavrnili nek odlok za
izgradnjo Spara v Siski, ravno zaradi tega, ker niso bile, bi rekel ustrezno urejene prometne
resitve. Zdaj smo ga sprejeli, pod istimi pogoji, ni¢ se niso spremenile prometne resitve,
mamo zdaj Se tam Se Kitajski zid, pa tale Korotan, pa kaj jaz vem kaj Se vse zraven. To
sigurno ni v javnem interesu. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Isteni€ replika.

GOSPOD GREGOR ISTENIC
Ja, kaj je javni interes, ne? Res je, ja...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Kolega Moderndorfer, kar smejte se. Ampak stvar je samo vrednot. Pa tisto, katere interese
bomo mi zastopali. Ali se bodo zastopali interesi lastnikov, al pa obstojecih prebivalcev.
Kolega Moderndorfer, o tem se gre. In samo sistem nasih vrednot nas prepricuje, kaj bomo
naredili. Strinjam se, da javni interes je, da Ljubljana dobi Stirideset, ali pa dvajset, ali pa
petnajst tisoC stanovanj. Seveda. Zato bomo tud sprejemal dolgoro¢ni plan Mestne obcine
Ljubljana, kjer bomo zagotovil potrebna zemljis¢a, kjer bodo ta stanovanja lahko tudi zrasla.
Ni pa treba na obstojecih povrSinah maksimirat in vse narest tako, da bo interes kapitala sto
procentno zadovoljen. Ker kaj se bo dogajalo? Vsi tisti prebivalci, ki imajo tam dolo¢en
bivanjski standard, bodo zaradi tega potem zbezali iz Ljubljane ven. Pa bodo $li raj v naravo.
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Pa bodo drugje kupovali svoja zemljis¢a. Mislim, da je enkrat prav, da koncu, da na koncu
povemo, kaksne bivanjske standarde bomo za obstojece prebivalce tudi zagotavljal. In Se tista
zadeva, ne? Po mojih informacijah se dela nov daljnovod, od Polja pa do Vica. In sedem
kilometrov, od petnajstih, je vkopanega. Tako, da, samo za informacijo. In mislim, da je treba
kon¢no, da konéno recemo, nekaj je treba pa tudi vkopat.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? ZakljuCujem razpravo. Ja, ni... sem videl gospod Bambi¢. Samo moment. Kar
pocakajte, boste dobili Se besedo. Kar... ne... ne...

Ugotavljam navzoc¢nost po tej tocki.

Izvolite gospod Bambi¢, zakljucno besedo.

GOSPOD IGOR BAMBIC

Se enkrat bi vas rad spomnil, ne? Da jaz sicer sem pri¢akoval, da bo danes en, en drugaden
nacrt. Da ne bo, da ne bo recimo... tlele... sicer, dobro, zdaj z misko... mogoce mi bo uspel
clo pokazat. Ampak, da ne bo...

(V}OSPOD ZORAN JANKOVIC
Ze vemo... Ze vemo, zZe vemo..

GOSPOD IGOR BAMBIC

Da ne bo tegale, da ne bo tegale objekta, ki, ki, v katerem Ministrstvo za Solstvo in Sport
pravi, da tam nima kaj delat in mora bit zelenica, a ne? Jaz sem, jaz sem pricakoval, da ne bo,
da ne bo tehle vrstnih his tlele, ker, ker tam pac¢ prakti¢no bit ne morejo, a ne? Gospod je prej
razpravljal. Strah nas je, ja. Pa veste zakaj? Zato, ker ne vem, Ce se starejSi svetnice in
svetniki, se boste pa sigurno spomnili, kakSen je bil predpogoj za izgraditev Celovskih
dvorov? Novi vrtec. To je bil pogoj Cetrtne skupnosti Siska. Ki je bil sprejet na tem mestnem
svetu. Danes se pa sprenevedamo, kje bo. To je bil pogoj. In vi ste ga sprejel. Tudi mi smo ga
sprejel. In tud mi smo sprejel to pozidavo. In kaj? Danes? Ni ga. ...///... nerazumljivo...///...
pa se je zgubil. Zato nas je strah. Res nas je strah. Ne? Da se zadeve, na katere opozarjamo in
jaz upam, da legitimno, no. Da ne bo izpadlo, da je to kaprica Igorja Bambica. Dale¢ od tega.
Ampak, dajte ¢loveku dostojno zadevo pripraviti, pa jo bomo podprli. Saj smo Se vsako../// ...
nerazumljivo...///... saj ta Cetrtna skupnost je ena najbolj kooperativna v prejSnjem mandatu.
Saj so bile vse stvari narejene! Razen nekatere, ki so bile minirane.

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, glej... /// ... nerazumljivo... govor preblizu mikrofona...///... zdaj pa Se nekaj, gospod
Jakic€... No, ampak ne s strani Cetrtne skupnosti, da se razumemo, ne? Leta 97 ste zapisal v
zakljuckih, MOL meni, da je treba v Ljubljani, v obrocu, znotraj avtocest in obvoznih cest,
graditi v kabelski izvedbi tudi srednje in visoko napetostne daljnovode. Jaz mislim, da to vse
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pove. Jaz mislim, da o tem sploh ne smemo razpravljat. Se enkrat! Zakaj, zakaj tako kréevito
staliS¢e Cetrtne skupnosti? Zato, ker se, ker se bojimo. Zato, ker...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, ker, ker na ta na¢in, ne? S trdo roko, je najlazje vladat. Takole bo, pa ni¢ drugag. Ce boste
pa kaj Se dost govoril, bomo pa pa¢ po svoje naredili. Ne, lepo vas prosim. Znate dost dobro
narest. Znate bolj$ narest, kot je Kitajski zid. Naj se Kitajski zid ne ponovi! Lepo prosim! In
ta zadeva danes ni zrela za sprejetje. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa, ker je ze ura, ne? Mal pred enajsto zveCer. Bom kljub temu reskiral svojo
zaklju¢no misel pri tej tocki.

Neko stvar, ki si jaz kot Zupan te mestne uprave ne morem dovoliti. Ne morem si dovoliti, da
poslusam tu besede od cenjenih mestnih svetnikov, kako ne zaupajo mojim sodelavcem v
mestni upravi. Kako oni nekaj podtikajo. Jaz popolnoma stojim za mojimi sodelavci. In
pokazite mi, kaj je kdo podtaknil, predvsem za unima dvema, tam, ki sedita, ki sta dobila
skupaj z ekipo nagrado za ta plan. Tako, da lepo prosim, ¢e boste imeli kakSen element
podtikanja, dajte ga pokazat, drugac pa te besede spustite. Ker predvsem govorite o sebi. Zdaj
bom pa mal provociral na ta material. Vprasal bi, kdo pravzaprav je to zemljis¢e prodal?
Kakor jaz vem je prodal DSU, ki je v lasti drzave. Kot drugo vpraSanje bi postavil, jaz sem,
da se iz leta 97 pokablira. Vprasal bi, kaj ste, ali pa kaj ste v enajstih letih, dve leti sem tudi
jaz tu, pokablirali? Mi imamo zdaj to razpravo, ali prenesemo kablazo v parku Stozice?
Pravzaprav nikogar ni skrbelo za te ljudi, ki so ziveli pod temi kabli, gospod Bambi¢, v tistih
lesenih barakah. Pa niste ni¢ priletel, pa bi rekli, joj, skrbimo za vas. Pa bomo naredili neko
obrambo, pa bomo kabliral. Ta investitor, ki je nekaj dobil na upravnem sodiScu oziroma na
sodiscu, je v principu resil 32 druzin. Kot drugo, jaz trdim, ne enkrat, ne prvi¢, ne zadnjic, da
v Ljubljani bo tako dosti stanovanj, da jih bo tezko prodat. In vsak tisti, ki si bo kupil
stanovanje, se bo odlocil, ali bo Sel v blizino kablov, ali ne bo Sel v blizino kablov. Da ne
govorim o tem, da je pol Ljubljane pod kabli pravzaprav. Ce re¢em gospodu Kopaéu na vrtce.
Ja, ima prav. Zakon obstaja. Samo, ¢e bi ga upostevali, osemdeset procentov vrtcev je treba
takoj zaprt. Ker so preblizu vseh stavb. In, kot zadnje, ne? Gospod Bambic, ko se bojite o teh
vrtcih, poudarjam, tu, v tem mestnem svetu. Ljubljana je bila v letosSnjem letu edina obcina, ki
je vse svoje otroke preskrbela z vrtci. Vse svoje otroke z vrtci. In ali bo vrtec tu? Jaz ga ne bi
dal v blok, ¢e mene vprasate. Ali bo tam v Podutiku, kjer imamo svojih Sest tauznt zemlje. Po
mojem bo v Podutiku. Ampak, to je odgovor, kje bojo vrtci. In zelo preprosto, ne? Se enkrat
vas prosim, vase mnenje, mate pravico, odbor je povedal svoje. Jaz bi pa sam to prosil, da v
naprej ne obdolzujete moje sodelavce, ki sedijo tudi tu do enajstih. Ce si Ze mi tu prostor
vzamemo, njim ni treba. In vaSe pripombe bomo vzel na znanje. Sprejmem pa en sklep, samo
ne vem, kako naj ga speljem. Da sprejmemo zdaj sklep, da damo nalog Elesu, ali Elektru
Ljubljana, da mora v roku dveh let vse po Ljubljani pokablirat. Jaz sem takoj za tak sklep,
samo ne vem, kako bi ga to speljal.

Tako, da dajem na glasovanje, lepo prosim, sklep, ki je tak:

Glasujemo
O SKLEPU:
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Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana, sprejme Dopolnjen Osnutek Odloka o ob¢inskem
podrobnem prostorskem nacrtu za dele obmocja urejanja SS 2/2 —1 in SS 2/2 -2 -
Korotansko naselje.

Izvolite gospod Jazbinsek, obrazlozitev glasu.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Glasoval bom proti, ker izvorno so nam prvi dan podtaknil linijo blokov, zraven daljnovoda.
To je podtaknjeno. Strokovnjak ne more druga¢ naredit, kot da podtakne. Drugi¢ pa, Zupan, to
kar ste zdajle govorili, jaz se vas bojim! Zato bom glasoval proti.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa za vaSo bojazen.

Glasovanje poteka, Se enkrat berem:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana, sprejme Dopolnjen Osnutek Odloka o ob¢inskem
podrobnem prostorskem naértu za dele obmodja urejanja SS 2/2 —1 in S§S 2/2 -2 -
Korotansko naselje.

Rezultat glasovanja: 21 ZA. 9 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

Prehajamo na zadnjo tocko dnevnega reda.

PREDLOG ODLOKA O ZAKLJUCNEM RACUNU PRORACUNA MESTNE
OBCINE LJUBLJANA ZA LETO 2007

In pod B.

LETNO POROCILO JAVNEGA STANOVANJSKEGA SKLADA MESTNE OBCINE
LJUBLJANA ZA LETO 2007

Najprej pod tocko A., ne?

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. S sklicem seje ste prejeli tudi Poroc¢ilo Nadzornega odbora
Mestne obc¢ine Ljubljana in pa porocilo pristojnega odbora. Tu, danes z nami je tudi gospod
Ivan Oven, ki bo predstavil skupaj s tem porocilom izsledke nadzornega odbora. Najprej pa
prosim gospoda Lekica, nacelnika oddelka, da poda uvodno obrazlozitev.

Izvolite gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala. Vi ste pravkar trkal na naso vest, kako maltretiramo malo da ne mestno upravo, ki
mora tukaj sedet in nas posluSat ob enajstih. Jaz izrednih razmer ne vidim, zdaj, vam
poslovnik daje, ne samo moZznost, ampak tako reko¢ obligacijo, da v nekem doglednem roku
zakljucCite sejo. Ne vem zakaj sicer se na poslovnik pozvizgate. OcCitno mate, mate neko
drugacno spostovanje do pravil, kot smo ga mi navajeni. Jaz vseeno predlagam, da glede na
to, da gre za dokaj resn dokument in dve resni tocki, da se sejo danes prekine in nadaljujemo
prihodnji¢ oziroma 15. decembra, predno zaénemo novo redno sejo. Ce smo &akali do zdaj,
do konca novembra s to tocko, bomo pa pocakal Se tri tedne. Hvala lepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ugotavljam navzo¢nost, lepo prosim.
Rezultat navzoc¢nosti:

Glasovanje poteka o Predlogu Sklepa gospoda Susnika, da prekinemo sejo in prestavimo
to tocko na naslednjo sejo.

Osebno sem proti tej prekinitvi. Cakali smo pa zato, ker smo &akali poroéilo nadzornega
odbora, ne?

Rezultat: 10 ZA. 18 PROTI.
Ni sprejeto.

Izvolite gospod Lekic.

GOSPOD STEVO LEKIC

Spostovane svetnice in svetniki. Pred vami je Predlog Odloka o Zaklju¢nem ra¢unu Proracuna
za leto 2007. To je prvi proracun, ki je bil sprejet v novem sklicu mestnega sveta. Sprejet je
bil marca lanskega leta. V istem letu, se pravi jeseni, konec septembra, je bil proracun tudi
dopolnjen. Zdaj, kaj je znacilno za proracun, skupaj s temi dopolnitvami? Z rebalansom iz
konca septembra? Proracun je prvi¢ nastajal v razmerah, ko je Ljubljana ostala brez
precejs$njih sredstev. Kako smo v tistem ¢asu uravnotezili ta prora¢un? V proracunu so bila
vklju¢ena prenesena sredstva, ki so bila ugotovljena v Zakljuénem racunu za leto 2006.
Predvidena je bila prodaja stvarnega premozenja, v viSini 20 milijonov €. Realizirano je bilo
15 milijonov €. Potem, ko je bil pa dopolnjen proracun z rebalansom v septembru, so bile
vklju¢ene dodatne obveznosti v ta proracun. In sicer je §lo za nakup zemljiS¢ za stanovanjsko
gradnjo. In tako je bilo potrebno za uravnoteZenje proratuna predvideti tudi dodatno
zadolZevanje v viSini 24 milijjonov €. Kar zadeva realizacijo Proracuna za leto 2007, je
doseZena v visini 88%. Kar je do neke mere razumljivo, ker je bil proracun sprejet Sele konec
marca in se je s polnim zamahom izvrSeval samo devet mesecev. Vendar, ravno zaradi te nizje
realizacije, je konec leta bilo potrebno od predvidenega kredita najeti samo 9 milijonov €.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa gospod Leki¢. Prosim gospoda Ivana Ovna, da poda porocilo nadzornega odbora.

GOSPOD IVAN OVEN

Spostovani gospod zupan, spoStovane dame in gospodje. Dovolite mi, kljub pozni uri, da na
kratko predstavim delovanje nadzornega odbora in njegov redni letni izdelek. To je Porocilo o
razpolaganjem s premozenjem mestne ob¢ine Ljubljana o namenskosti in smotrnosti porabe
proracunskih sredstev in o financnem poslovanju uporabnikov proracunskih sredstev v letu
2007. Porocilo je rezultat dela in prispevkov sedmih ¢lanov nadzornega odbora revizorjev.
Porocilo sestoji iz pregleda bilance in preveritve razlicnih postopkov pri naklju¢no izbranih
zadetkih oziroma dogodkih, v zvezi z izvrSevanjem proracuna. Porocilo ste prejeli v gradivu
za danasnjo sejo, zato bom tu navedel le nekaj povzetkov, do katerih sicer lahko pride vsak
pozoren bralec porocila.

Prvi¢. Odziv mestne uprave na nadzorstvene zapisnike ni bil optimalen. Nekaj vpraSanj je
ostalo tako neodgovorjenih, nekaj nejasnosti nepojasnjenih. Vsak ¢lan nadzornega odbora
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namre¢ pri opravljanju pregleda napiSe nadzorstveni zapisnik. To je osnutek porocila z
ugotovitvami in tudi vprasanji. Na ta zapisnik imajo pristojne osebe mestne uprave moznost
pripomb in pojasnil. In, kot sem rekel, je bil odziv mestne uprave letos manj zavzet, kot
lansko leto. Delovanje nadzornega odbora ni samemu sebi v namen, temvec Zeli nadzorni
odbor izboljsati uc¢inkovitost delovanja mestne uprave, s tem pa zagotoviti, zagotoviti pravilno
in gospodarno uporabo proracunskih sredstev.

Drugi¢. Naslednja ugotovitev je, da se veckrat in v razli¢nih oddelkih javno narocilo razdeli
na ve¢ delov, kar lahko pripelje do krSitve Zakona o javnem naroc¢anju, gotovo pa poslabsa
pogajalski polozaj naro¢nika. Do enakih ugotovitev je prisla tudi Sluzba za notranjo revizijo,
pri notranjih revizijskih pregledih.

Tretji¢. Dolocitev ustreznih meril in kazalnikov in na osnovi le teh spremljanje realizacije, to
je porabo proracunskih sredstev, je zadeva, ki se je tako drzavna, kot lokalna samouprava,
izogiba, kot hudi¢ kriza. Mestna obc¢ina Ljubljana ni pri tem nobena izjema. Iz tega izhaja, da
bo potrebno temu podro&ju posvetiti veliko ve& pozornosti. Se posebno transferom. O tem je
bilo govora tudi ze v mojih prejs$njih tockah, k ste se dotikali temu podrocju.

Cetrti¢. V poro&ilu boste veckrat naleteli na ugotovitev, da je sistem delovanja notranjih
kontrol pomanjkljiv. Da ne bo nesporazuma, moram tu pojasniti, da nadzorni odbor ni
preuceval celotnega sistema notranjih kontrol, temve¢ smo se posamezni €lani srecali z
delovanjem oziroma nedelovanjem notranjih kontrol, ob preucevanju drugih postopkov. Tudi
v porocilih notranje revizije, boste veckrat naleteli na podobno ugotovitev, o nezadostnih
notranjih kontrolah. Zaradi navedenega in zaradi pomembnosti notranjih kontrol, bi Zupanu tu
predlagal, da ob tej tocki, nariSe vsaj tri klicaje.

Peti¢. Skrbniki pogodb so v€asih premalo skrbni. Pogosto prihaja do prekoracitve zneskov in
rokov. Kljub ustreznim klavzulam v pogodbah, nadzorni odbor ni zasledil, da bi Mestna
uprava Mestne ob¢ine Ljubljana, Ze od kakSnega zamudnika izterjala, izterjala zamudne
penale.

Sesti¢. Nekateri oddelki kroni¢no trpijo za nizko realizacijo. Opraviéevanje, ¢e§, da so
krivi....

...predpisani postopki, je podcenjujoce. Diagnoza nadzornega odbora je druga. Bolniki trpijo
zaradi slabega planiranja. Izposta...

Sedmic. Izpostaviti moram Se dva glavna informacijska sistema. Med tem, ko se na podrocju
evidenc stvarnega premozenja vendarle koraka, se na, se na posodobitvi arhai¢nega financno
racunovodskega sistema, stoji. Naj poudarim, da je ravno ta sistem, eden glavnih podsistemov
sistema notranjih kontrol. Gospod Zupan, ¢e imate Se svincnik, potem priporoam risanje
klicajev.

Naj bo dovolj, ve¢ in podrobna porocila lahko preberete na koncu nasega porocila.

Za zakljucek, da ne bo zve..., da ne bo zvenelo Cisto ¢rnogledo, naj dodam, da je nadzorni
odbor ugotovil tudi nekaj pozitivnih premikov. Vendar nadzorni odbor obvescanje javnosti o
tem prepusca zupanu. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Daki¢ za staliS¢e odbora.
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GOSPA JADRANKA DAKIC
Odbor za finance podpira Predlog Odloka o Zaklju¢nem racunu Prora¢una Mestne obc¢ine
Ljubljana za leto 2007 ter ga predlaga Mestnemu svetu Mestne ob¢ine Ljubljana v sprejem.

GOSPOD ZORAN VJANKOVIC'
Hvala lepa, gospod Cerin? Ni. Odpiram razpravo. Izvolite gospod Susnik....

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Ker smo iz uvodne razprave ugotovili, da je kar nekaj vpraSanj, na katere ni
odgovorov s strani mestne uprave, jaz predlagam, da se to tocko, v skladu s 106. ¢lenom
prelozi na eno izmed naslednjih sej. Do takrat pa mestna uprava pripravi odgovore na vsa
vpraSanja, na katere Se ni uspela odgovorit v tem preteklem letu dni. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Ugotavljam navzoc¢nost...

Rezultat navzocnosti: pocakal bom gospoda Kopaca, da pride do svojega sedeza, da ne bo kje
drugje pritiskal.

Ugotavljam navzocnost.

Rezultat navzocnosti: ...

Uporabljal bom 61. ¢len poslovnika in bom preklical vse prosim. Dajte mi seznam
prisotnih....Ne, lahko tudi veckrat. Zdaj bom, po imensko se kli¢e. Vam lahko preberem...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

GOSPA JADRANKA DAKIC
No, to je prava slika ¢lana Odbora za finance, ki tudi...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim...

GOSPA JADRANKA DAKIC
... ni prisel na Odbor za finance.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Ne, saj je v redu, ne? Tak je, jaz bom pol komentiral tudi predsednika nadzornega odbora, on
ima vso pravico, da rece, samo eno tocko, da boste vedeli, dokler so Se tle kolegi. Ko je
gospod Oven priSel k meni z osnutkom, tega porocila, katerega jaz zelo spostujem, mislim, da
je zelo korektno. In v uvodu napisano, ¢eprav se je sodelovanje z Zupanstvom izboljsalo, ne
dobivam materiale. Zdaj v porocilu tega vec ni, celo ugotavlja gospod predsednik, da se je
sodelovanje poslabsalo, ¢e sem jaz dobro razumel. Letos je slabse, kot lansko leto. To je bilo
vaSe, ne vem, boste ze ugotovil, kako boste ugotovil.
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Albreht Bojan prosim. Bruna Antauer. Anja Bah Zibert — ni. Gospa Blazi¢ — ja. Gospa Beovi¢
— ni. Gospod Bokal. Gospa Bon. Gospod Bozi¢. Gospod Cizelj — ni. Gospod Cerin. Gospa
Daki¢. Gospod Gomiscek — ni. Gospod Gorensek. Gospod Isteni¢ — ni. Gospod Jaki¢. Gospod
Jarc — ni. Gospod Jazbinsek — ni. Gospod Kardelj. Gospa Kavti¢nik. Gospod Kolar — ni.
Gospod Kopac¢ — je. Gospod Kordi§ — je. Gospod Kovaci¢ — ni. Gospod Kozelj — je. Gospod
Kuni¢ — ni. Gospod Mersol. Gospod Moskri¢ — ni. Gospod Mdderndorfer. Gospod Pavlica —
ni. Gospa Piskur. Gospod Polajnar — hvala lepa. Gospod Rink. Gospa Simsi¢ — hvala lepa.
Gospod Slak — ni. Gospod Slavko Slak — ni. Gospod Su$nik — ni. Gospa Tekav¢i¢ — hvala
lepa. Gospod Tomc. Gospa Vesel. Gospod Vilfan. Gospod Ziherl — ni.

Ena, dva, tri, Stiri, pet, Sest, sedem, osem, devet, deset, enajst, dvanajst, trinajst, Stirinajst,
petnajst, Sestnajst, sedemnajst, osemnajst, devetnajst, dvajset, enaindvajset, dvaindvajset...
Premalo nas je.

ZakljuCujem sejo.... Zakljucujem sejo in to tocko z razpravo nadaljujemo na naslednji seji.
.../l ... iz dvorane - nerazumljivo...///

Se enkrat? ...

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Samo Se enkrat prosim. Kje nas je triindvajset? Koga Se niste Stel?

.../ll ... 1z dvorane — nerazumljivo...///

Ne, pa tudi, ¢e bi bila gospa Tekavci¢, bi bilo... gospod Polajnar, gospa Sims$i¢, gospa
Tekavcic, gospod Kopac... stirje. Pa osem...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Tri. Pa pet, osem. Deset, dvanajst, Stirinajst, Sestnajst, osemnajst, devetnajst... A lahko
povabis$ Se gospo Tekavcic, lepo prosim. Ce je Se tle, ne? Da Se enkrat preStejemo glasove,
no...

.../1 ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, smo trije Stel...
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.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

En se ni javil...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Je ni vec. O. k., zaklju€ujem sejo. Hvala lepa.

Zapisala: Elizabeta Vadnal Gorjup
Ljubljana, 30. november 2008

ZUPAN
Zoran JANKOVIC
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