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Recenzijsko porocilo pregleda

Opredelitev moznosti izvedbe drenaznega rova v Krimu
»lzdelava projektne dokumentacije za vrtanje sondaznega in
glavnega drenaznega rova, kot vira Ciste pitne vode ob vznoZju

Krimskega pogorja nad TomiSljem«

l inz.gradb.
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1 UVOD

IRGO Consulting d.o.o. je kot revizor pregledal Studijo za opredelitev
moznosti zajema podzemne vode iz Krimskega pogorja oz. moznosti zajema
zadostnih koli¢in podzemne vode z drenaznim rovom. Naslov naloge, ki jo
je v oktobru 2008 izdelalo podjetje GeoloSki zavod Slovenije, Arh. §t. K-
11-30d/c-1/1466 je bil: w»lzdelava projektne dokumentacije za vrtanje
sondaZnega in glavnega drenaznega rova, kot vira Ciste pitne vode ob

vznoZju Krimskega pogorja nad Tomisljem«.

Kon¢no poro¢ilo oz. 3tudija je popravljena in dopolnjena verzija v
decembru 2007 izdelanega porocila z naslovom »Opredelitev moZnosti
izvedbe drenaznega rova v Krimu » in v februarju 2008 s strani IRGO
Consulting d.o.o. tudi revidiranega (revizijsko poro¢ilo 3t. ic 72/08 z dne

19.02.2008).

Naloga, ki je predmet revizijskega porocila, vsebuje 62 strani, 19 tabel, 7

slik in 48 prilog.

Po pregledu kon¢nega poro¢ila oziroma Studije, ki predstavlja 1. fazo
raziskav oz., katere namen je bil, podati odgovore in smernice ali sploh
obstajajo zadostne koli¢ine podzemne vode za upravicenost investicije,

izvedbe drenaznega rova, podajamo naslednje ugotovitve.
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2 UGOTOVITVE

Izdelovalec porocila »lzdelava projekine dokumentacije za vrtanje

sondainega in glavnega drenainega rova, kot vira ciste pitne vode ob

vznoZju Krimskega pogorja nad Tomisljem« je v velini upoSteval pripombe

revidentov, Se vedno pa imamo pomisleke v to¢kah, kjer nismo uskladili

strokovnih mnenj glede:

» povrSine napajalnega obmo¢ja podzemne vode, ki bi jo dreniral
predvideni vodni rov in

» izvedbe hidrogeolo§kih raziskav — &rpalnih poskusov na piezometru.

Slednja, izvedba ¢rpalnih poskusov na piezometrih, je ¢isto tehni¢ne narave
in bo odpravljena, v kolikor bo notranja cevitev piezometrov veéja, kot pa
4", medtem ko je v nalogi dolo¢ena povrSina napajalnega obmocja
sistemske narave in je kljuénega pomena za samo nadaljnjd investicijo.
Problemati¢na je tako povrSina ozjega, kot tudi SirSega napajalnega

obmo¢ja.

V nalogi so Se vedno neskladja med v prilogi 42 predstavljeno napajalno
povr§ino in samim tekstualnim opisom v nalogi. Tako na primer, na str. 30
avtorji naloge piSejo, da je :zanesljiv podatek o smeri odtekanja z
Rakitniske planote dal sledilni poskus, ki ga je izvedel Geoloski Zavod v
letu 1987 (Novak in Rogelj, 1987). V Podpeskem jezeru in Virju se barvilo
ni pojavilo, kar avtorja pripisujeta vplivu slabo prepustne milionitizirane
cone vzhodno od Ponikev, ki je oznacena tudi na hidrogeoloSki karti, v
prilogi 41. Ocitno je torej, da opisana milionitizirana cona deluje kot
zapora in vode z obmocja Rakitne preusmerja v SZ smeri proti izvirom
Strojarcek in Malnarjev graben. V kolikor avtorji ugotavljajo, da
podzemne vode iz Rakitne odtekajo proti SZ in da je obmocje odtoka

hidrogeolosko, preko bariere, loCeno od SV obmoc¢ja Krima obmo¢ja, kjer
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je lokacija predvidenega rova, je umestitev takega obmoc¢ja (SZ obmocje

Krima) med napajalno zaledje sila rizi¢na.

Sir§e napajalno obmodéje pa je dolo¢eno le na podlagi viSinskih kot terena
brez bilo kakrine strukturne, geoloSke in hidrogeoloSke analize. Zaradi
navedenega je tudi ta povrSina, povriina 3ir§ega napajalnega obmo¢ja, sila

vprasljiva.
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3

PREDLOGI ZA NADALJNO DELO

Zaradi zelo nejasne in vpradljive povrSine tako oZjega, kot SirSega

napajalnega obmocja predlagamo, da Se pred izvedbo druge faze projekta

investitor izdela sledece:

»

Sledilni poskus preko katerega se bo dejansko doloé¢ilo in omejilo
napajalno obmocéje predvidenega vodnega »drenaznega« rova. Sledilni
poskus mora biti izdelan na podlagi projektne naloge, ki bo jasno
doloc¢ala vrste in koli¢ine sledila, mesta iniciranja, mesta vzorcéenja in
¢as potreben za opazovanje oz. izvajanje meritev ter vzoréenja.
Vzporedno s sledilnim poskusom se mora izvesti analize vsebnosti
izotopov v padavinski, povrSinski in podzemni vodi, na osnovi katerih
se bo dopolnilo in bolj natanfno opredelilo napajanje in starost
podzemne vode.

Na podlagi Se ne opredeljenega napajalnega obmoc¢ja, lahko pa tudi na
podlagi sledilnega poskusa Ze opredeljenega napajalnega obmocja, pa
mora investitor obvezno izdelati §tudijo izvedljivosti (feasibility study)
ter v njo vkljuciti vse morebitne variante, kot npr:

+ izdelava drenaZnega rova,

« izdelava drenaznega rova s precniki,

* izdelava drenaznega rova z galerijo in vodnjaki v njej ter

+ izdelava vodnjaka/ov na obmo¢ju vodarne Brest z zajemom podzemne

vode izklju¢no iz karbonatne podlage.

Studija izvedljivost mora obsegati tudi vplive na medzrnske vodonosnike

Ljubljanskega barja ter posedanje barja.

ke
dr. Vladimir Vukkdin, u.d.i.geol.

Melhior Pregl, u.d.i.geol.
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