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MAGNETOGRAMSKI ZAPIS 42. SEJE MESTNEGA SVETA MESTNE OBCINE
LIJUBLJANA,

ki je potekala v ponedeljek, 27. 09. 2010, s priCetkom ob 15. 30 uri, v Veliki sejni
dvorani Mestne hise, Mestni trg 1, v Ljubljani

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Spostovane svetnice, spostovani svetniki, gospe in gospodije. Predlagam, da priénemo z 42.
sejo Mestnega sveta Mestne obcine Ljubljana. Na seji je navzoc&ih 32 Svetnic in svetnikov.
Smo sklepéni. Lahko pricnemo z delom. Lepo prosim, da izklju€ite mobilne telefone, da ne
motite delo mestnega sveta.

S sklicem ste prejeli tudi predlog dnevnega reda. Pred sejo ste prejeli obvestilo, da z
dnevnega reda umikam predlagano 26. toCko, z naslovom Predlog Sklepa o ukinitvi javnega
dobra na zeml;jiS€u, parcelna Stevilka 2280/11 Stozice. Ostale toCke se ustrezno prestevilCijo.
Odpiram razpravo o dnevnem redu. Ni razprave. ZakljuCujem.

Prehajam na glasovanje.
Ugotavljam navzoc¢nost: 29

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Dnevnega reda 42. seje
Mestnega sveta, skupaj s spremembo.

Prosim za vas glas.
28 ZA. 1 PROTI.
Hvala, sprejeto.

Prehajamo na naslednjo to¢ko.

AD 1.

POTRDITEV ZAPISNIKOV 40. IN 41. SEJE MESTNEGA SVETA MESTNE OBCINE
LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Odpiram razpravo o obeh zapisnikih.

Ni razprave. ZakljuCujem.

Ugotavljam navzocnost: 28



Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana potrjuje Zapisnik 40. seje Mestnega sveta Mestne
obcine Ljubljana, z dne 21. junija.

Prosim za vas glas.
31 ZA. NIHCE PROTI.

In glasujemo O DRUGEM PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcéine Ljubljana potrjuje Zapisnik 41. seje Mestnega sveta Mestne
obéine Ljubljana, z dne 5. Julija 2010.

33 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Prehajamo na toc¢ko 2.

AD 2.

VPRASANJA IN POBUDE SVETNIKOV TER ODGOVORI NA VPRASANJA IN POBUDE
Gradivo zato toCko ste prejeli po sklicu seje. Pisnega vprasanja, z zahtevo za ustno
predstavitev ni poslal noben svetnik. SvetniSki vprasanji, s predlogom, je poslal Svetniski
klub SDS. Prvi¢, glede popusta pri nakupu mesecne vozovnice Urbane za vojne invalide. In
drugi¢, glede razpisa Dvorca na PetkovSkovem nabrezju. Odgovore na svoja vprasanja je
prejel Svetnidki klub SDS-a, glede popusta za nakup meseCne vozovnice, glede lastniSkega
dvorca ob Petkovdkovem nabreZju in glede stanovanjskega objekta na lokaciji Zidarska ulica
4 oziroma Rozna dolina 6.

Prehajamo na 3. tocko.

AD 3.

POROCILO ZUPANA

Danes bo malo daljSe, ker se dolgo nismo videli. Bom... a je Ze napisano gor? Aktualno
dogajanje v obdobju med 5. 7. in 27. 9. letoSnjega leta.

Na odlagaliS€u ne nevarnih odpadkov na Barju, smo odprli novo Cistilno napravo za €iS€enje
izcednih voda 6. julija. Na obmoc¢ju Bezigrada je 7. julija zacel veljati spremenjen prometni
rezim enosmernega prometa, s katerim so stanovalci pridobili nova parkirna mesta. 8. julija
je Svet ustanoviteljev javnih podjetij dal soglasje Energetiki Ljubljana, za nakup poslovnega
deleza v Te-Tol-u. 8. julija smo na Pogacarjevem trgu odprli skulpturo Zenskemu pogumu, Ki
obeleZuje demonstracije zensk pred ljubljansko stolnico leta 1943. Odprli smo Mesarski
most 10. julija. Predstavili smo projekt Ljubljana, pametno mesto, namenjen vzpodbujanju
okoljske ucinkovitosti mesta ter obveScanju in osvesc€anju prebivalk in prebivalcev, 13. julija.
Predstavili smo poro€ilo o odstranjevanju azbesta v letih 2008 — 2010. 1z ljubljanskih 3ol in
vrtcev, je bilo odstranjenih 664 ton azbesta. Azbestnih kritin na Solah in vrtcih tako ni vec. Iz
nelegalnih odlagaliS¢ pa je bilo odstranjenih 357 azbestnih odpadkov. To je 1000 ton, stroSek
padel na Mestno obcino Ljubljana. 14. julija smo na postajaliS¢a mestnega prometa postavili
prikazovalnike, ki potnikom omogocajo sprotno spremljanje avtobusnih prihodov. Od sredine
julija je obiskovalcem naSega mesta ljubljanska turisticha kartica Urbana, ki ponuja Stevilne
ugodnosti. UspeSno smo kandidirali na razpisu mesta za Solstvo in Sport, za sofinanciranje
gradnje stadiona v Stozicah. Prestali parlamentarno preiskavo in od Evropske unije bomo
prejeli 8 milijonov in od republike en milijon 400. Ta teden gre racun. V ¢asu med 2. in 11.
avgustom, smo prebarvali predor pod grajskim griCem. 10. avgusta so svoja vrata odprla,
dvorana v Stozicah, med tekmo slovenske in Spanske reprezentance. In 11. julija, z zmago
slovenske nogometne reprezentance proti Avstraliji. Odprli smo Zitni most, ki povezuje
Usnjarsko in Gestrinovo ulico. In ga je podaril gospod Anderli¢ oziroma Druzba Mons, 14.
avgusta. Od 5. julija do 26. avgusta, je potekal 58. Ljubljanski poletni festival, ki je gostil vec,
kot 70 000 obiskovalcev. Ugodili smo pobudnikom referenduma po novem prostorskem
nacrtu, Ki je bil sprejet na prejsSnji seji mestnega seta 5. Julija. Podpise zbirajo do 5. 10. 2010.



Dan kasneje, 6. oktobra, lahko za¢ne podpise za naknadni referendum o uveljavitvi obvezne
razlage, pri garazni hidi pod Trznico, zbirati tudi pobudnik in mestni svetnik, gospod Jarc.
Katerega pobudi je bilo prav tako ugodeno. 30. avgusta smo ob 100 letnici, ob koncu
Zupanovanja Ivana Hribarja, na Bregu odprli njegov spomenik oziroma skulpturo. 1.
septembra je priCela obratovati nova, podaljSana linija avtobusa 13. Sostro — Center —
StoZice. Od 6. septembra pa je odprto tudi parkiris¢e v Centru Stozice. Od, upam, 1. oktobra,
po danasnji seji mestnega sveta, pa bo v njem deloval tudi sistem park andr ide. Razpisali
smo 60 Stipendij za Studente in dijake za naslednje Studijsko leto. Kar je Se enkrat ve¢, kot je
bilo v letu 2006 — 2007. 2. septembra smo odprli Trubarjevo hiso literature, ki je prva tovrstna
hisa v Sloveniji. 11. septembra smo odprli 125 parkirnih mest, od tega 20 za invalide, na
koncu Stembalove ulice. In pa pri So¢i smo uredili 29 parkirnih mest, pa 4 za invalide. Ta, pri
Stembalovi je namenjen 150 stanovalcem. 13. septembra je poloZen temeljni kamen za
gradnjo projekta s 65 oskrbovanimi stanovanji v Murglah. Od tega 12 v lasti nadega
stanovanjskega sklada. Med 16. in 22. 9. smo Ze deveti¢ izvedli Evropski teden mobilnosti.
In tu se je Civitas Elan predstavil s Stevilnimi projekti. 15. septembra je javnosti
predstavljena, izsledki projekta Starosti prijazna Ljubljana, ki jo je predstavil gospod Voljc.
Cena vozovnic za dijake ostaja ista, kot lansko leto, od 1. septembra. Za Studente tudi ista,
se pravi poloviéna, od 1. oktobra. 23. septembra smo odprli prenovljen vrtec v Sentvidu. In
informacija, ki smo jo vsi doziveli in obé&utili, prejSen teden je Ljubljano zajela poplava. Jaz bi
se tu rad zahvalil za hiter in u€inkovit odziv vseh naSih sodelavcev, predvsem gasilcev,
¢lanov civilne zascite, zaposlenim v Vo-Ki, v Snagi in ostalim, ki pomagajo pri ¢is€enju sedaj,
pri prepre€evanju najhujSega in odpravi posledic. Z danasnjim dnem se njihova naloga
zaklju€uje. Ta interventna. In komisija deluje na terenu. In oblikovali smo 50 komisij. In
danes, kot veste, je stavka javnih usluzbencev. Govoril sem z naSim sindikatom in sporog€il,
da enostavno ne zelim, da so stavkokazi, vendar pri¢akujem, da svoje delo opravijo v korist
Ljubljane. In tisti, ki stavkajo, so bili povabljeni, da opravijo prostovoljno delo na ureditvi PST-
ja. In $e na mednarodnem sodelovanju. A, ha... e en podatek. Do sedaj smo, v tem tednu,
namenili odpravi posledic 340.000,00 €. Od Skornjev dalje, da ne bom razlagal prav vse, kar
je pisalo, tudi tisti, ki so bili na Barju, pa niso imeli Skornje, so jih dobili. Imamo pa v mestnem
proracunu 3 milijone € za ta namen. Odprli smo tudi nov raéun, na katri podjetja nakazujejo
denar. Prvi se je ponudil BTC, 100.000,00 €. In ta denar, ki ga bomo zbrali, vkljuéno s tem
nasim, iz proracuna, bomo namenili tistim, ki so doZiveli nesreco. Vendar, po sistemu, ki ga
deli drzava. Od drzave tudi priCakujemo, da teh 18 milijonov €, upam, vsaj polovico nameni
Ljubljani, glede na S&tevilo oSkodovancev. V mednarodnem sodelovanju smo sprejeli
predsednika Republike Turcije, 13. 7. in pa lzraela 12. 7. To je skrajSana verzija... dveh
mesecev.

Prehajamo na toc¢ko 4.

AD 4.

KADROVSKE ZADEVE

Gradivo ste prejeli. Prosim gospoda Cerina, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa za besedo. Cenjene kolegice in kolegi. Pred zadnjo sejo mestnega sveta v tem
mandatu, vam komisija predlaga v sprejem dva sklepa, ki jih je tako kot vecina drugih,
sprejela z aklamacijo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Preden preidemo na obravnavo predlogov sklepov, ugotavljam navzoénost po celotni togi,
lepo prosim.

29.

Prehajamo na Prvi.



Predlog Sklepa o imenovanju treh predstavnikov Mestne obcine Ljubljana v Svet Osnovne
Sole Kasel.
Razprava prosim. Ni razprave.

Glasovanje poteka O SKLEPU:
V Svet Osnovne Sole Kaselj se imenujejo Nada Breznik, Jani Kogoj, Metka Novak.
Mandat imenovanih traja 4 leta.

Prosim za vas glas.
35 ZA. NIHCE PROTI.

Gremo na Drugi predlog sklepa.
Lepo prosim za razpravo. Ni razprave.

Gremo na glasovanje O SKLEPU:

Mihi Butari preneha mandat ¢lana Sveta za izobrazevalni srediSée MikloSi¢ v Ljubljani.
V Svet lzobrazevalnega srediséa Miklosi¢ v Ljubljani, se imenuje prof. dr. Metka
Tekavé€i€. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta zavoda.

Prosim za vas glas.
32 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto.

In gremo na 5. to¢ko dnevnega reda.

Ad 5.

PREDLOG ZA RAZPIS NAKNADNEGA REFERENDUMA O ODLOKU O OBCINSKEM
PROSTORSKEMNACRTU MESTNE OBCINE LJUBLJANA, STRATESKI DEL IN
ODLOKU O OBCINSKEM PROSTORSKEM NACRTU MESTNE OBCINE LJUBLJANA,
IZVEDBERNI DEL, SPREJETIMA NA 41. SEJI MESTNEGA SVETA 5. JULIJA 2010
Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli Se Porocilo Statutarno prane komisije.
Sklep o dolocitvi pristojnega delovnega telesa mestnega sveta in dodatek sklepa svetnika
gospoda JazbinSka. Prosim gospoda Jazbinska, da poda uvodno obrazloZitev. Ima deset
minut.

GOSPOD MIHA JAZBINSEK

Lepo pozdravijeni. Najbolj3e je, da se sprehodimo skozi teh pet dodatnih sklepov. Da bomo
videli motive in pa resnost tega,kar predlagam. Prvi sklep, dodatni, se glasi, ¢e§, Mestni svet
Mestne obcine Ljubljana sprejme predlog ugotovitvenega sklepa, da mi obravnave na prvi
stopnji osnutka, dopolnjenega osnutka, v decembru 2009 in januarju 2010, nismo opravili. Mi
enostavno tega, kar smo sprejeli potem seveda na 41. seji, osnutka nismo obravnavali. Ta
osnutek je bil javno razgrnjen, na njega je priSlo 3000 in e neki pripomb. In je bil seveda
oshova za to, da se naredi predlog. Torej, namen prvega sklepa seveda je, da ugotovi
mestni svet, da ni opravil faze osnutka. Kar je sicer seveda zelo nenavadno. Za sprejemanije,
Se posebej strateSkih aktov. Drugi sklep seveda govori o tem, da pa seveda je pa bila
obravnava predloga pomanjkljiva in 8e to na osnovi pomanjkljivih gradiv. Kar se
pomanijkljivosti obravnave tiCe, na primer... na primer... vsi dodatni sklepi, amandma in tako
naprej, niso bili obravnavani recimo na mati¢nem telesu. Najprej to, formalno,kar bi se reklo.
Seveda pomanijkljivo gradivo je bilo na tej 41. seji, ve se kakdno. Samo goli odloki so bili. Vsa
kartografija, vse priloge in tako dalje, niso bile prisotne in Se posebej niso bile kot
dokumentacija prisotni za javnost. Kajti, po naSem statutu in tudi sicer, je delo in
dokumentacija mestnega sveta in njegovih odborov, javno. Seveda je bilo to, ni bilo javno, to
vsi vemo,med drugim tudi zato,ker gradiva niso bila gotova. Zdaj, kar se ti€e drugega sklepa,
da ugotovimo, da smo pravzaprav obravnavali gradiva, ki niso bila javno znana, razen, da



smo mi imeli moznost vpogleda v nekaj, Eemur se re€e gradivo v pripravi. Oziroma tudi v vsa
ta mnenja in soglasja, to vi svetniki veste, v sobi 101, na, na Kongresnem... na Krekovem
trgu 10. Kdor je hotel pogledat. In zdaj seveda je tam tudi, so sluzbe LDS-a recimo, zelo
vestno to pogledale in ugotovile, da je kup teh soglasij je seveda v resnici negativnih, ali pa
pogojnih. Seveda ta, ta soglasja so se prirejala, ne? Vendar, seveda, kako bi rekel, do
konca, vi veste, da so ta zadnji papirji prisli s strani ministra Roka Zarni¢a, ne? Na sam dan
seje. To je bila odlo€ba in to je bil sklep. Zdaj, seveda, moram povedat, da je v tej zvezi
gospod Zoran Jankovi¢, v drzavnem zboru, v preiskovalni komisiji izrekel sledece. So imeli
na seji odlocbo, svetniki. In svetniki te odlo¢be ne potrebujejo, ker je obveza strokovnih
sluzb, da pripravlja gradivo, ki je sposobno za sprejem v mestnem svetu, kar pomeni, da
mora imeti gradivo vsa soglasja. In gradivo, ki so ga imeli 24 prej, vi veste, da ga nismo imeli
24 dni prej, ne? Tudi ter privatne Sifre, ki smo mel svetniki, tajne Sifre, so bile seveda pozneje
operativne. Je imelo tudi vsa soglasja priloZzena. Pazite, vsa soglasja 24 dni priloZena,
vkljuéno z odloc¢bo. Vsi veste, da je odloCba priSla v ta mestni svet sedmega... 5. 7. To se
pravi, jaz ocenjujem tole izjavo kot, ali pomoto s strani zupana, ali pa zavajanje javnosti in
preiskovalne komisije. Zdaj seveda, ta dva sklepa sprejeta, sta tista, ki seveda narekujeta
neko doloéeno politiéno kulturo. Ce ta mestni svet prostorskega naérta ni obravnaval na prvi
stopniji, na drugi stopnji pa okrnjeno, obstoja seveda v tem trenutku samo indtrumentarij, da
se to neodgovorno napako popravi. Popravi se jo lahko samo z referendumom. Tehnika dela
mestnega sveta, statuti, zakoni in tako dalje, ne omogoc€ajo drugega popravnega izpita,
kakor z referendumom. Zato seveda je osnovno gradivo za to, osnovno gradivo, da se zgodi
referendum. In, e se zgodi referendum, pride v postev zadniji sklep, ki se rece. Tisto gradivo,
ki ga... peti sklep. Tisto gradivo, ki ga mi nismo obravnavali, osnutek, dopolnjeni osnutek iz,
iz...novembra 2009, ki pa ga je seveda javnost obravnavala, se Se enkrat obravnava
potem... ne Se enkrat. Se obravnava v mestnem svetu. In skupaj s tistimi pripombami, 3300
in tako naprej dodela in se gre potem seveda v predlog. Vendar na en urejen nacin. In
seveda strokovno pravilen nacin drugace. To je sukus prvega, drugega in petega sklepa. Da
naredi mestni svet popravni izpit iz tega. Ker sploh ni obravnaval prostorskega nacrta, niti ne
po dvofaznem postopku, kar se zdi gospe Masi mal smesen, se mi zdi... ne? Ker ni
obravnaval po dvofazenskem postopku, se ji zdi smeSen. No, doim seveda so pa lahko to
gradivo kot osnutek 3300 pripomb dal. Recimo Ljubljanani. In seveda, ker smo okrnjeni
predlog sprejemal. Zdaj seveda, ker mora pri takih stvareh bit e neka varovalka vedno. Se
ta varovalka nana$a na tretji in Cetrti sklep. Tretji sklep govori o tem, da naj minister za ni¢no
izreCe odlo¢bo o vplivih na okolje. Namreg, ta odlocba je klju¢na za sprejemanje tega plana,
bolj kljuéna, kakor je kljuCen ta sklep o usklajenosti. In ta kljuéna odlo¢ba ima nekaj
pomanijkljivosti. Bom Sel samo na eno pomanjkljivost, ki je zdajle, v tem trenutku izrazito
pomembna. To pa je, da je ta odlocba prezrla poplavno nevarnost. In je seveda akceptirala
eno od soglasij, mnenje s podro¢ja upravljanja z vodami. Ki je pozitivno, ampak z zadrzkom.
In sicer je pozitivno v tem smislu, da je pozitivho, ampak, glede na obseznost graficnega dela
predloga obcinskega in tako dalje, re€ejo uradniki, nimamo €asa to gledat, ne moramo
pogledat, ne znamo pogledat. Naj da izdelovalec zagotovilo o usklajenosti namenske rabe
prostora, z omejitvami in pogaoiji, iz veljavnih javnih uredb in tako dalje in tako dalje. Skratka,
greSnika zaprosSajo vodarji, da naj pove, da so naredili reSitve, skladno, rekel bi vodno
gospodarski doktrini. In zdaj moram povedat en podatek. Ta podatek je zelo enostaven. V
osnutku, ampak, samo da dimenzijo povem. Ne, ne gre za konkretnost. V osnutku,
razgrnjenem, je bilo Jesenkovo zazidano sicer s pritli¢je plus tri etaze., Brez prostih zelenih
povrSin za stanovanjske namene. Ste slidali? Brez prostih zelenih povrsSin. Vendar Stirideset
metrov stran od avtoceste. Kje je bil pas za vodne ureditve? V predlog so ti izdelovalci, ki so
dali izjavo, da delajo tako, kot je treba, zaprli ta vodni pas med, to je poplavljeno obmocje, ki
je bilo zdaj od Ceste dveh cesarjev dol, do ceste, ...

-------------------- zvok, ki opozarja na potek ¢asa, odmerjenega razpravi.

... zaprli ta pas in na njem dal sosesko i potem k tej soseski seveda tudi dal ukrep, ki se mu
reCe razbremenilnik.



-------------------- zvok, ki opozarja na potek ¢asa, odmerjenega razpravi.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa gospod Jazbinsek. Cas je potekel. Prosim gospo Kociper, da poda stalisCe
Statutarno pravne komisije.

GOSPA MASA KOCIPER

Statutarno pravna komisija je bila v konkretnem primeru tudi mati¢no delovno telo. Naj
najprej za zaCetek povem, da teh sklepov, o katerih je pravkar na dolgo govoril gospod
JazbinSek, Statutarno pravna komisija niti ni mogla obravnavat, ker so bili viozeni nekaj
minut pred sejo. Tako, da se o njih ni mogla izjasnit. 1zjasnila se je samo glede predloga, ki
ga je pa vlozil pravoCasno. Tako, da kar se teh sklepov ti¢e, bo mogla pa¢ Statutarno pravna
komisija se Se ponovno sestat, Ce boste Zeleli njeno mnenje. Samo iz glave pa naj na hitro
povem svoje osebno mnenje. Da je veC odlob ustavnega sodiS¢a odlocilo, da se
postopkovne napake, do katerih, pri katerih prihaja v €asu sprejemanja nekega akta, sanirajo
s sprejetiem tega akta. V kolikor so te napake take, da bi lahko bistveno vplivale na
zakonitost akta, jih lahko predlagatelj izpodbija samo skozi varstvo zakonitosti, ker v tem
postopku med drugim izpodbija tudi postopek. Tako, da Ze sam nacin pristopanja k
postopkovnim nepravilnostim, ki jih izpodbija gospod Jazbinsek, ni najbolj posre€en. Se je pa
Statutarno pravna komisija, kot re¢eno ukvarjala samo s predlogom za razpis naknadnega
referenduma. In sicer, sicer glede Odloka o obCinskem prostorskem nacrtu Mestne ob¢ine
Ljubljana — strateski del in tudi izvedbeni del. Ugotovila je, da je ta predlog vioZzen v skladu s
statutom, ki omogoca naknadni referendum, na katerem se obcani izjasnijo, ali potrdijo, ali
zavrnejo nek splosni akt MOL. Vendar pa postavitev referendumskega vprasanja natanéno
dolo¢a 16. ¢len Zakona o referendumu in ljudski iniciativi. In tukaj pa so po mnenju
Statutarno pravne komisije podane napake. In sicer, 1. odstavek 70. Clena tega zakona
doloCa, da lahko le vsak splosni akt posebej predmet referendumskega odlo¢anja in pobude.
Zakon tudi izjemoma ne predvideva moznosti vilozitve pobude za referendum, ki bi
omogocala oblikovanje referendumskega vpraSanja tako, da bi le ta zajel dva splodna akta.
In sicer ne glede na to, ali sta akta vsebinsko povezana, ali pa nista. Referendumsko
vpraSanje, na nacin, kot je postavljeno, ali ste za to... in naSteva oba akta, torej ni
postavljeno v skladu z zakonom in me&Canom ne omogofa, da bi izrazili svojo
referendumsko voljo za vsak akt posebej. Ce povem poenostavljeno. Ce se nekdo strinja s
tem, zdaj si bom zmislila, da je v Ljubljani tramvaj. Se pravi, bi se strinjal s strateSkim delom.
Ne strinja pa se, da gre ¢ez njegovo zemljo, potem se ne bo mogel odlocat loCeno za en akt
ali drugi. Ampak bo moral odloat v paketu, kar seveda ni korektno. 1z tega razloga
Statutarno pravna komisija teh predlogov ne podpira. Poleg tega glavnega razloga, so tu Se
druge, po naSem mnenju formalne pomanjkljivosti. Prvo je, da obrazlozitev predloga ne
ustreza zakonskim dolo¢bam o referendumskem vprasanju. Ker se obrazlozZitev ne nanasa
na referendumsko vprasanje, kot tako. In to vprasanje bo predmet odloCanja. Ampak
obrazlozitev govori o postopkovnih napakah pri sprejemanju akta, o ¢emer je govoril gospod
JazbinSek tudi danes v Casu svoje predstavitve. In pa Se eno napako smo opazili na
Statutarno pravni komisiji in sicer, ta, te zahteve v 4. odstavku sklepa gospoda Jazbinska, ki
zahtevajo neko javno razgrnitev akta in drugih dokumentov, nimajo pravne podlage v
nobenem pozitivnem predpisu in so celo v nasprotju s statutom mestnega sveta. Naj samo
na koncu povem, da gospod Jazbindek ima moznost pridobit pravno mnenje oziroma ima
pravnega svetovalca, ki ga lahko koristi. In da je bilo o tem, da morata bit postavljeni dve
loCeni vpraSanji, vecCkrat opozorjen. Med drugim pisno, v ¢asu pobude za razpis
referenduma. Tako, da to, da bi morali biti dve lo€eni vprasanji, je bilo gospodu Jazbinsku
jasno predoc¢eno. Vendar ocitno se ni odlo€il za spremembo. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Odpiram razpravo.



...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Proceduralno. Izvolite gospod Mdderndorfer.

GOSPOD JANI MODERNDORFER
V skladu s 106. ¢lenom, glede na to, da smo sliSali predlagatelja in pa seveda tudi mnenje
Statutarno pravne komisije, predlagam, da se razprava prekine in to¢ka zakljuci. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Ugotavljam navzo€nost za proceduralni predlog.
Rezultat navzocnosti: 30

Glasujemo O PREDLOGU, DA SE TOCKA PREKINE IN RAZPRAVA ZAKLJUCI.
Temu bi dodal, da tudi bi bilo to korektno do Ljubljanéanov, ki sedaj dajo svoj podpis,
ali ga pac¢ ne dajo za predloge, ki so pravno usklajeni.

Prosim za vas glas.
25 ZA. 7 PROTI.
Sprejeto.

Tocka je zaklju€ena.

Prehajamo na to¢ko 6.

AD 6.

POROCILO O IZVRSEVANJU PRORACUNA MESTNE OBCINE LJUBLJANA ZA LETO
2010, ZA OBDOBJE OD 1. 1. DO 30. 6. 2010

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocCila odborov. Odbora za kulturo, Odbora za
stanovanjsko politiko, Odbora za $port, Odbora za finance.

Prosim gospo UrSo Otonic¢ar, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPA URSA OTONICAR

Dober dan. Lepo pozdravijeni vsi navzoci. Glede na tocko, naslednjo to¢ko dnevnega reda,
ne bom posebej dolga. Prihodki proracuna so bili ob polletju realizirani v viini 119 milijonov
€, ali 35,44%, glede na veljavni proracun. NajniZja je bila realizacija kapitalskih prihodkov, Ki
jih z rebalansom tudi znizujemo. Nizka je bila realizacija tudi pri transfernih prihodkih. Tikaj je
priSlo do sprememb pri dohodnini, z naslova glavnega mesta. Ki je bila v proraunu
predvidena pri transfernih prihodkih, v veljavnem proraunu, pa je skladno s kontnim planom,
prestavijena v, med davcne prihodke. In to pomeni 16 milijonov razlike. Nizja realizacija je
tudi pri hidravliénih izboljSavah kanalizacijskega sistema. Ki se prena$ajo v naslednje leto.
Na izdatkovni strani proracuna, pa je bila realizacija 133,7 milijona €, ali 37 %, glede na
veljavni proracun. Ob polletju se Mestna obcina Ljubljana $e ni dolgoro¢no zadolzila za 20
milijonov €, kot je predvideno v proracunu. Je pa imela na dan 30. 6., 5 miljonov 800
likvidnostnega kredita. Na dana$nji dan pa MOL nima ne likvidnostnega kredita, niti ni
dolgoro¢no zadolZzena. Za teh 20 milijonov, kot je predvideno v proracunu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Daki¢ za stali5¢e odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC
.../ll... ni zvoka govora.... Nerazumiljivo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper.



GOSPA MASA KOCIPER

Statutarno pravna komisija je obravnavala seveda tudi ta akt. Na velino amandmajev
nimamo pripomb pravne narave. Imamo pa pripombo pravne narave na amandma
svetniSkega kluba...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Saj ni... se opravicujem. Tukaj ni amandmajev. Poro€ilo o izvrSevanju proracuna, Sest
meseceyv, prvih Sest mesecev.

GOSPA MASA KOCIPER
Pardon.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Razprava prosim. Gospod Su$nik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Eden izmed klju¢nih problemov pri poroanju za tako dale¢ nazaj, ko smo
pravzaprav na koncu tretjega kvartala, to se nanasa pa na prvo polletje, je, da bi bilo dobro
analizirat vzroke, zakaj pravzaprav je prihajalo do takih razlik med obdobjem, na katerega se
nada to poroc€ilo in pa obdobje, v katerem se je pripravil rebalans in se poslal mesthnemu
svetu v sprejem. V napi svetnisSki skupini smo ugotavljal, da seveda obdobje zaklju¢evanja
poroCila i pa zaCetek priprave rebalansa zelo sovpadata. Vendar iz porocila, ki ga je mestni
svet prejel oziroma mestni svetniki prejeli koncem julija, ni napovedi ukrepanja s takimi
posegi, kot jih predvideva potem naslednja toCka. Zato bi Zelel, e mogocCe predlagatelj
nekoliko bolj podrobno pojasni metodologijo sestavljanja, ne samo porocila za nazaj, ampak
tudi sestavljanja ocene realizacije do konca leta. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Saj to bo pri rebalansu, ne? Podano porocilo. Bo zadostovalo?

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Imamo kaj za dodat Jadranka?

GOSPA JADRANKA DAKIC
Predlagam, da gospa Otoni¢ar ponovi tiste besede, ki jih je na Odboru za finance, na
vpraSanje gospoda Susnika, ze povedala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
O.k. Izvolite UrSa... kar mikrofon zraven, prosim, da se slisi.

GOSPA URSA OTONICAR

Jaz bi rada poudarila, da polletno poroc€ilo je mestna uprava pripravljala v mesecu juliju.
Rebalans, pripravo rebalansa smo pa zacel zaCetek avgusta. Tako, da pol letno porocilo je
Ze bilo pripravljeno in oddano, ko smo zacel pripravljat rebalans. Tako, da v pollethem
poro€ilu smo izhajali iz zadnjega sprejetega proracuna. Pred nami Se nismo imeli rebalansa
pripravijenega.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Naprej prosim? Ni. ZakljuCujem razpravo.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Lepo prosi za rezultat navzo¢nosti.
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Glasovanje poteka O PREDLOGU... SKLEPA:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Porocilo o izvrSevanju Proraduna za
obdobje 1. 1. Do 30. 6. 2010.

Prosim za vas glas.
29 ZA. 4 PROTI.
Sprejeto.

Gremo na tocko 7.

AD 7.

PREDLOG ODLOKA O REBALANSU PRORACUNA MESTNE OBCINE LJUBLJANA ZA
LETO 2010

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi poro€ila odborov. Odbora za stanovanjsko politiko, Odbora
za varstvo okolja, Odbora za Sport, Odbora za finance.

Po sklicu ste prejeli ¢ amandmaije svetnika gospoda Kopaca, moje, svetniSkega kluba SDS
in Porocilo Statutarno pravne komisije. Z amandmajem na amandma SvetniSkega kluba
SDS. Prosim gospo Otoni¢ar, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPA URSA OTONICAR

Hvala. Lepo pozdravijeni Se enkrat. Rebalans ProraCuna MOL za leto 2010, je od veljavnega
proracuna visji za 7,3 milijona €. Najvecje spremembe na prihodkovni strani so sledece.
VKklju€itev kupnine Te-Tol-a, v viSini 15,5 milijona €. Visji komunalni prispevek investitorjev,
za 5 milijonov €, glede na realizacijo, ki je po teh mesecih znaSala 9 milijonov. Predviden, v
proraCunu pa je bil komunalni prispevek predviden v viSini 10 milijonov. VkKljucitev 9,4
milijona € za ve€ namenski nogometni stadion. Tako, kot je zupan ze prej omenil, 8 milijonov
sredstev EU in 1 milijon 400 drzavnega proracuna. ZniZzanja pa so bila sledea. Nadomestilo
za uporabo stavbnega zemljis¢a, je niZje za 3,5 milijonov € in je usklajeno z izdanimi
prihodki, za 13 milijonov €. Hidravli¢ne izboljSave kanalizacijskega sistema se prenasajo v
naslednje leto, to je 4,9 milijonov € evropskega denarja in denarja drzavnega proracuna. Pa
iz, ni ve€ predvidenih sredstev EU za izgradnjo sploSnega podjetniSkega inkubatorja v vi8ini
5 milijonov €. Na strani izdatkov so najvecje spremembe pri oddelku za Sport, ki je dodatno
dobil 21,3 milijonov € za Sportni park StoZice. Najve&ja znizanja pa so pri OGDP-ju, se pravi
Oddelku za gospodarske dejavnosti in promet 5,3 milijona €. Oddelek za ravnanje z
nepremi¢ninami 2,4 milijona €. Sluzba za razvojne projekte in investicije 2,4 milijona € in
Oddelek za finance in raunovodstvo 1,6 milijona €. ZadolZzevanje pa ostaja na enaki ravni,
kot je bilo predvideno v prora¢unu. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa gospe Otonicar, prosim gospo Daki¢, da poda staliS¢e odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC
Odbor za finance amandmajev, ki so bili viozeni na to to¢ko ni podprl, podprl pa je predlog
sklepa o rebalansu in ga predlaga v sprejem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa MaSa Kociper.

GOSPA MASA KOCIPER

Ja, Ce nadaljujem, kjer sem koncala. Se opraviCujem Se enkrat za prehitevanje. Skratka, ta
amandma, ki ga je vlozil Svetniski klub LDS, je bil vloZzen tako, kot je neizvrSljiv. Zato, ker
zakon, poslovnik, med drugim doloa, da morajo amandmaji za povecCanje izdatkov
proraCuna obsegati predloge za poveCanje prejemkov proracuna, ali zmanjSanje drugih
izdatkov proraCuna, v enaki visini, iz Cesar logi¢no izhaja, da morajo biti predlogi za
povec€anje oziroma zmanjSanje jasni tako, da bodo ob morebitnem sprejemu izvrsljivi. Kar pa



iz originalnega SDS amandmaja ni bilo mogoce narediti. Zato je paC Statutarno pravna
komisija predlagala amandma na amandma, s katerim se sanira ta formalna pomanijkljivost,
vsebinsko pa obdrzi amandma isto obliko.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. Zdaj bi vpra$al, ali boste SDS ( ... slabo razumljivo... morda: LDS?...) umaknil
tisti svoj amandma? .../// ... nerazumljivo.../// ... Statutarno pravne komisije? Ja, va$
amandma.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, ne, tisti ostane. Odpiram razpravo v celoti, nato bomo presli pa k razpravi in glasovanju o
vloZenih amandmajih. Izvolite. Gospod Kopag, izvolite.

GOSPOD JANEZ KOPAC

Hvala za besedo. Jaz sem vlozil amandma, s katerim sem predlagal, da sredstva na
postavki, proracunski sklad okoljski sanacijski projekti, ostane nespremenjen po svoji visini.
Zato, ker rebalans predvideva njegovo znizanje na, za dober milijon, na samo 760.000,00 €.
Ta amandma v resnici, e sem Cisto iskren, vem, da ob pripravljenosti projektov, kakrsni pac
so, pri tem proratunskem skladu, tega denarja v celoti do konca koledarskega leta niti ne bi
bilo mogoc¢e porabit. Amandma je bolj vioZzen zato, da opozori na nedore€enost in na, po
mojem mnenju, slabo delovanje proradunskega sklada, ki je pred tremi leti, ko je bil
ustanovljen, bil zamiSljen zelo ambiciozno. Z 20 milijoni €. Velikanskimi projekti sanacije. Po
treh letih njegovega delovanja pa na Zalost ni videt hudo veliko rezultatov. Tudi menim, da je
proracunski slad preozko opredeljen. In mislim, da bi ga morali, da bi se skratka morali lotit
odloka o njegovi ustanovitvi in razSirit namen njegovega delovanja. Sam konkretno
predlagam razSiritev delovanja na energetsko sanacijo stavb v lasti obine. Pri tem
opozarjam, da je delovanje oddelka,ki upravlja s to proracunsko postavko po moje absolutno
premajhno. Da Ljubljana, Zal, $e vedno nima lokalnega energetskega koncepta. Ceprav bi ga
morala met do konca lanskega leta, po zakonu. In, da je skratka namen delovanja tega
proraCunskega sklada absolutno preozek. Razumem tudi glede na podporo oziroma ne
podporo, ki jo je amandma dobil na mati€nem odboru, da seveda nimam nobenih Sans, da bi
bil sprejet. Naj pa bo, seveda pri njemu vztrajam, ampak menim, da bi pravzaprav moral
ostat kot opozorilo na to, da se namen in pa dinamika delovanja tega proradunskega sklada,
temeljito prevetri in postavi na novo. Kaijti, kot Se enkrat pravim, ali pa poudarjam v zadnjih
treh letih, je od prvotnih zamisli, zelo plemenitih, ostalo na zalost zelo malo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Vesel Valentin€ic.

GOSPA META VESEL VALENTINCIC

Hvala lepa za besedo. Lep pozdrav vsem. Menim, da je rebalans proracuna, kljub vsemu
dokument, o katerem je treba tudi vsebinsko razpravljat, pa Ceprav verjetno vsi vemo, zakaj
je dokument danes pred nami in o éem bomo in kako bomo oziroma boste odglasovali. V
tekstu piSe, da se z rebalansom uravnotezajo prejemki in izdatki. Tezko. Ob priblizno 30
milijonskem primanjkljaju proracunskem, tezko re€emo, da je kar koli uravnotezenega.
Predvsem na strani prihodkov, se mi zdi planiranje oziroma tako, kot je rebalansu zdaj
postavljeno zelo optimistiéno, da ne re¢em kaj drugega. Ce gremo gledat. Pral 9. Realizacija
9. Plan 10. Realizacija 16. In potem rebalans 10. Moram rec¢, da se nekatere stvari resni¢no
ne izidejo, po neki Cisto zdravi logiki. Jaz i8¢em samo to. Pa poglejmo recimo kapitalski
prihodki. Plan leta 2009 37 milijonov. Realizacija 8 milijonov pa pol. Plan 10 59 milijonov.
Realizacija 1.6. 4,5 milijona. In pravimo, da z rebalansom, do konca leta bo prihodka 46
milijonov. Na neobdavcenih prihodkih smo do zdaj v realizaciji 1.6., priSli na Stevilko 8,5
milijona. Pravijo, da bo 22,5 milijonov. Na davku na premoZenje smo prisli iz 66 planiranega,
na 22 realizacije 1.6. in 61 optimistiCnih napovedi. In Se kar nekaj Stevilk je takih, ki jih po
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neki logiki stanja stvari in pa stanja v nasi, recimo temu ekonomiji, tezko sprejemam. Ampak,
grem Se malo na vsebino. Kljub vsemu pa, da je to rebalans, ki naj bi uravnotezil izdatke in
prejemke, naj bi uravnoteZil Se kaj druzga. Vendar ni. Za zdravstveni dom $e vedno ne damo
ni¢. Sport in prosto éasovne aktivnosti. Dodajamo skoraj dobrih 21 milijonov. Ob tem, da
istoCasno, isto€asno, v tem rebalansu, programom Sporta za mladino, jemljemo malo.
16.300. Pa vendar jemljemo in tam pud€amo milijon 160 tiso¢ €. Za kompleten program
Sporta za mladino. In istoCasno se na podrocju Sporta s tem rebalansom umika obnovo
Kolezije. Prenovo Sportnega poda na objektih. Prenovo otokov oziroma ureditev otokov
éporta za vse. Prenovo, ureditev nogometnih igriS¢, z umetno travo. Skratka, vse ostale
Sportne objekte Sibimo Se bolj, kot so Ze Sibki v tem rebalansu. Jemljemo tisto, kar govorimo
ze tri, Stiri leta. O Koleziji in tako naprej. Pri varstvu predSolskih otrok, kjer imamo velik
problem z vrtci. To vsi vemo. S tem rebalansom jemljemo milijon 600. Vseeno se mi zdi, da
bi lahko ta sredstva vendarle namenili temu, kar bi Se tako potrebovali. In varstvo okolja, Ze
kolega Kopac€ je povedal, prakticho razpolovimo sredstva Ze na oddelku samem. Tako, da
ostaja milijon 400 priblizno, ker jemljemo skoraj milijon 100, s tem rebalansom temu oddelku
za varstvo okolja. In seveda, zelo podpiram misli in pa amandma kolega Kopaca, glede
proracunskega sklada za odpravo posledic obremenitve okolja. Ta sklad se je napolnil in se
napaja s sredstvi iz zdravstvene sfere. 1z Lekarne Ljubljana. Namenjen je bil izboljSanju
pogojev za zdravje ljudi. Povejte mi en sam projekt razen azbestnih streh, ki je bil temu
namenjen. Zdaj ga celo Sibimo tako, da odpeljiemo milijon sredstev iz tega sklada v druge
porabe. Posebna proraCunska rezerva in programi za pomodi v primerih nesre¢. 751.000,00
€. Govorimo o treh milijonih, ki jih bomo namenili tistim, ki so bili prizadeti v poplavah. Mislim,
da ne bi bilo ni€ slabega, da se ta denar umesti na proradunsko postavko, ki je po mojem, po
mojem mnenju pa¢ namenjena programom pomodi v primerih nesre¢. Al pa nimam prav.
Ampak tu ne vidim teh treh milijonov. Stanje zadolzenosti. Mislim, da nihée od nas, ali pa Se
nismo sliSali. Jasne, konkretne $tevilke, koliko je na dan danasnji zadolzeno Mesto
Ljubljana? Kaksen je dolg? Danes smo dobili celo med sejo, na mizo, dodatne tri ...

- ----konec 1. Strani |. kasete

...Ce se bo Javni stanovanjski sklad zadolzil ob tem, da je dolg Javnega stanovanjskega
sklada Ze €¢ez 32 milijonov. Govorimo o velikih denarjih. Stiskamo pri malih denarjih. Oje
mnenje je tako, da je rebalans izrazito namenjen samo eni sami stvari. In povejmo, da je
temu tako. Ta rebalans imamo pred seboj zato, da reSujemo Stozice. Ne bom govorila, ali je
to nasedla, ali kakSna drugacna investicija. Ampak vse ostalo se mi zdi pa kritike vredno in
predvsem, rada bi vedela in mislim, da je prav, da ob koncu mandata povemo mestu in
me&Canom, koliko je Ljubljana Ze zadolZzena. Da je pa limit 171 milijonov, vemo pa vsi.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Susnik. A pardon. Replika. Gospod Jakic.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Hvala za besedo. Jaz bi kolegici odgovoril samo na tocki, ki zadeva Sport. In bi rad k temu,
kar je rebalans dodal, bo pa potrdil seveda tudi kolega Kardelj, glede na to, da je ¢lan Sveta
javnega zavoda Tivoli. Da so nekatere postavke, ki jih je kolegica prej omenila, pa¢ pokrite z
denarjem Zavoda Tivoli. Namre€, Svet zavoda je nerazporejen dobiCek iz preteklih let, v
viSini 835.000,00 €, namenil ravno k temu. Se pravi za povecanje, za povecanje vrednosti
premozenja Mestne obdine Ljubljana. Za obnovo podov, zarisovanju novih ¢rt, otoke za Sport
in pa obnove dvoran. V tem, v tem trenutku potekajo &tiri take. StaniCeva kegljiS¢e, Kodeljevo
utezarna in tako naprej. Tako, da na tem, tocki, je treba, seveda, ko govorimo o tem, ali je v
rebalansu odvzeto kaj iz postavk, ki zadevajo Sport, se vprasat, ali nismo na drugi strani ta
denar nadomestili. In vsaj v tej tocki, kot je bilo tle re€eno, je seveda Zavod Tivoli zagotovil ta
del zato, da v rebalansu ni bilo potrebno duplicirat. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ja, gospa Daki€... boste pol... vse, odgovore....

GOSPA JADRANKA DAKIC
Jaz bi samo zaradi tega, ker mi gre pa tole res Ze na ... Zivce....

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Mikrofon prosim.

GOSPA JADRANKA DAKIC

Stevilka je bila Ze precej velikokrat objavljena, okrog zadolZenosti. In dajte si jo mogode
zapisat. Ne vem... ali pa zapomnit. 116 milijonov je v tem trenutku zadolZzenost mesta. S
tem, da je bila, ko smo prisli, 1. 1... 30.... 31. 12. 2006, je bila zadolzenost 58 milijonov. Ta
trenutek je 116 milijonov. In konec leta bo 132 milijonov, ¢e se bomo zadolzili, teh planiranih
20 milijonov. In zapomnite si ze te Stevilke enkrat!

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

In Se en odgovor. Imam tudi jaz repliko.

Ko spraSujete o Koleziji. Kolezija ni umaknjena. Ampak, ker je bilo vecg, kot trideset
projektantskih reditev, so bile pritozbe. Na koncu pritoZzbe reSene. Sedanji projektant je
podpisal pogodbe. Sama obnova se za¢ne po pridobitvi gradbenega dovoljenja. Predvidoma
aprila drugo leto. In, ¢e so pritoZbe in glede na to gospa Vesel Valentin€i¢, da ste bili v
drzavni sluzbi sekretarka, to, kar je rekla kolegica Dakiceva, bi pa znali prebrat. Jaz
pricakujem. In Se to. Zadolzenost. Tudi danasnjo, Stanovanjski sklad kontrolira in preverja
Republika Slovenija, Ministrstvo za finance. Vsak mesec. Tako, da je lahko samo en
podatek. Kaj pa vi objavljate v predvolilni kampanji Ljubljan¢anom, je pa vaSa zadeva. Zdaj
pa dajte odgovor prosim.

GOSPA META VESEL VALENTINCIC

Me zelo veseli, ¢e je to oziroma, Ce je to tako, kot je povedal kolega Jaki¢. Vendar pa, v
tekstu tega dokumenta, ki ga danes obravnavamo, piSe dobesedno takole. Na podrocju
Sporta ni ve¢ predvidenih sredstev za obnovo Kolezije, za prenovo Sportnega poda na
objektih, za prenovo bazenske tehnike, za ureditev nogometnih igriS¢ z umetno travo, za
ureditev otokov Sporta za vse, za nakup opreme za Sportne objekte. Torej, drugace, kot sem
povedala, tega nisem mogla razumet. In, Ce je tako, kot je kolega povedal, je Skoda, da to ni
notr napisano, da je pac to vsebovano v drugih sredstvih. Pa te pripombe ne bi imela.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Ce bi bila kdaj na odboru, bi vedela. Lepo prosim...

...lll... iz dvorane — nerazumljivo...///

Lepo prosim, gospod Susnik. Lepo prosim, no.... Saj, to je ta mesec, ne? Jani, lepo prosim...
Gospod Susnik izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Osnovni problem pri sprejemanju porocila, pri katerem je potem gospa Otoni¢ar
sicer pojasnila, jaz zaradi poslovniskih doloCil zal nisem imel ve¢ moznost kaj povedat.
Ampak, potem smo seveda prejel, Ze v samem poro€ilu in to pred sklicem katere koli seje,
kot je to red, oceno realizacije proracuna do konca leta, ki je seveda izkljuevala kakrsen koli
rebalans, Ce bi se stvari odvijale tako, kot so se. In nam v svetniSkem klubu samo to ni bilo
jasno, kako, Ce se je pacC prekrivalo obdobje iz delovanja poroCila in pa iz delovanja
rebalansa in pa tud spremljanje javnih, javne porabe v mestu, da tega nismo odkrili
pravocasno. Zakaj smo vztrajali pri pisanju ocene mestnemu svetu, take, kot smo o. In iz
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tiste ocene seveda danes vidimo, da je situacija precej drugacna. Ni€¢ narobe, edino, ¢e ne bi
seveda imeli zgodovino v tem mandatu, da na koncu, kadar smo sprejemali e rebalans
proraCuna, je potem ta rebalans, ne glede na to, kako pozno je bil sprejet, odstopal od
dejanskega zaklju¢nega racuna, ne glede na to, da po naSem mnenju, bi bilo vedno mogoce,
ob sprejemanju zadnjega rebalansa v letu, vsaj relativno natanéno vedet to¢no, kaksne so
obveznosti proracuna in pa kak$ne so obveznosti do prorauna, s strani drugih. Situacija je
toliko bolj paradoksalna, ker seveda s tem rebalansom zmanjSujemo prilive v proracun,
nominalno za 9 milijonov pa Se nekaj € zraven. V bistvu Se nekaj ve¢. Ker smo seveda od
lastnega podjetja dobili 15 milijonov 500 za nakup kapitalskega deleza, ki smo ga prodali. To
se pravi, realni prihodki odstopajo 3e bistveno bolj od tistega, kar smo predvidevali ob
sprejemaniju proracuna. Gre seveda zdaj za vprasanje, ali, predvsem na strani tistih postavk,
kier smo ze v preteklosti imeli probleme z nerealnim planiranjem. To so pa predvsem
kapitalski prihodki. Zdaj dejansko vidimo, da se bo dal do konca leta nabrat teh 45 milijonov
oziroma 46 milijonov, ¢e zaokrozimo. Ali bo novi mestni svet, v drugacni sestavi, sooen s
ponovnim sprejemanjem rebalansa? Ce to drugo, me ne bi éudilo. Jaz paé&, Zal, ugotavljam,
da dejansko voda v grlo teCe na strani izdatkov, ki so namenjeni za pokrivanje stroskov. Na
eni strani pridobitve tako imenovanih evropskih sredstev. V katere upam, da bodo &im prej
prisli. Da ne bomo na koncu racunali z ne€em, Cesar ne bo. Predvsem, ¢e bo kje kakSna
revizija, o katerih imam jaz zelo slaba mnenja, kar zadeva Evropsko unijo. Ker najdejo vedno
tisto, esar ne Zelimo, da bi najdl. In na ta nagin se izognejo plagilu. Se bolj me seveda &udi,
kako to, da smo tako pohiteli prav s temi odhodki, ki zadevajo StoZice. Ceprav sem
seznanjen oziroma bil seznanjen na Odboru za finance, da je raCunsko sodis¢e ze izkazalo
zanimanje za celoten projekt. In, da pri¢akujemo tudi njihovo potrditev. Vendar, kot re¢eno,
Stozice so danes ekstra tema in bomo takrat tudi obravnaval to, tovrstne, tovrstne sklepe in
pa tovrstne pomisleke. Ne bi rad pri rebalansu, razen seveda v kolikor je to zahtevano zaradi
novih postavk, ki so se znasle v tem, v tem proracunu. Spomnili se boste, da smo pri
obravnavi letoSnjega proraduna, prav iz naSih klopi opozarjal, na, po nasem mnenju
pomanijkljive Stevilke, v zvezi z vzdrzevanjem novega Sportnega parka StoZice, ki naj bi ga
prevzeli do konca junija. Vesel sem, da se je izkazalo, da smo imeli prav in da se zdaj
poviSujejo tiste postavke pri Zavodu Tivoli, ki zahtevajo vzdrzevanje objektov, ki smo jih
prevzel. Raéunam tudi, da se bo seveda situacija znatno spremenila na strani, na postavkah,
ki zadevajo stanovanjski sklad. Mene moram rec¢, da me Cudi relativha lahkotnost, s katero
se Javni stanovanjski sklad zadolZuje.- Predvsem zaradi tega, ker ne vidim kje natan¢no
bomo dobili prihodke za program javnega stanovanjskega sklada, ki bodo omogocale tudi
odplacilo tega dolga, ki na danasnji dan pac je teh 30 dobrih milijonov. Jaz racunam, da
uprava tam ve kaj dela. In, da ne bo na koncu bolela glava koga drugega, ne pa sedanje
vodstvo. Eno stvar bi seveda podlakocepil, kot je gospa Otoniar rekla. Gospa Otonicar je
povedala, da zadolZzevanje proraluna obstaja v omejenem obsegu. Res je. Primanijkljaj
proracuna se pa dviguje za ve¢ kot 100%. To je pa tudi druga resnica, s katerim pa¢ bodo
morali zanamci ziveti. In zelo, zelo, ne bom rekel zalosten, ampak preseneen sem, da
zaradi managerskih izkuSenj te vodilne ekipe, da seveda za redno dejavnost posegamo v
prodajo kapitalskih delezev in, in pa zadolzevanje. Medtem, ko na strani investicij ne kazemo
kaksnih posebnih interesov, da bi se stvari, vsaj delno reprogramirale, e Zze ne kako
drugade zastavile. Se ena druga stvar je, ki smo jo na odboru za finance zvedeli. In to je, da
zaradi ne sprejema oziroma ne uveljavitve obCinskega prostorskega nacrta, pri¢akujemo
izpad nadaljnjih prihodkov na strani nekaterih postavk, vezanih na zemlji§¢a. Naj bodo to
davki, naj bodo to drugi prispevki oziroma kupnine. Jaz sicer nisem dobi ocene, kak3en je
ocenjen izpad prihodkov proraCuna za letodnje leto zaradi ne uveljavitve OPN.-ja v
izvedbenem delu. Ra¢unam, da je izvedbeni del tisti, ki moti, ne strateski. Bi bilo fajn, Ce
seveda, Ce se tako krivdo poskuSa prikazat, da se pove tudi priblizno koliko naj bi bila tezka
krivda tistih, ki so zavlekli sprejemanje oziroma uveljavitev OPN-ja. Glede na to, da danes
mestni svet ni odloCil ni¢ drugega, kakor da obravnavo razpisa referenduma prelaga Se za
nedoloCen Cas oziroma do zbiranja podpisov. ZakljuCka zbiranja podpisov. Bi jaz vseeno
ugotovil, da je tragi¢no to, da se ni dal poCakat iz julijske na naslednjo redno sejo, ki je pac
danes in bi verjetno stvar Sla bistveno laZje pod streho, pa bi bila uveljavljena prej, kot bo

13



sicer. Toliko pa¢ v poduk tistim, ki so prepri¢ani, da se je splacal z glavo skoz zid it. Jaz
trdim, da se ni in da posledice pa¢ ¢utimo zdaj vsi. In ne nazadnje tudi mestni proracun. Mi
smo, kot svetniSki klub vloZil doloéene amandmaje. Oziroma en amandma. Jaz sicer
soglaSam z amandmajem Statutarno pravne komisije na nas amandma, ki naj bi bol]
razjasnila. Je pa po eni strani tudi res, a ne? Proraun ima zgolj in samo eno postavko, ki se
imenuje proradunski presezek oziroma proraunski primanjkljaj. In edin na to postavko je
mozno dat zmanjSanje ali veCanje sredstev, v naSem primeru seveda predlagamo, da se
zmanj$a predvideni obseg primanijkljaja. Zdaj, ¢e je mozno dvoumno razumet tisti amandma,
ki zmanj$a primanijkljaj, potem absolutno sem za to, da se te dvoumnosti odpravijo. Sem pa
prepriCan, da ¢e mi umaknemo na$ amandma, avtomatsko pade tud amandma, ta
amandma, ki ga je dala Statutarno pravna komisija. Tako, da predlagam, da se ta amandma
zaradi jasnosti volje sprejme. Kot re€eno, stanje javnih financ na koncu tega mandata
zapu$&amo v roznatem stanju. Ce govorimo o barvi Stevilk, ki naj bi predstavijale negativne
ali pozitivne Stevilke. Jaz raCunam, da naslednja ekipa bo imela bistveno vecje tezave pri
zapiranju proracuna, kot ga je imela ta. V¢asih se paC splaca kak3$no stvar premislit prej, ne
pa Sele kasnej, ko so izvrSena dejstva. Jaz vam vsem, ki boste nadaljeval mandat v
prihodnjem letu, Zelim dobro sprejemanje novega rebalansa in pa tudi novega proracuna.
Bomo pa videli kdaj se misli uresnicit tista napoved, da bo drZava prisko€ila na pomoc¢
bistveno bolj, kot je prisko€ila trenutna vlada, glede na Zakon o glavhem mestu. In sem
vesel, da tudi konéno nekaj primakne zraven za projekte, s katerimi se morda jaz osebno ne
strinjam, da so vazni za drzavno financiranje, ampak, Ce je vecinska volja taka, naj bo. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Bah Zibert.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

Hvala za besedo. No, najprej bi povedala, da se mi danes zdi nekoliko nenavadno, da se
sre¢ujemo dobesedno z rekordnim dnevnim redom. Tik pred volitvami. Upam, da se kdo kej
ne boji, da moramo obravnavat toliko to¢k dnevnega reda, dobesedno dobrih deset let pred
volitvami...

.../l ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

Clovek...

.../l ... iz dvorane - nerazumljivo...///

Clovek bi prigakoval...

.../l ... iz dvorane — vec€ glasov hkrati — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC 3
Ne... Samo moment prosim! Lepo prosim! Izvolite gospa Bah Zibert.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

Hvala za besedo. Clovek bi priCakoval, da se bomo v tem mandatu $e zadnji¢ sestali, zal
zaradi Zalostne zgodbe, to so poplave. In, da bomo urgentno poiskali reSitve, ki bojo
pomagale nasim...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Smo ze!

GOSPA ANJA BAH ZIBERT
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Ne nismo! Gospod Zupan, ne nismo! Smo pa nekaj drugega naredili. Zdaj pa nadaljujem. To
je, da smo z rebalansom namenili dodatna sredstva Sportnemu objektu. V &asih, ko ljudje
ostajajo na cesti. Saj to poudarjate, gospod Zupan, da je gospodarska kriza, ne? Saj to pa
ste, to pa je verjetno res, ne? Ali tudi to se ne boste z mano strinjal? In, na drugi strani, da so
lijudje Se vedno poplavljeni na pol. Da imajo Skodo, da ne vejo kako it v naslednji dan. Mi pa
dajemo dodatna sredstva Stozicam. Ne vem, ali lahko sploh kaj takega sprejme zdrav
razum? Jaz tega enostavno ne morem verjet. Po drugi strani, prav tako ostajajo Stevilni
otroci brez varstva. V naslednji tocki, eni od naslednijih to¢k dnevnega reda...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim... saj bomo, malo miru prosim.

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

. se bomo seznanili s tem, da bojo zopet prostore oziroma, da bojo dodatne prostore
nekateri dobili v jeseni, naslednji pozimi, jaz upam, da bo ta zima hitra. Da bo hitro nastopila,
to pred vsem zato, da bo ta reSitev ¢im prej. Kajti, saj veste, starsi, ki dobijo vrtec pozimi,
januarja, februarja, to je skoraj celo Solsko leto. Se pravi, morajo dobesedno razmisljat za
eno leto, kam s svojim najmlajSim. Se pravi, eno leto starim otrokom. Tako, da jaz to, ta
mestni svet zapu$éam zelo Zalostna. Ceprav menim, da smo dali velik pozitivnih predlogov.
Nikoli niso bili sliSani, ali usliSani, ali sprejeti. Ne nazadnje moram rec, da sem dobesedno
vesela, da se ta agonija zaklju€uje, kajti dejansko je pac voz Sel po svoje. Vecina je teptala in
jaz upam, da bo za to tudi prevzela odgovornost v prihajajocih letih. Hvala lepa.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika? Gospa Blazic.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Resnicno se ne morem upreti skuSnjavi, da ne bi odgovorila racionalno, na Custveni izliv
spostovane kolegice. Ki vpliva s Eustvi, vplivati glede otrok in tako naprej. Kratko vprasanje.
Zakaj tri leta ne hodite na Odbor za predSolsko vzgojo in izobraZevanje in zakaj ne
sodelujete za te uboge otroke in tako naprej? Hvala lepa, na svidenje.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo moment prosim, bom 3Se repliciral, da boste obema skupaj odgovorili. Ne?

Zdaj, jaz bi rad povedal, ne? Eno drugo dejstvo, da je v teh &tirih letih, tudi s sklepi mestnega
sveta, odprtih novih 3000 mest v vrtcih. Zanimivo je, bo treba sam vedet, da smo dolzni po
zakonu sprejemat otroke do 30. marca. Se pravi, da to so prosta mesta, se €akajo. In tudi
tisti otroci, ki Cakajo na januar, pa¢ ne morejo prej oddat. In drugi¢, me pa zelo veseli, da
skozi to razpravo SDS-a, se sedaj izkazuje, da je treba Ljubljani denar nazaj vrnit in da
polagajo upe v vlado Boruta Pahorja. Tisto, kar je vlada Janeza JanSe odvzela. Jaz
popolnoma soglasam in predlagam SD-ju, pa SDS-u, da grejo skupaj v parlament,
predlagajo popravke zakona in vrnejo ta denar in bomo lahko vsi srecni in zadovoljni.

Izvolite, odgovor na repliko gospa...

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

Hvala. Najprej, gospod zupan, vi Se kar govorite o vladi Janeza JanSe. Jaz nisem z eno
besedo omenila preteklega. Govorim o danes. Vi ste meni repliciral. Kar se pa tiCe,
spostovana kolegica, ko sem utegnila, sem pridla na sejo in sem se tudi opravicila, kadar
nisem mogla. Ce pa ste res spremljali, glede na to, da bolj mal razpravljate, upam, da ste
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vsaj brali moje pobude, ki sem jih dala. Od azbestnih streh, do, pred, do brezplac¢ne
predSolske voznje in tako naprej. Iskala nacine, iskala nacine, tudi govorila o koncesijah in
tako naprej. Dejstvo pa je, da imaste vi vecino. Jaz to priCakujem od vas. Ne pri¢akujte vi od
mene. Jaz sem dajala pobude, samo niso bile sli8ane, tudi zaradi vadega ne, na tipkovnici.
Tako, da res ne s takimi smeSnimi replikami. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kovaci¢. Razprava.

GOSPOD DIMITRIJ KOVACIC

Ja, hvala lepa. No, jaz sem bil zelo presenecen, ko sem sliSal oCitke o tem, da gospa Bahova
ne hodi na seje. Jaz vam moram povedat nekaj, da na tiste seje, kjer sem sam ¢lan, pa sem
po navadi jaz tisti, ki zagotavljam sklep&nost. A ni zanimivo?

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Clani, ... &lani Jankoviceve liste ne hodijo na seje delovnih teles. In sem obi&ajno jaz tisti, ki
zagotavlja sklepénost. Ne?

.../l ... iz dvorane - nerazumljivo.../l/
In potem ti isti ljudje...
...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

. vlagajo ocitke. Jaz ne vem, zgleda, da je nek pobalinski intervju bil zelo inspiracija za
danes, za €lane, za Clane, nekatere ¢lane mestnega sveta, ki se v bistvu tudi zelo zgledujejo
po tem intervjuju in potem se tudi danes zelo pobalinsko obnasajo. Mestni svet, veste, je
prostor, namenjen razpravam. Tukaj se razpravlja. Ce vi ne razpravljate, ne pomeni, da
potem ne sme nihCe razpravljat. Tukaj razpravljamo, ker je to naSa pristojnost. In, da se
delate norca iz tistega, ki razpravlja, je samo vasa podoba. To je vaSa podoba, vas, ne tistih,
ki razpravljajo. No, pa da, da preidem k sami vsebini. Poglejte, ze prej je bilo omenjeno, da je
prejSnja toCka govorila o izvrSevanju proracuna za prvo polovico letoSnjega leta. Do 30. 6. In
ni¢ v tem poroCilu ni kazalo na to, da je potreben rebalans. Ni€. In zanimivo, v treh tednih, od
takrat, ko je bilo to porocilo izdelano, je bil izdelan rebalans. Torej, v treh tednih in to vi tistem
Casu, ko je vecinoma bila mestna uprava na dopustu, se je ugotovila potreba, da je potreben
rebalans. V porocilu te potrebe ni bilo izkazane. Z ni€¢emer. Ampak dobro. Zdaj, rebalans je
tu. Ga obravnavamo. Ze prej je bilo povedano nekaj na to temo. Cemu je namenjen, se
absolutno strinjam z mojo predhodnico, ki je to zelo jasno povedala. In se tudi sam strinjam,
da je to edini namen tega rebalansa. Mislim, da je tudi izdelek precej, precej slab. Kajti, e je
namen samo eden, potem je seveda zelo tezko konsistentno pripravit tak dokument. Ampak,
da ne bom preveC ponavljal. Kajti, v celoti mislim, da je zelo teZzko z rebalansom popraviti
tisto, kar ni dobro. Ker je prevec tistega, kar ni dobro. Se bom, se bom osredotoc€il samo na
eno stvar, ki dejansko kaZe na to, kako se pri nas, v Ljubljani, pripravlja in sprejema
rebalans. Poglejte, v prvem, v prvi polovici leta, kar izhaja iz poro€ila, je razvidno, da je, da
so, da so bile pobrane globe in kazni za prekrSke v viSini 1. 440. 885,00 €. Kaj pa pravi
rebalans? Koliko bomo pobrali glob v letoSnjem letu? 5.270.000,00 €. Torej, v prvi polovici
smo pobrali 1.440.000,00 €, z rebalansom bomo to povecali na 5.270.000,00 €. Kolikokrat
veC? Kar pomeni, da se je o€itno pripravljavec in predlagatelj rebalansa odlocil, da bo v teh
zadnjih mesecih do novega leta poslal na teren inkasante, beri mestne redarje, ki bodo na
dan izterjali, glede na ta preracun, 38.000,00 €. Vsak dan. In to je samo en tak, bi rekel
primer, ki verjetno veliko pove. Ampak, podobnih primerov, da ne reCem neumnosti, je Se
veliko. In zato takSen rebalans v Svetniski skupini SDS ne moremo podpreti. Ne moremo, res
ne. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. In zadnji prijavljeni do zdaj. Gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Lepo pozdravljeni. Saj veste, jaz sem vedno vesel, ¢e se kaj u¢im. In pri tem »dream teamu«
se stalno u€im finan¢nih in managerskih prijemov v Ljubljani. In moram re¢, jaz sem, jaz sem
vedno mislil, da je bilanca prihodkov in odhodkov takrat dobra, ko je €im bolj uravnoteZena,
ali pa, ko je prihodkov veg, kot odhodkov. To sem mislil, da je tista zdrava, kmecka logika. In
jaz sem mislil, da vsaj pred volitvami, ko ¢lovek dela rebalans, da naredi rebalans tako, da se
bo ta stvar bolj zapirala. Kaj pa tukaj vidim? Prihodki se pri tem rebalansu, deset dni pred
volitvami, zmanjSujejo. In to se zmanjSujejo za dobrih devet milijonov €. Jaz bi upal, da bi se
vsaj globe, pa kazni zmanjSale. To bi bilo za pricakovat. Posebej ob tem, ko vidimo, kolk se
je v prvih Sestih mesecih pobralo. In to je kolega Kovaci¢ dobro povedal. Ampak, tudi tisto
se povecCuje. Ne za velik, ampak za 60.000,00 €. To se pravi, prihodki se zmanjSujejo in
odhodki se povecujejo. Za 7 milijonov. To se pravi, razlika med prihodki in odhodki, za katero
so me ucil, da bi morala biti v obratno smer, se tukaj povecuje za 17 milijonov. V rebalansu.
No, in potem bi Clovek rekel, v redu, saj vemo, zakaj povecujemo. Mamo krizo. Je treba pac
stimulirat, pregrevat in vse te stvari. In sem pogledal potem proracunske izdatke, razvr§¢ene
po uporabnikih. Ce te izdatke pogledate, vidite v resnici naravnanost tega rebalansa, ne? Ce
bi bilo to za, ne vem... razvojno naravnano, ali kar kol, bi se najbrz tisti oddelki, ki imajo
nekaj z razvojem skupnega, bi se videlo, da se je v tem povecal, ker je treba pa€ na vecje
obrate to spraviti. Ce bi smatrali, da je nekaj z okoljem narobe, bi najbrz morali pri okolju
povecat. Vsaj to si jaz predstavljam, da za to so rebalansi. No in ko pogledate na enkrat to
tabelo, vidite, da je v bistvu absolutni zmagovalec, jasno, oddelek za Sport. Plus 21 milijonov.
Dobro, ¢e bom jaz zaradi tega veC kondicije mel, pa bom po boljSih trim stezah tekel po
Ljubljani, zakaj ne, ne? Ampak, vidim, da kolega Jaki¢ z veseljem prikimava. Najbrz bo del
tud za njegovo tretjino Slo, nagrade, ali kar kol. Ampak, v vsakem primeru...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

.. e se za.. 21 milijonov poveca Sportu in je povec€anje v bistvu izdatka raven 7 milijonov €,
to pomen, da ser mora 14 milijonov vsem ostalim zmanjSat. To mi ta Ccista raCunica, v
resnici, do 20, 30 Stevilk pove. To pomeni, v ¢asu krize govorimo o pove€anem, poveanem
ne uravnoteZenju proracuna za 17 milijonov. In od tega gre 21 milijonov za Sport in zmanj3a
se vsem ostali porabnikom za 14 milijonov. Jaz ne bom rekel, da se tle oddelku za okolje
razpolovi, ampak, dobr... so pac specificni vzroki najbrz. Jaz se ne bom bolj spus€al v
detajle, ker se mi zdi, da te Stevilke nekaj govorijo. Zdaj, ¢e mi recete, da nisem zadost
priden, da se ne potrudim. Sem se tud kaj potrudil, ampak vam povem, tole se mi zdi zlo
znacilno, kar sem povedal. Zdaj pa, bi pa rad pogledal samo Se, koliko so prihodki realni. In
kolk so pa prihodki realni, imam pa to veselje danes, da sem moral itak te dve debeli knjigci s
sabo nosit. Ker, ¢e ne najbrz teh podatkov ne bi imel tukajle. No in zdaj poglejmo prihodke.
Dobrsen del prihodke... so prihodke od prodaje osnovnih sredstev. Te so v rebalansu sicer
zmanjSani za 5 milijonov. So $e skoz 18 milijonov. No, pa poglejmo, kako je to bilo v prvem
polletju. V bistvu je bila realizacija 4%. 4%. Od 23 milijonov, smo dobili, reci in pisi slab
milijon. In mi govorimo, da bomo v naslednjih Sestih mesecih dobili 18 milijonov. Kar je sicer
zmanjSano za 5 milijonov. Lepo vas prosim. Jaz ne vem, no. Saj, Stevilke so zgovorne, jaz
mislim in jaz upam, sréno upam, da se motim. Poglejmo ta drug prihodek. Prihodki od
prodaje zemljiS¢. Realizacija, manj, kot 10%. 9%. Dobili smo 3 milijone, slabe 3 milijone pa
pol. Planirano je bilo pa, mislim, da... 35 milijonov. In koliko smo zmanjSali mi zdaj te
prihodke? Te prihodke smo res zmanj3al za 7 milijonov, ampak Se skoz mislimo, da jih bomo
dobil 23 milijonov. 23 milijonov. To je rebalans prora¢una, danasnji, tukaj. Lepo vas prosim.
In kar je najhuj, najhuj... jaz, kar pa sem preprican, vodijo pa to mesto, to pa sem absolutno
prepri¢an, najboljsi trgovci v Sloveniji. To pa sem prepri€an. To pa ni nobenga dvoma. In te
trgovci se pri prodaji, pri prodaji, so se tok v Sestih mesecih zmotili. Jaz mislim, da imajo
obcCutek in da vejo kaj se da prodat in kaj se ne da prodat. In, in... in se, se zlo bojim, se zlo
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bojim, da je ta Stevilka zelo nerealna. Tako, da tam, kjer bi se v resnici moral, moral res ucit,
tam se pa najbolj bojim. Zdaj, kar se glob tiCe, sem Ze itak rekel, sem vesel. 5 milijonov ste
jih planiral, milijon pa pol ste jih pobral. Pr tem, da je tok manj parkiriS¢ v Ljubljani, sem
vesel...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Veéjihje...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

V centru Ljubljane jih je manj, ne? Sem vesel, da, da je ta realizacija slabSa. Ampak, vse en,
zelel bi si, da bi vsaj pred volitvami, no, ampak, mogoce ste pa tolk posteni, da bi to postavko
mal zmanj$al. Ampak, tudi to postavko ste za 60.000,00 € zvecal, ne? Ampak tud ta se mi
zdi nerealna. Ker 30.000,00 glob na dan pobrat, ¢e ste jih zdaj pobral tretjino, 10.000,00, jaz
mislim, da redarji tako strumno zdele, v zadnijih Stirih mesecih, ne bojo mogli, tud nadoknadit
tega meseca pred volitvami ne, ne? Tako, da jaz in to sem vedno opozarjal, da so teli
proracuni nerealni. Pa lepo vas prosim, s kmecke logike. In vsaki¢ znova se mi je to potrdilo.
Edino kar sem videl, edino, kar sem videl, je pa, kar je res, skor 100% izpolnjeno je pa dolg.
Dolg, ki je bil planiran na 13 milijonov, je v prvih Sestih mesecih 11 milijonov. To se pravi
90% realizacija. To men Stevilke povejo. Jaz bom vesel, e ni tko. Res. Naslednji¢ bom sam
kot davkoplacevalec hodil okoli po Ljubljani. Ne bom tukajle notr sedel...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ne, planirano je bilo 13, realizacija od 1. 1. Do 30. 6., jer pa 11. To meni tlele piSe notr.
...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Pol so se pa zmotili vasi, ampak tole je na strani 105. Porocila o izvrSevanju proracuna. In
tud mora bit, ker drugac se druge postavke ne bi ujemale. Tako, da... glejte, moram rec, Ce
bi doma moja héi takole z mojim denarjem delala, bi Ze zdavnaj rekel, da naj mal realno se
pogleda, kje, kje stoji, pa kje je kaj utopije, pa kje je kaj realnosti, ne? To moram re¢. No,
zdaj, ena stvar, Ki pa je, ki jo pa mi si vedno zelimo in upam, da bo bolj$, so pa EU sredstva.
Ko gledamo tole Stevilko EU sredstva, je pa ta druga, so pa kar nicle, ne? Saj vem, da je na
drugih postavkah, ampak vseeno, tlele bi si pa Clovek Zelel, da, da, da... da bi bili malo boljsi,
ne? Pri vsem tem strokovnem potencialu, pa teh... visoki tehnologiji v Ljubljani, mislim, da
bi... in tud problemov, ki jih imamo s kanalizacijo, z deponijo, z vsemi temi stvarmi, bi si upal
re¢, da imamo velik, velik moznosti, da poskusimo ta sredstva precrpat. In tega nisem hotel v
prvih letih govoriti, ampak v zadnjem letu pa mislim, da moram povedat, Se posebej zaradi
tega, ker javno mnenjske ankete pac kaZejo tako in drugac in mislim, da bo dost od tega, teh
navad, ho¢e$, noces§, v Sloveniji... 8lo naprej. Tako, da, Se enkrat, proracun. Razkorak se
poveCuje. Tam, kjer imamo najboljSe mostvo, to je pri prodajah, mislim, da so se najbolj
usteli, tudi pri rebalansu proracuna. In zalosti me, da so globe tudi pove€ane od tega. Tako,
to je v grobem vse, kar sem hotel povedat. Mislim, da je bilo treba samo do dvajset seStevat.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Tle bom pa jaz dr. Gomiscku repliciral na &tirih tockah, od zadaj naprej.

EU sredstva. V tem mandatu prejetih in podpisanih pogodb je 100 milijonov €. In, e ne bi
gospod Zagar drzal sedem mesecev, takrat, ko sploh ni hotel dat vioge v Bruselj, bi pre;j
priSla. ParkiriS¢ je v Ljubljani, sistem enosmernih ulic, v zadnjem letu in pol, 5000 vec,
namenjena stanovalcem. In ukinjenih je na Kongresnem trgu, na povrsini 117, ¢ez pol leta jih
bo 720 tam. Se pravi, ve¢ parkiri§¢. Ko nas hvali, ne? Ce to ste mislil mene in mojo ekipo tle,
ki sta bila dva iz Mercatorja, da so najboljsi trgovci, Skoda, da to niste mislil leta 2005, ko ste
bil predsednik KAD-a, pa ste nas tako odpikal, ne? In zadnja toCka, ne? Gospod Gomiscek,
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kadar vi razlagate bilanco, jaz priznam, da te SDS-ove matematike ne zastopim. PO mojem
vas tudi niso zastopil v Elanu, ko ste bili nadzornik tam. Ker ste isto bilanco razlagal, pa
nih¢e ni zastopil. To je mal za Salo, ne? Tako mimo grede, ne? Tako, da je...

Gospa SimSic, izvolite. A pardon, pardon... Roman Jaki¢. Se opravi¢ujem, replika.

GOSPOD ROMAN JAKIC

Ja, hvala za besedo. Zupan, vi ste Ze, kar se EU sredstev povedal. Mogoce je treba samo
dodat, da so ta EU sredstva bila ¢rpana v mandatu nove vlade, da v prejSnji vladi teh
sredstev nismo mogli ¢rpat. 1z preprostega razloga, ker na$ih projektov v Mestni obgini
Ljubljana, tista vlada Janeza JanSe, pac¢ ni dala naprej. Ni bilo mo¢ &rpat sredstev. Se pravi
100 milijonov. Se pravi, ampak, kljub vsemu, tisti, ki govorite o Stozicah, mislite, da so
StoZice dvorana in pa stadion. In glede na to, da je dr. GomidCek rekel, da bi rad tekel in se
rekreiral, mu moram povedat, da je v tem kompleksu tudi 100 000 m2 Sportnih povrsin, ki so
na strehi tega trgovskega centra, ki bodo dr. Gomis&ku seveda omogocal tekanje, gospe Bah
Zibertovi se bojo otroci igral na 5000 m2 otrogkih povrsin in seveda, da bojo se rekreiral na
skate parku, skate parku otroci, da bodo lahko, da bojo lahko na nogometnih in koSarkaskih
igriS¢ih. Zato, ko govorite o Stozicah, morate imet pred oémi, da je tudi to eden najvedjih
parkov, ki se dela. Parkov, ki bodo v uporabi rekreacije. In ni samo izkljuéno samo stadion.
In pa dvorana. Samo toliko sem hotel povedat, da ne bi bilo nesporazuma. Kar se pa tice
moje nagrade, bova pa priSla do tega. Ampak, kot veste, je ta nagrada, ni iz sredstev, ni iz
javnih sredstev, ampak sredstev, pridobljenih na trgu, s prodajo blaga in storitev. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne morete vi... gospod Gomiscek, replika. Gospod Gomiscek, izvolite.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Ja, najprej bi kolegu Jaki¢u odgovoril. Fino! To se prav, kvaliteta v Ljubljani, ki je jaz Se
nisem nekako zapopadel, je ta, da bom na vrhu trgovskega centra, lahko v krogu tekel.
Jaz...

.../ll ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ne, lepo prosim Roman...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Jaz, jaz... jaz, jaz upam in, in mislim, da je to res, da bomo in Roznik in Sidenski hrib in
Golovec in obrezje Ljubljanice ohranili do te mere, da bomo tud tam lahko tekli. Pa ni¢
druzga ni, kakor samo malo manj profita bomo tam mel za kakSne druge stvari. Pa bomo
lepo zelenje ohranjal. Tako, da jaz mislim, da Ljubljana ima tudi druge prilike, ampak, zakaj
ne, ne? Zakaj ne, Ce je... ampak, Ce je to edino opravicilo, kolega Jaki¢, za to, da so tam
Stozice zgrajene, da bomo po trgovskem centru, ki Se ni zgrajen, gor lahko tekli, mislim, da
to ni, ni tista stvar, ki smo jo hoteli. In tudi vi noCete in da je to bolj za lase privleCena. Sem
pa vesel, da je Se ena mozZnost veC da se teCe, seveda. Kar se pa gospoda Zupana tice, je
pa, bi rekel pa samo nekaj, Elan mi je cel mandat naprej metal, jaz sem pri teh stvareh
premi$ljal, ali naj kaj Elan omenim, ali ne. Pa sem rekel, raj ne bom... je brez veze. Ampak,
nekaj vam povem. Elan so hoteli v steaj spravit, zaradi tega, ker banke niso hotele 3
milijone kredita podaljSat. 3 milijone €. Pri tej zgodbi, o StoZicah, ko se je o teh 80 milijonih
vrtel okol in sem velikokrat pomislil in sem rekel. Poglej, 80 milijonov bojo na konc dal, tko, ali
pa drugac, al e vec, ne? Ampak, tam pa 3 milijone niso hoteli. In men Zzupan 3 milijone skoz
naprej mece, pa smo se boril za naso ta boljSo firmo. Ta boljSo firmo, vsaj po imenu. Tud
visoko tehnolo8ko razvito. Tako, da v tem primeru mislim, da je ta zadnje, ko se govori o
financiranju StoZic in se primerja z Elanom. Ker, kredit za StoZice, tolk neskonéno vedji, v
primerjavi s kreditom za, prehodnim kreditom za Elan, bi bila malenkost. Ampak, ampak,
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ocitno so klani, ki hoCejo ene stvari pred volitvami sezidat, ta druge stvari pa v ste€aj spravt
pred volitvami. Kaj €mo? Tako je.

- zvok, ki opozarja na potek ¢asa, namenjenega razpravi.
...l iz dvorane — nerazumiljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ce bi kdo od SDS-a kdaj bil na Stozicah, bi videl, da mnogo pred volitvami se zida, ne?
Ampak Elan so bile drzavne banke, ne? Mimogrede... Gospa Simsi¢.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ja, ja. Gospod Kovaéic, ja, septembra 2008. I1zvolite gospa SimSic.

GOSPA DANICA SIMSIC

Hvala lepa za besedo gospod Zupan. Spostovane svetnice in svetniki. Seveda tvegam, da
bom pozela enako negodovanje Liste Zorana Jankovi¢a, kot kolegica, ki sedi nasproti mene.
Ampak, trdno sem prepriana, da danasnje seje pravzaprav ni bilo treba oziroma bi bila
potrebna samo zaradi tocke Stevilka 5. Torej referenduma. In, vsaj doslej je veljalo neko
nepisano pravilo, da v ¢asu kampanje, niso bili, ne glede na to, kdo je bil Zupan, ali Zupanja,
niso bile sklicane seje mestnega sveta. Glede vasega stavka, gospod Zupan. To je ta mesec.
Zato sem navedla ta podatek. Kajti, v tem mesecu seveda lahko pri¢akujemo take, ali pa
drugacne razprave oziroma reakcije oziroma politicno kulturo, ali nekulturo. Druga stvar pa
glede stanja financ Mestne obcine Ljubljana, zadolzevanja in podobnih vprasanj, ki so bile
danes kar nekajkrat izpostavljena. Ce bi nameravala razpravljati, bi seveda potegnila vse
to¢ne Stevilke. Tako pa Zal brskam po spominu. In z vso... bom rekla zavestjo, pri polni
zavesti lahko potrdim in izjavim, da je bilo stanje financ, ko je bila predaja ekip, da je bila
mestna obcina dolgoro¢no zadolZzena okrog 32 milijonov. Drugo so bili seveda nekaj
revolving kreditov in pa garancije, zlasti Javhemu stanovanjskemu skladu. In, da smo imeli
takrat na raCunu toliko denarja, da bi placali lahko vse dolgove Mestne obcCine Ljubljana in
predali ekipi, ki prihaja za nami, ali pa sami, €e bi takrat nadaljevali, bili na pozitivni nuli.
Poleg tega pa je bilo Se na racunu lekarn, 20 miljonov €. Mi smo se zavedali, kaj se
pripravlja v Metni ob¢ini Ljubljana in dobro smo vedeli, da bo tepena, tako, ali drugace. Zato
smo pac skusali hraniti denar, da bi ga lahko kasneje pametno investirali. Drugo vpraSanje,
tudi ne morem reci, koliko je bilo v ¢asu od predaje mandata, do konca koledarskega leta,
Crpanih sredstev, ker nisem gledala, ker resni¢no nisem nameravala razpravljati. Rada bi pa
rekla e nekaj. Mislim, ¢e gremo primerjalno gledat, koliko je bilo takrat zadolzena Mestna
obcina Ljubljana in koliko drugi subjekti, ki sodijo pod Mestno ob¢ino Ljubljana, bi rekla, da je
bil delez zadolzitve mesta samega bistveno man;jsi, kot je v sedanji zadolZzenosti. Bistveno
manjsi, kot je v sedanji zadolZzenosti. Bistveno manjsi, kot v sedanji zadolzenosti! Danes se
mesto intenzivho zadolZuje, javna podjetja nekoliko manj. Hkrati pa mesto, naj mi bo
oprosceno, ¢e bom uporabila to besedo, iz€rpava javna podjetja za investicije v mestne
projekte. Lahko je to plus, lahko je to minus. Primer samo Mesarski most. Tako, da bi rekla,
da nam ni ravno roznato. In tudi, €e bi veljala Stevilka, ki jo je povedala gospa Dakic¢, morda
res velja, z vsemi porostvi, pa ne vem ¢em Se vse, morda tudi tistim, kar se sicer ne Steje v
zadolZevanje. 58 milijonov ob predaji. Pa mislim, da ni bila taka, ampak vseeno. In zdajle, do
konca tega leta 132 milijonov, je ta zadolZzenost seveda dva in pol krat vecja, ob tem, da ne
vem, kaksna je likvidnost obcine, ali ima recimo na raCunu 32 milijonov plusa, tako, kot smo
ga imeli takrat mi. Toliko v razjasnitev. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Najprej Jani Mdderndorfer, potem gospod Susnik. 1zvoli.

GOSPOD JANI MODERNDORFER
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Stiri leta sem bil tiho, ker nisem hotel nikoli komentirat teh izjav, ki sem jih sliSal takoj, na
zaCetku mandata, ob prenosu verige, okoli tega ostanka teh sredstev v proracunu, nikakor...

...tud dvakrat medijsko izrazene, te pohvale, kako je bilo privar€evano, teh sredstev, ampak,
danes pa res ve¢ ne morem tega posludat. Namre¢€, zelo na kratko. Ne spomnim se, da bi v
iztekajoCem letu, da bi bil kakr§en koli rebalans, kjer bi mi z rebalansom dolocili nek »Spar«
program, denar, ki ga bomo v naslednjem letu porabili za porabo in poplacilo kakrSnih koli
obveznosti. Zato se mi zdi skrajno ne fer in nesramno, da danes diskutiramo o stvareh, ki v
proracun niso bile dolocene. Kot drugo, kolikor vem, proracun je tista materija, s katero mi
doloCamo porabo sredstev in s to porabo sredstev, mi dejansko v naprej zavezemo zZupana,
kako bo porabil ta sredstva in jih zato samoiniciativno, samo po sebi, ne moremo spreminjat
kar tako poljubno in delat neke presezke. Zraven tega, pa dajmo si nalit Cistega vina.
Tistemu zupanu, ki ostajajo sredstva, pomeni, da je slabo planiral in da ni realiziral nalog, ki
so bile doloCene s proracunom. In zato govoriti, se opravi€ujem, danes, da je to bilo dobro
delo, se za razliko od kaksnih drugega, finan¢nega poslovanja, ne moremo s tem hvalit. Zato
priporoCam, bivSa Zzupanja, da s tem ne prihajate ve¢ v javnost.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospod Susnik, replika.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Smo za to, da bomo objektivni, ne? Jaz berem Zzupanov proracun, gospoda
Zorana Jankovi¢a, za 2007, kjer lepo piSe, ne? SledeCe. Na strani rimska /5. Prenesenih
sredstev iz leta 2006, prenos sredstev iz preteklega leta, je ocenjen v visini 23 milijonov 729
tiso€ 858 €. Proracun 2007 se doloci v viSini, skupaj prihodkov 229 milijonov. Proracunski
primanjkljaj se dolo€i v viSini 19 milijonov 128 tiso€ 760. Neto zadolZevanje milijon 952.
Stanje zadolZenosti, po istem dokumentu, na 1.1. 2007, zato, ker je v Evrih, sicer bi vam bral
iz zakljuCnega raCuna. Mestna obcina Ljubljana 39.268.632 €. Javni zavodi 2.771.000,00.
Javni Holding 12.179.000,00 in Javni stanovanjski sklad MOL, 11.674.000,00. Danes si
lahko na strani rimska 1/5 preberete. PoviSal smo stanje kredita na dan 30. 6., iz 39 pa tolk,
na 115.500. Javni zavodi, hvala bogu, so padli v zadolZzenosti. Javni Holding je ostal na istem
oziroma za 500 jurjev je vec in Javni stanovanjski sklad je potrojil svojo zadolzenost. Toliko v
vednost in ravnanje. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANOVIC
Ne, ne morete met. Odgovor boste imel... Jaz bi, samo eno repliko bi Se jaz dal... pa zelo
kratko, gospa Zupanja.

Ko govorite o seji v asu volilne kampanje. Ce sem jaz dobro informiran, pa bojo ostali
povedal, ki so bili, pred predajo dolznosti, je bila ena noCna seja tukaj, ki je trajala do dveh
zjutraj, ko ste sprejemali tudi OPPN za Emoniko. Zdaj pa, mora bit september, mora bit
september mesec, tako, da zdaj je vprasanje, kaj je, ne?

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Izvolite gospa SimSic.

GOSPA DANICA SIMSIC

Hvala lepa. Datumov, natancnih, seveda se ne spomnim. Bi morala pogledati po
dokumentih. Cetudi je bila seja, seveda je bila, ni bila v asu kampanje gospod Zupan. To je

prvi odgovor. Drugi odgovor pa bivSemu podzupanu... BivSi podZupan je bilo seveda tudi
sestavni...
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Zdajs8nii.

GOSPA DANICA SIMSIC

Pardon, pardon... sedanji podzupan, pa bivsi vodja SvetniSke skupine LDS-a, je bil seveda
tudi ¢lan koalicije in je hodil na vsa koalicijska... dogovore, kadar je utegnil. Seveda to pa ni
bilo vedno, da je utegnil, ¢e Ze se pogovarjamo na tak nacin. In rekla sem, da smo
razmi$ljali, nisem rekla, da smo sprejeli, da je bil kakrSen koli sklep na mestnem svetu
sprejet, ali kaj podobnega. In, da se nisem moéno zmotila v Stevilkah, potrjuje to tudi
razprava gospoda Sus$nika, ki ima tam pac pri roki na racunalniku vse. 23 milijonov je bilo
prenesenih. Koliko je bilo pa porabljenih pred 31. 12., pa od predaje tega podatka ta trenutek
nimam. Glede tega, koliko pa je uspeSen Zupan, ki, ali Zupanja, ki ne porabi vsega denarja,
pa ne nazadnje ni odvisno samo od Zupana, ali Zupanje, ampak od celotne ekipe, katere dve
tretjinski delez ste bili vi, z vaso stranko LDS. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Fajn. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Ce bi imeli normalne razmere v Sloveniji, potem bi rekel, saj ni hudega, daje
zmanjkalo, recimo denarja, zlasti za StoZice, pa je treba zdaj $e nekaj dodat. Ker pa razmere
niso normalne in ker smo zdaj v takem poloZaju, da je treba res gledat, kam vloZiti denar.
Nekateri pred menoj ste govorili Ze o prioritetah. In jaz bi tudi rekel, v Novi Sloveniji smo
prepricani, da smo v Ljubljani v zadnjem ¢€asu, po nasem prepri¢anju, mejckn pomesali
prioritete. Kaj je za Ljubljano bolj pomembno, kaj je najbolj pomembno, kaj je man;j
pomembno, ali pa celo nepomembno. In zato seveda tega rebalansa, v taki obliki, ni mogoce
podpreti. Namrec, tu ne gre samo za vpraSanje, da bo treba dati denar zdaj Se dodatno za
StoZice, pa o tem zdaj ne razpravljam. Zakaj? To bo naslednja to¢ka, kjer bo morda Se kaj o
tem reCenega. Ampak, treba je vedet, da bomo mi s tem odprli vrata tudi Ze za naslednje
leto, ko bo ponovno treba dati za Stozice denar. Ali toliko, kot zdaj tule piSe, ali ve¢, ne
vemo? Pri Cemer tudi ni jasno, kolikSni bodo stroski vzdrZzevanja tega Sportnega kompleksa.
Pri tem pa naj 8e enkrat omenim, a ne? Hvala bogu, da je Ljubljana to dobila. V Novi
Sloveniji smo pa ze takrat, se morda spomnite, imeli celo vrsto pomislekov, ¢e smo ubrali
pravo pot, pri tem projektu. Tako, da ne bi kdo mislil, da smo bili a priori proti temu projektu.
In Se enkrat pravim, da hvala bogu, da ga imamo, samo, skoz bolj se kaze, a ne? Da pot ni
bila prava. In seveda, najbolj se bo to izrazilo pri finan€nih obveznostih. Kaze se Ze zdaj. Pa
tudi v naslednjih letih. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Tekavcic.

GOSPA PROF. DR. METKA TEKAVCIC

Hvala. Spostovani gospod Zupan. SpoStovane kolegice in kolegi. Mislim, da razprava o
rebalansa ni v najprimernejSem terminu. Jaz sama tudi soglaSsam, da obdobje, ko se
pripravljamo na nove volitve, ni €as, ko bi sklicali sejo s 33 to¢kami dnevnega reda. In vendar
sem na to sejo prisla, Ceravno mislim, da je res to, kar je prej to povedala gospa SimSic. Kar
zadeva poslovnik, je bilo nujno odlo¢ati samo o 5. Tocki, ki se nanasa na referendum. Pa, da
se razumemo. Bom tu jasna. Jaz razpisu referenduma nasprotujem. Enako tudi moji kolegi in
kolegica v svetniSki skupini,kot cela stranka. In smo to tudi veckrat javno povedali. Zakaj?
Zato, ker gre za strokovna vprasanja, za katera sem trdno prepriCana, da jih je potrebno
razCiSCevati drugje in drugace. Se pa tudi pridruzujem tistim, ki menijo, da bi lahko zaceli ta
nacrt prej izvajati, Ce bi ga sprejemali recimo enkrat v zaletku septembra. Ker bi se stvari
manj skomplicirale. Tako, kot je strokovnha razprava o OPN-ju, je tudi razprava o mestnih
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financah. Ne bi... in to, ta rebalans danes, se mi zdi pa po vsebini tisto, zaradi ¢esar mislim,
da je vseeno prav, da tu sedimo. Ja, kot je rekla prej kolegica Vesel Valentin€ic, prvenstveno
smo tu zaradi StozZic. In jaz soglaSam, da je tako. In mislim, da je prav, da je tako. To sem
tudi Ze veckrat javno povedala. Ne bom drugim kratila ¢asa, da to Se enkrat ponovim. Nas pa
je prej podzupanja, gospa Daki¢ okrcala, da naj si vendarle, za bozjo voljo, enkrat za vselej
zapomnimo, da je zadolzenost 116 milijonov. In kako si tega ne moremo zapomniti, ko je ona
Ze tolikokrat povedala. Za povrh pa dodala, da je bilo, ko je ona postala podzupanja, to
stanje 58 milijonov. Jaz bi vas pa za bozjo voljo vse skupaj prosila, da si zapomnimo, da se
neprimerljivih stvari ne primerja. Jaz si ne domisljam, da se kaj zlo velik na Stevilke razumem.
Malo pa tu in tam kako tud znam prebrat. Tistih 116 milijonov ni primerljivih z onimi 58 - timi,
ampak s tistimi 32 — timi. Kajti, tam so bile Se vse ostale postavke zadolzenosti vkljuene.
Predlagam pa Se nekaj. Ker smo zbegani vsi skupaj in tudi javnost, da zupan na predlog
svoje podzupanje piSe Ministrstvu za finance, naj za boZjo voljo neha begati javnost in naj se
uskladi z mnenjem ljubljanske podZupanje, kajti to, kar je vlada objavila na svojih spletnih
straneh, po sklepu, ki ga je sprejela julija, je res Cista nesramnost. Ta vlada sploh ne razume
kaj piSe! Tam se Steje... Pahorjeva, ja! Pahorjeva. OcCitno sploh ne razume in je popolnoma
neusklajena z gospo Daki¢. Sklep je sprejela na julijski seji. Tam piSe. Stanje zadolZenosti na
dan 31. 12. 2009. Stanje obcine, mestna obdina 115. Ne bom za decimalko ponavljala. Kaj
je, javni zavodi oziroma ostali pravni subjekti, saj niso niti specificirani, tako, kot so v nasem
aktu, 85. Skupaj 200.95... se pravi 201 milijon. Dajmo prosim pozvat to naso vlado, da naj ga
ne lomi in naj neha zavajat javnost. In Se nekaj, prosim Zupana in podZupanjo. Da vendarle
tudi sluzbam povejo, da naj nehajo na vlado posiljat lazne podatke. Ker tule piSe, da je vlada,
takole piSe. Podatke, ki jih posredujejo ob€ine ministrstvu za finance, na podlagi pravilnika in
ki izkazujejo stanje zadolZenosti, ob koncu preteklega leta, ministrstvo primerja s podatki in
tako naprej. Skratka, vlada tukaj laze, da je ob&ina sama poslala te podatke. Veste kaj? Saj
ne reCem, jaz sploh nisem danes zelela razpraviljat. Sploh ne. Zato, ker se mi ne zdi
primeren trenutek. Pa tudi nikol ne razpravljam o gabaritih nobenih zgradb. Ker se v tisto ne
zastopim. Ampak, v tole pa se. In se mi zdi nekorektno, tako, kot je prej podZupanja
interpretirala. Dejstvo pa je, da sedaj bomo vsi vedeli, da vlada interpretira stari drugace kot
Mestna obcina Ljubljana. Da pa imamo v Mestni ob¢€ini Ljubljana vse moznosti, da kot mestni
svet, na predlog Zzupana, damo drzavi predlog, da kon¢no to uskladi tako, da bo javnost
vedela, na ¢emu je. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Repliciral...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPA PROF. DR. METKA TEKAVCIC
. 8¢ mal €¢asa. Zanima me, pa ne bi bila rada nevljudna. Ali bodo prihodki od prodaje
delezev Te-Tol v naslednjem rebalansu, al so tuki not kje zajeti, pa jih jaz ne najdem?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Bom jaz repliciral tole temo in glede, da se profesorica zastopi na Stevilke, je njeno izvajanje
izjemno nekorektno.

Vlada ne dela ni¢ narobe. Vlada je predpisala obrazec za vse lokalne skupnosti v drzavi, kaj
Steje pod zadolzitve, kaj je direktna zadolzitev in kakSna porostva so. In to, kar vlada Steje, je
bilo na 31. 12. 2006 natan¢no 57.162,963,00 €. In na dan 30. 6., letoSnjega leta, ko dajemo
podatke in jih tudi dobimo verificirane s strani vlade, Ministrstva za finance, tako prej Bajuka,
kot sedaj Krizani¢a, 116.829.988,00. In samo, zdaj pa, jaz sem bil tih, gospod profesor, zdaj
boste pa Se vi nekaj ¢asa tih, ne? In samo Se eno, samo Se eno dopolnilo, da je mogoce
jasno. Moja prva otvoritev v tej funkciji je bil tehnoloski park. Velika pridobitev za Ljubljano.
Istega leta, ko je bil odprt, od nula zadolZitve tehnoloSkega parka, je Sel na zadolZitev
26.294.789.00. Kar je prav. Tehnolo$ki park je bil zgrajen s krediti. Prav. Se odplacujejo. In
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to zdaj podtikat, ne? Kot to zdaj poCnete, ne? In se greste pac volitve, je nekorektno.
TehnoloSki park smo odprli, kot veliko pridobitev Ljubljane. In zato smo tudi predvideli
obveznosti. In vam se, gospa SimSi¢ opraviCujem, no¢na seja je bila 18. septembra, volitve
so bile pa 22. oktobra. Stiri dni ste imeli prej. Tako, da se to opraviéujem, &tiri dni.

Gospod...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

A, ja, Se gospa Daki¢, repliko...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, odgovor boste dobili, gospa Tekavcié.

GOSPA JADRANKA DAKIC
Se repliko imam, Se na vprasanje okrog Te-To-la. Na strani 25. in na strani 26., je natan¢no
obrazlozeno.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Stran 25. in 26., poglejte.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
O.k., izvolite, odgovor gospa Tekavcic.

GOSPA PROF. DR. METKA TEKAVCIC

Gospod Zupan, jaz se opravi¢ujem, ne grem se volitev. Zato sem bila tudi dolgo tiho. In, ¢e
ne bi bilo, in e ne bi bilo trditve gospe Daki¢, bi bila Se naprej tiho. Teh 171 milijonov, do
katerih se lahko zadolzimo. Od kje?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Od Ministrstva za finance...

(:;‘-OSPA PROF. DR. METKA TEKAVCIC
Cakte, Cakte... od katere Stevilke? Od 16 navzgor? Ne.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Od 116 do 171 ima mestna obc¢ina ne glede kdo jo vodi, Se moznost se zadolzit.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ampak glejte, da ne bomo... gospod Jarc ima besedo v razpravi.

GOSPOD MIHAEL JARC
Drage svetnice...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Lepo prosim, gospa Dakic ...Lepo prosim...

GOSPOD MIHAEL JARC

... spostovane svetnice... zupan. Dejstvo je, da v nobeni predvolilni, v predvoliinem ¢asu v
prejSnjin mandatih, se prej niso sklicevale. In pravzaprav bi bilo narobe pri¢akovat, ¢e ne bi
bile razprave v tako razgretem &asu, predvoliinem &asu, vroCe, ideoloSke in tako naprej.
Predvsem, Ce se predlaga pac Stirinajst dni, pac€ slabih Stirinajst dni pred volitvam rebalans

24



proraCduna, zaradi neke investicije, ki je mogoce iz vidika prioritet zgreSena. In pravzaprav
mene Cudi ta, bi rekel nekako samopasnost in zaverovanost vase, v, pri proracunu, saj se Sef
tega proraCuna obnaSa, kot prej direktor oligopolnega trgovskega podjetja oziroma
trgovskega podjetja, ki je imelo skoraj 50% delez v Sloveniji.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Petdeset.

GOSPOD MIHAEL JARC

Ne iS¢e se notranjih rezerv. Ne i8Ce se racionalizacije, ampak se enostavno prodaja mestna
lastnina. Tudi za drobiz, glede na recesijske Case. Jaz bi se tukaj dotaknil samo ene zadeve,
ki sem jo ze veckrat opozoril, na katero sem ze veckrat opozoril. In sicer, z veliko vehemenco
se pac govori 0 tem, da so kapacitete v vrtcih premajhne. Da je treba zidat nove vrtce. Da je
treba adaptirat obstojeCe vrtce, da je treba kupovat opremo in tako naprej. V vseh dveh
oziroma treh letih, se je pa potem, ko so bili sprejeti v vrtec drugi, naslednji otrok brezplaéno,
ko se je priliv otrok nekoliko povecal, se investicije v vrtce povecujejo. Tako, da imamo zdaj v
tem proraCunu in pa z rebalansom se je sicer zadeva nekoliko zmanjSala, imamo 2 milijona
pa pol, do tri milijone sredstev za obnovo, opremo, adaptacijo novih oddelkov vrtcev, obnovo
vrtcev, novogradnje vrtcev in tako naprej. S tem, da sprejemamo vsake tri mesece nove
pravilnike, kjer pa¢ Zongliramo s pri8leki in z otroki, katerih starSi imajo stalno bivalis¢e tukaj.
In tako naprej. Ob tem pa zelo razsipno ravnamo s Solskim prostorom. Kapacitet v 47
osnovnih Solah je za 25318 otrok. Vpisanih pa imamo slabih 21000. Tako, da je prostora v
osnovnih Solah, pa da ne bo pomote, govorimo o eni izmeni, za 4300 otrok. Od 927 ucilnic, s
katerimi razpolagamo, jih je v uporabi 820 oziroma 830. Torej, gre za razliko skoraj sto
praznih ucilnic. Dejstvo je, da so nam v petih letih, od 2005 do 2010, smo izgubili za vsaj tri
osnovne Sole otrok. Vpisanih je 1400 otrok manj, kot jih je bilo leta, v Solskem letu 2005,
2006. Kam so izginili ti otroci? Pa niso izpuhteli? Kam so izginili? Ce ima popreéna $ola 400
otrok, tri osnovne Sole in pol so prazne oziroma so neizkoriS¢ene. Normativi so se
povecevali, kakor so se povec€evali, ampak gospod Zupan, mislim, da imate v tem proracunu
samo 12.000,00 €, za obnovo neke Sole v Sostrem, kjer bo en nov oddelek. Torej, obnasate
se skrajno neracionalno. In oprostite izrazu, delate z javnim denarjem, kot svinja z mehom.
Oprostite izrazu, Se enkrat. Tak je star slovenski pregovor. Da...ne bo tukaj, bi rekel kak$nih,
kaksnih nepotrebnih zamer in ne vem Cesa vsega, to so Stevilke, ki sem jih navedel iz
strategije o ravnanju s Solskim prostorom, ki je bila izdelana leta 2006. In ta lepo pravi, ta
stavek notr piSe, da ne boste mislili, da sem si ga jaz izmislil, ne? Ze samo, Ze samo podatek
o gibanju Stevila SolujoCih otrok v zadnjih petih Solskih letih kaze, da smo na obmoc&ju MOL
izgubili za vsaj 3 osnovne Sole otrok. Vsaj 3 osnovne Sole otrok! Gospod Zupan, vse te silne
razprave in znizanje, torej cen kvadratnega metra stanovanja, so ni¢ drugega, kot borba za
glavarino. Edino, kar je tukaj, je borba za glavarino. To je za Stevilo prijavljenih, stalno
prijavljenih v Mestni obcini Ljubljana, kajti od tega se dobiva deleZz od dohodnine. Ne pa od
tega, kje je kdo zaposlen. Gre samo za to, da se, bi rekel bori, da ne bi nam, bi rekel
mesScani usli v ta, v ta pas okrog Mestne obcine Ljubljana in samo, bi rekel za te, za te duse
se borimo. Za te ljudi. In v€asih delamo tudi Potemkinove vesti zaradi tega. Jaz sem se, bi
rekel ne preve¢ predvolilno odzval, ampak sem pokazal samo na en segment, kjer bi Mestna
obcina Ljubljana lahko prihranila ogromno s tem, da bi v obstojecih, precej praznih osnovnih
Solah, gradili ove oddelke oziroma urejal nove oddelke vrtcev, ali pa zdruzevali posamezne
Sole, ali pa Solske okoliSe. In tako, bi rekel pametno in racionaliziral Solski prostor. Obenem
tud placduje Mestna obcCina Ljubljana vrsto pedagogov iz svojega proraCuna, za tako
imenovan dodatni program. Za vse manjso, bi rekel Stevilcno, manjSo Stevilcno populacijo
u€encev v osnovnih Solah. Ne bi razpredal naprej in govoril kakSne so projekcije. Ampak, slej
al prej bo treba v to jabolko ugriznit in pa€ Ljubljani se bliza ura resnice. Tako, kot so jo, bi
rekel bolj drasti€no obcutili v nekaterih drugih, manjSih ob¢inah. Vi veste, da recimo obcina
Razkrizje, ki je... torej, skor dvesto sedemdesetkrat manjSa od Mestne obcCine Ljubljane, tam
se je stanje tako poslab$alo, da Zupan daje zazidljive parcele brezplacno, Ce pridejo ljudje,
mladi ljudje in si ustanovijo druzine. In, in zazZivijo v novi obcini. Jaz bi imel tolk v tem
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mandatu, za zakljuéek. In radunam na, torej en fer rezultat in pa na bolj, torej vecjo
racionalno, ve€ razuma pri, pri upravljanju s proraunom in javnimi sredstvi. Vendar mislim,
da so ta Stiri leta pokazala, kar so pokazala. Racun bo priSel seveda, pa ¢e bo ta Zupan
ponovno izvoljen, novembra oziroma decembra meseca, v obliki poloznic za komunalo. Za
toplo vodo, za plin, za, za odvoz odpadkov in za vodo. Tam se bodo pac te podrazitve, ki
smo jih bili vajeni mogoce v trgovskih podjetjih, ali pa tudi ne, pokazale. In Ljubljan¢ani bodo
plaCevali ta deficit, ki je bil ustvarjen. In pravzaprav, kdor bo volil tega Zupana, bo pljunil v
lastno skledo. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Samo ena kratka replika, ne? Gospodu Jarcu, ne? Ki sicer ne kandidira, ne? V vseh teh letih
v mestnem svetu, bi se lahko naucil, da so eventualne podrazitve v podjetjih, ne gre v
proracun. In prora¢un s tem nima kaj opravka. Ampak...

...l ...iz dvorane — nerazumljivo...///

... ni¢ hudega. Zaklju€ujem razpravo in ugotavljam navzoénost po celotni tocki.

Lepo prosim za vaso prijaznost. Preden gremo na posamezne amandmaje.

'?'i).zdaj brisem.

Odpiram razpravo o Prvem amandmaju Zupana, da se odobri stanovanjskemu skladu 3
milijone € likvidnostne zadolzZitve.

Razprava. Izvolite. Gospod Sus$nik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Hvala lepa. Silno lepo bi bilo, ¢e bi kdo povedal, zakaj smo v likvidnostnih tezavah. Potem bi
vsaj lazje obrazlozil glas, ali pa glasoval za to, da se odobri kredit, ker bi vedel tudi, ali ga
bomo dobili nazaj ali ne. Ali ga bomo lahko placali, ali ne? V likvidnostnih tezavah je tud
Vegrad, pa Se kdo drug? Ampak, dajmo mi vsaj ugotovit, lepo prosim za pojasnilo. Kako smo
prisli v likvidnostne tezave? Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Silno lahko je bilo prebrat, ker piSe, kako se bo vrac¢al. Lepo. Od spodaj, zelo kratko, kdor
prebere. In zakaj je priSlo, Republiski stanovanjski sklad svojega zneska Se ni nakazal, kar
raunamo, da bo letos. To je rezerva.

Se kdo prosim?

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, tisto, kar je ena vlada vzela, ne? K sre¢ ma druga vec posluha, ne?

.../ll ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

Ja, saj placa to, kar je Jan$a vzel, ne? Plaga pa Pahor.

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne vem, zakljuCujem.

Glasujemo O AMANDMAJU, predlagam, da ga sprejmemo.

Amandma pravi. Javni stanovanjski sklad Mestne obcéine Ljubljana se v letu 2010
lahko likvidnostno zadolzi do 3 milijone €.
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Prosim za vas glas.
28 ZA. 5 PROTI.
Hvala lepa.

Gremo na Drugi amandma gospoda Kopaca.
Razprava. Izvolite. Ni razprave. ZakljuCujem.

Glasujemo o tem amandmaju. Predlagam, da ga ne sprejmemo.

Govori o tem, da se Oddelku za varstvo okolja, na postavki zviSa za 1.040.000.00. Da
ta postavka, spremenjena, znasa 1.800.000,00.

Pravim, da ne sprejmemo.

ZA 9. 22 PROTI.
Ni sprejet.

Zdaj pa... kaj? Najprej tole...
Potem gremo na Amandma... ¢akaj... SDS-a najpre;. ...

Razprava o Amandmaju SDS-a, no... h katerem pri Oddelku za Sport.
Ni razprave.

..Ml ... iz dvorane — ni razumljivo...///

Zdaj pa gremo... po&as prosim... Po¢as. O.k....
Razprava o Amandmaju na amandma.
Ni razprave. ZakljuCujem.

Glasujemo o Amandmaju na Amandma Statutarno pravne komisije, ki pravi. V
Amandmaju SvetniSkega kluba SDS se besedo - proracunskega primanjkljaja,
nadomestita z besedo — zadolzevanja.

To predlagam, da sprejmemo.

Glasovanje poteka.
35 ZA. NIHCE PROTI.

In sedaj gremo na Amandma SDS-a.

Razprava. Kjer piSe. Pri uporabniku Oddelek za Sport, sledeCe postavke... se &rtajo, v visini
1.877.230 in tako naprej nastete, znesek 19.2.../// ... nerazumljivo...///, kolikor znaSajo manj
odhodki proracuna, se porabi v viSini 60 milijonov in tako naprej, kar je napisano.

Razprava prosim. Ni razprave.

Glasujemo in predlagam, da ne sprejmemo. Da ta amandma ne sprejmemo.

ZA 9. 24 PROTIL.

Ni sprejet.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ce bi bil SDS-ov glasovalni stroj, bi bilo soglasno. Kaj zdaj? Ta...

.../ll ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Postavka 4. Odpiram razpravo o Amandmaju SDS-a...
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A ,ha, pardon, ta...

Razprava o komunalu, komunala v naértu razvojnih programov pri proracunskem uporabniku
4., Oddelek za gospodarske dejavnosti in promet, h katerem sem jaz vlozil amandma.
Razprava o amandmaju zupana. PiSe. V predlogu Odloka o rebalansu proraduna za leto
2010, v tretjem delu predloga rebalansa 3. Naért razvojnih programov... in tako naprej, kar
imate napisan.

Razprava prosim. Gospod Susnik izvolite. Dve minuti.

GOSPOD PETER SUSNIK
A ni to eden izmed tistih projektov, ki bi moral ze delat?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ni. Ker je v planu 2010.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

2010 3e ni konc. Razen za vas, ne? Ce imate spet svoje $tetje.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Lahko pa pridete naslednjo nedeljo, na Dan odprtih vrat si ogledate. O.k.

Torej, glasujemo o Amandmaju zupana, ki ga imate napisan... in predlagam, da ga
sprejmemo.

ZA 24. 6 PROTI.

In potem prehajamo na nov Amandma zupana. Ki pravi. V letu, v posebnem delu rebalansa
proraCuna za leto 2010, spremembah in dopolnitvah lethega nacrta razpolaganja, se pri
stavbah na proraCunskem porabniku ...///... nerazumljivo...///, za razvojne projekte in
investicije, doda nova vrstica, tabor... imate tle napisan...

Razprava prosim. Ni razprave.

Glasujemo o tem amandmaju, ki je gor napisan in predlagam, da ga sprejmemo.
ZA 23. 3 PROTIL.

In sedaj smo zakljudili.

In glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o rebalansu Proraé¢una
Mestne ob¢ine Ljubljana za leto 2010, skupaj s sprejetimi amandmaiji.

Prosim za vas glas.
23 ZA. 10 PROTIL.
Hvala lepa. Sprejeto.

In prehajamo na naslednjo tocko. To¢ko 8.

AD 8.

POROCILO O PROJEKTU STOZICE

Gradivo stre prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli Porocilo pristojnega Odbora za
finance in dodatni Sklep SvetniSkega kluba SDS.

Prosim gospoda Kolenca, da poda uvodno obrazloZitev.
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GOSPOD MARKO KOLENC

Spostovane mestne svetnice, mestni svetniki. Spostovani Zupan. Projekt Stozice uresnicuje
kljuCni ukrep strategije Sporta v Mestni ob€ini Ljubljana, na podroé&ju zagotavljanja urbanega
Sportnega prostora. Center StozZice, z dvorano, stadionom in zunanjimi Sportno rekreativnimi
in parkovnimi povrSinami, prinasa novo kakovost zivljenja v Ljubljani in tudi v Sloveniji.
Konéno bodo lahko v Ljubljani organizirana evropska in svetovna prvenstva v koS$arki,
rokometu, odbojki, nogometu in drugih Sportih. Center StoZice je postal tudi kulturno
srediSCe, saj je mogoCe organizirati odmevne kulturne dogodke in spektakle, kot je to
znacilno za druge prestolnice po Evropi. Na racun tega, se pravi Sportnih in kulturnih
dogodkov, se bo zagotovo9 izboljSala tudi turisticna ponudba v Ljubljani. Poleg sodobne
Sportne infrastrukture, bo Ljubljana pridobila Se najmanj 1280 novih parkirnih mest, za
potrebe sistema parkiranja Parkiraj in odpelji, z izgradnjo dela Titove ceste, bo Ljubljana
pridobila tako imenovani Fabianijev obro€. Zgrajena BoZi¢eva cesta pa bo sluZila tudi
potrebam bodocCega univerzitetnega kampusa. Posodobitev Tomacevskega kroZid€a in nova
prometna infrastruktura, bo tako bistveno prispevala k sprostitvi Dunajske ceste in
zmanjSevanju prometa v srediS¢u Ljubljane. Od samega nacrtovanja, do izvedbe projekta
StoZice, je preteklo skoraj tri desetletja. Prve aktivnhosti so se namre¢ zalele Ze v
osemdesetih letih. Med leti 80 in 90, so se na podlagi takratnih prostorskih nacrtov, ze
nacrtoval odkup zemlji§¢, na mestu, kjer danes stojita stadion in dvorana. Prva konkretne
aktivnosti za izgradnjo dvorane za StoZice je leta 96 zacelo izvajati Ministrstvo za Solstvo in
$port. Ze naslednjega leta, pa je bil na podlagi arhitekturnega nateéaja izbran idejni projekt
dvorane v Stozicah, arhitektov Sadar in Vuga. Mestna obcina Ljubljana je k projektu Stozice
pristopila leta 2001, ko je odkupila zemljis¢a na obmo¢ju, kjer danes stoji center StoZice. V
letu 2007, so novi zaCetku projekta StozZice. V tem letu, izhodiSCe za projekt Stozice, je bila
seveda leta 1997 izbrana nateCajna reSitev arhitektov Sadar, Vuga. In to je idejni projekt
izgradnje dvorane v Stozicah, dopolnjen z idejno zasnovo za Stadion. Mestna obdina ni
razpolagala z drugo dokumentacijo. V letu 2007 je bila izdelana investicijska dokumentacija
ter pravne Studije dr. Pirnata in dr. Mozine, ki so potrdile izbiro modela javno zasebnega
partnerstva. Na podlagi tega, je bilo izdelano gradivo za obravnavo na mestnem svetu. 1.
Oktobra 2007 je mestni svet sprejel akt o javno zasebnem partnerstvu, ki je opredelil
nadaljnje postopke izvedbe projekta. Poudariti pa je treba, da je Mestna obcina Ljubljana v
trenutku priprave gradiva za mestni svet, razpolagala le z idejnim projektom iz leta 1997.
Zato je bilo poleg drugih dolocil v aktu o zasebno javnem partnerstvu, opredeljeno tudi, da se
izdelava celotne projektne dokumentacije, potrebne za pridobitev gradbenega dovoljenja,
prenese na zasebnega partnerja. Na podlagi javnega razpisa, ki je potekal pregledno in
enakopravno, v treh fazah, je bil izbran ponudnik, gradbena skupina G, s partnerjema Merkur
in Energoplan. Izbrani ponudnik je z 51 odstotnim delezem udelezbe v projektu, ponudil 80
milijonov €. Velja poudariti, da tudi racunsko sodiS¢e ni imelo pripomb na postopek o izbiri
zasebnega partnerja. Financiranje projekta je v skladu s pogodbo o javno zasebnem
partnerstvu. Pogodba je bila podpisana konec marca 2008 in v skladu z Zakonom 0 javno
zasebnim partnerstvu, posredovana na Ministrstvo za finance. Pogodbena vrednost del
znaSa 81 milijonov €. Ker idejni projekt iz leta 97 ni zadoS¢€al danasnjim standardom za
izgradnjo stadiona in dvorane, sta javni in zasebni partner po podpisu pogodbe, doloc€ila
referenCna objekta. Za stadion je bil izbran stadion v Stalongerju, na Norveskem. In za
dvorano, dvorana v Helsinkih. Na podlagi tega, je zasebni partner, v skladu z aktom o javno
zasebnim partnerstvom, izdelal projektno dokumentacijo. Javni in zasebni partner sta se s
pogodbo dogovorila, da v primeru pozitivhe razlike med pogodbeno vrednostjo in skupnimi
stroski projekta, zasebni partner poravna razliko javnemu partnerju. V primeru negativne
razlike, pa obratno. Na podlagi pogajanj med javnim in zasebnim partnerjem, 3. Septembra
letos, je bil sprejet konéni pogodbeni znesek, v viSini 119.943.970,00 €. Od tega prispeva
zasebni partner 81.000.000,00 €, javni partner, MOL, pa 38.943.970,00 €. Mestna obc¢ina
Ljubliana bo zasebnemu partnerju poravnala razliko med pogodbeno vrednostjo
81.000.000,00 € in stroski projekta. Kar znasa v visini 38.943.970,00 €. V letoSnjem letu okoli
16 milijonov in v prihodnjem letu nekaj manj, kot 23 milijonov €. Od tega bo Mestna obcina
Ljubljana zagotovila sredstva iz naslednjih virov. Iz naslova evropskih sredstev, Evropskega
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sklada za regionalni razvoj, 7,9 milijona €. Iz Prorauna Republike Slovenije 1,4 milijone €. 1z
Fundacije za Sport, nekaj manj kot pol milijona €. 1z naslova Dars — MOL, 1,8 milijona €. Iz
naslova SCT-ja, to je toZzba za povrnitev stroSkov MOL za ...///... nerazumljivo.../// izpolnitev,
4,2 milijona €. Iz proratuna MOL, 23, nekaj veC, kot 23 milijonov €. Ljubljana je po
petinstiridesetih letih dobila novo Sportno dvorano in po petinsedemdesetih letih nov stadion.
Ter najmanj 1280 novih parkirnih mest. Nove javne Sportno rekreativne in parkovne povrsine.
In novo prometno infrastrukturo. Kako pomembna pridobitev je projekt StoZice, pove obisk
dogodkov v zadnjih mesecih. Center Stozice je na Dnevu odprtih vrat, na otvoritvenih tekmah
v koSarki in nogometu, na ligaskih tekmovanjih v nogometu in na prvem kulturnem spektaklu,
obiskalo skoraj 90000 obiskovalcev. Zato predlagam, da mestni svet sprejme Porocilo o
Projektu Stozice. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Daki¢ za stali5¢e odbora.

GOSPA JADRANKA DAKIC

Odbor dodatnega sklepa, k poroCilu Projekta Stozice, ki ga je predlagal, ki ga predlaga
Svetniski klub SDS ni sprejel. Podprl pa je PorocCilo o Projektu Stozice in ga predlaga
mestnemu svetu v sprejem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Ni. Odpiram razpravo.... PoCas... Gospod Susnik. Saj
nisem hotel zaprt, ne se bat, ne?

GOSPOD PETER SUSNIK

Ja,veste kaj, pri vas je vse mogoce, ne? V&as, kadar pridejo take zadeve, je treba raj pohitet,
da Clovek kak3en vlak ne zamudi kje, ne? Jaz sem pozorno prebral Porocilo o Projektu
Stozice. Morda bi kazalo dat kak§en amandma na naslov in bi bilo to Porocilo o potrebnosti
Projekta Stozice, potem bi to porocilo bilo bistveno bolj realno, glede na njegovo vsebino.
Jaz sem potem 3el nazaj gledat 3e enkrat, e sem jaz Cist, €ist pravilno razumel vse tisto, kar
smo mi sprejel, tam dale€ nazaj, ko smo sprejemali javno zasebno partnerstvo. In, moram
odkrito povedat, da me ¢udi, ne? Zakaj pravzaprav oziroma v kateri tocki se je 13. Clen tega
javno zasebnega partnerstva spremenil. Jaz namre¢ ne vem, kdaj bi mi glasoval o tem.
Samo za osvezitev, sicer imate vse, vso to gradivo nedvomno spravljeno v vasih osebnih
arhivih, ker je zelo pomembno gradivo tega mandata. 13. Clen, naéin financiranja, javni
partner bo, skladno z dolocbami tega akta in na podlagi pogodbe o javnho zasebnem
partnerstvu, sklenjene med javnim partnerjem in izbranim zasebnim partnerjem, za izvedbo
projekta in v zvezi s tem prevzete in izvedene obveznosti zasebnega partners..., zasebnega
partnerja, nanj prenesel lastninsko pravico na zemljiS¢u, ki je namenjeno gradnji
spremljajoCega objekta. Javni partner bo prevzel sofinanciranje izgradnje komunalne in
prometne infrastrukture, kot bo dogovorjeno s pogodbo o javno zasebnem partnerstvu. Javni
partner ne bo prevzel nobenih drugih finanénih obveznosti, povezanih s projektiranjem in
gradnjo. Pika. Konec citata. Pa Se enkrat pravim, dajte takoj zavpit, kje sem jaz zgreSil, ko je
mestni svet obravnaval spremembo tega akta? Ker jaz ga nisem najdu, ne na nasih arhivih,
ne na nasih spletnih straneh. In zato sem uzaljen, e mi kdo re€e, pa saj smo zmer vedl, da
bo treba neki doplacat, ker itak dobimo sam za tistih nekaj to¢k. V redu, e ste vedeli, jaz
nisem slial. Pa sem pozorno poskus$al posluSat Zupana, kadar sem bil prisoten, pa sem si
magnetograme prebral o njegovih poro€ilih. Pa nikol nisem sliSal, da bi takrat, ko je porocilo
Zupana na tej tocki, redni toCki mestnega sveta oziroma na rednih sejah, Zupan omenil...
mimogrede, zvedl smo pa tud, da bo treba neki doplacat, pa bi Sel hitr naprej, ¢e bi to bilo
tako, kot bi rekel ¢lovek, malo nelagodno priznat. Zato je moje prvo vprasanje seveda, kdaj
smo spremenili ta akt? Potem sem Sel pogledat e enkrat nazaj iz, iz bolj iz vica volje, kot kaj
druzga, Se enkrat, glede na to, da je v tem gradivu citirano gradivo cenjenih, mislim, da pod
¢rto piSe gospoda Ferka, pa Se nekaterih. Tako je. Gospodov Ferk, v zvezi s predstavitvijo
oziroma analizo enih izmed prvih uspesnih projektov javno zasebnega partnerstva v
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Sloveniji. Nedvomno je uspesno, ¢e seveda zasledujemo cilje, kot so jih takrat predstavili v
svoji analizi, ti isti izdelovalci pravne Studije, ki so povedal, da je seveda ena izmed bistvenih
prednosti tega, da izbranega modela to, da je pravzaprav to najhitrejSi mozni nacin, kako
pridet do koncnega cilja. Zanimivo je, da smo takrat dobili en poudarek v postopku
vzpostavitve partnerstva. Na prvo toCko je cenjeni izdelovalec postavil izbiro finanéno
stabilnega, likvidnega partnerja, ki lahko zagotovi ustrezna investicijska sredstva. Danes
vemo, da smo se glede tega krepko ustel, ne? Nobeden izmed unih treh partnerjev, ki so
sklenili konzorcij in bili izbrani, ni niti slu¢ajno finanéno stabilen, kaj Sele likviden. Ne? Sicer
ne bi bili tam, kjer so. Pa jaz upam, no, da pri nobenem izmed teh treh, bi jaz rekel, da nima
zraven rok JanSeva vlada, ali pa SDS. Ni mela niti ne v obdobju, ko se je ta stvar gradila, niti
ne kako drugace. Skratka, jaz raunam, da glede tega bomo dobili priznanje, da, da smo se
ustel. Ampak v redu. Projekt je, ne? Bil sprejet, je bilo speljan in $e enkrat, kot sem ze na
mati¢nem delovnem telesu povedal, danes ni razprava o tem, ali to rabimo, ali ne. Absolutno
potrebujemo, absolutno je fajn, da smo dobil, vprasanje pa je, ali bi, ob korektnem vodenju
investicije takega znacaja, bile finantne obveznosti Mestne obcine Ljubljana danes kaj
manjSe. Kaj je tisto, kar mene zanima in kar sem ze sprozil na odboru za finance? Zanima
me, kdaj natan&no je nadzorni organ, ki ga je angaziral, angaZiral zasebni partner, prvic¢
podal jasen znak, da je padel pogoj za izvedbo investicije po gradbeni pogodbi, ki je bila
sklenjena na klju¢? In tukaj je seveda prvo vpraSanje, ne? Zakaj se je sploh zasebni partner
oziroma Mestna obcina Ljubljana, kot tista, ki je imela vlogo pri tem, pristala na izvedbo na
kljug, Ce je Ze takrat vedela, kot se danes razlaga, da smo vedno vedeli, da smo mel zani¢
projekte. Da ne moremo it po obraunu, po dejanskih izmerah? Ker bi seveda to nam
omogocal vsaj sprotno spremljavo stroskov, ki, ki so se nabirali. Vsi vemo, vsaj tisti, ki smo
vodili investicije, da pogodba na klju€ je lahko smrtno nevarna, ¢e ne ve$ do zadnjega detajla
natancno, kaj bi rad. Ker seveda je moznosti, da bos tistih 10% falil izjemno velika, ker si
obi¢ajno izvajalski partner zelo prizadeva najprej zrusit pogodbo na klju¢, zato, da seveda
potem gredo stvari v ponovno pogajanje in pre definicijo in toCno to se nam je tukaj, v tem
primeru zgodilo. Tolk bolj je...problemati¢no bilo sklenit pogodbo na klju¢ s povezanimi
druzbi, druzbami oziroma povezanima druzbama zasebnega partnerja. Ki se je javil na ta
razpis. To bi rekel, da vsaj na$ super nadzor, ki smo ga pa angaziral za nasa sredstva, bi pa
Z2e moral nas opozorit, v katerih delih je pravzaprav tveganje tako, da bi moral bit zelo
pozorni, ¢e ne kako drugace, na naso finan¢no konstrukcijo. Zdaj, na mati¢nem delovnem
telesu je bilo povedano, mi smo za manj denarja dobili ve&, kot smo pravzaprav v javhem
razpisu iskali, ker smo...

.../ll ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Na zdravije.

GOSPOD PETER SUSNIK

... ker smo dolocili pogoje take, da smo imeli najprej referen¢ni objekt in potem smo imeli
moznost na te referencne objekte, prilagodit dokumentacijo, ki jo je narocil, naro€il zasebni
partner. Jaz ne vem,ker iz predloZzenega gradiva nimam vpogleda, kje natanéno so nastali
viski, iz te kategorije, ki so tukaj notr napisane, so, milo reCene, mejckn prevelike. Predvsem
po obsegu potrebnih sredstev. Da bi lahko zdaj rekel, a, ha, popolnoma jasno je, zakaj je do
takih odstopanj prislo. Zdi se mi najprej korektno, da bi pravzaprav bili opozorjeni na to, da
se je pri izkopavanju po, naSlo nekaj, kar pravzaprav avtomatsko predpostavlja, da bo za
zascCito svojih interesov, javni partner moral stopit najmanj v pravdno razmerje z Druzbo
SCT, prodajalcem te zemlje. In bi na ta nacin pravzaprav zaceli te postopke Ze takrat tec€.
Tud me zanima, ali je bil SCT, kot tisti partner, od katerega danes priCakujemo sredstva za
sanacijo Skode, ki jo je tam pustil, Ze v fazi, ko so bila odkrita ta odstopanja od terena, ki je
bil predviden. Ali je bil ta partner seznanjen in kakSne moznosti je imel, da bi se ze takrat
vklju€i? To je zgolj vpraSanje, ker iz tega gradiva jaz tega ne vidim. Drugi problem, ki je, je
seveda, da je pri tej investiciji veliko, v narekovaju »stricev« in »botrov« sodelovalo pri
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doloCanju okvira dejanske investicije. In iz tega izhaja, da je seveda vsakdo videl v tem
moznost...

- zvok, ki opozarja na potek ¢asa, odmerjenega razpravi.

... da se nekaj zgodi na raCun nekoga drugega, ne da bi vedeli, kaj to za sabo potegne. Tako
mislim, da so pravzaprav na$i problemi, nasi problemi izviral predvsem iz tega, ker Ze na
zacCetku projektantom ni bilo jasno povedano, kaj pri€akujemo. In Se enkrat vas opozarjam,
mi imamo v gradivu, ki je bil takrat na 9. Redni seji, sprejet zraven odlocitev, ko je bila
sprejeta odlocitev, da gremo v javno zasebno partnerstvo, tudi idejno zasnovo, ki je sluZila,
kot podlago, izdelovalcev Sadar...

...podlaga za to, kar je pravzaprav kasneje bil predmet tega partnerstva in kar jer danes
predmet dodatnih terjatev oziroma obveznosti obCine Ljubljana. In jaz iz tega lahko zaklju¢im
samo to. Projekt je bil krasno voden za potrebe doseganja cilja hitrosti, iziemno slabo voden
iz naslova doseganija cilja racionalnosti. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Polajnar. Bom odgovoril, gospod Susnik, no... bom zdruzil.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Najprej moram povedat, da se Clovek nekoliko nelagodno pocuti, ker govori o
stvari, za katero se v javnosti, je zraslo preprianje, da je to najpomembnejSi projekt
Slovenije v letoSnjem letu, ne? In, Ce je Ze najpomembnejsi, lahko da je res pomemben
projekt, se mi zdi, da vendarle moramo o njem tudi kriti€no razpravljati, ko gre za vpra$anje,
kako je bil izvajan in kakSne bodo Se posledice. In Se enkrat pravim, ne glede na to, da smo
dobili zagotovo uporabno Sportno sredis€e. Bi pa spomnil ne neko pisanje, 24. januarja leta
2008, ko smo v svetniSkem klubu opozorili, predno smo zaceli razpravljati, na projekt
oziroma na pomanjkljivosti takrat pripravlienega gradiva. In smo rekli, pogoj za javno
zasebno partnerstvo, je delitev tveganja med oba partnerja. Ker iz pogodbe ni razvidno,
katera tveganja nosi javni in katera zasebni partner, tezko odloamo o primernosti te
pogodbe. |z pogodbe tudi ni razvidno, za kakS§en model javho zasebnega partnerstva gre.
Naj bi Slo, v tem primeru. Razberemo lahko, da gre za nepremicninski posel. Zasebni partner
bo za javnega partnerja zgradil Sportne objekte, z nekaj poslovno trgovskimi prostori, v
zameno pa bo dobil pravico do 49% parkiri5¢ in sorazmerni delez lastninske pravice na
nepremicnini, kjer bo stal spremljajoCi objekt. LastniStvo na vseh prostorih, ki bodo zgrajeni v
okviru poslovnega trgovskega objekta. In 3e, dejansko gre v tem primeru za blagovno
menjavo. Oziroma za gradnjo, popla¢ano z lastniSkimi pravicami na nepremi¢ninah v javni
lasti. In mi seveda, v Novi Sloveniji, smo prepri¢ani, tudi iz tega gradiva to sledi, da je bil
kr8en Zakon o javnem zasebnem partnerstvu. Ker Mestna obcina Ljubljana, pred odlo€itvijo
0 javno zasebnem partnerstvu, ni imela pripravljene ustrezne dokumentacije, ali preprosto
re€eno, projekta. Tudi vrednotenega, ki bi omogocil izvedbo ocene upravi¢enosti, ki je po
zakonu pogoj, za odloCitev o javno zasebnem partnerstvu. In tu mislim, da je ze zaCetek te
tezave, s katero se zdaj sreCujemo, tudi na ta nacin, da bo pa¢ mestna obcina morala iz
proracuna dodatno dati denar. Ne glede na to, da so bile nekatere, nekateri objekti naknadno
vneseni oziroma naroceni. In ravno to se je zgodilo, zato, ker ta projekt prej ni bil ze tako
narejen. In iz gradiva izhaja, da ne gre za javno zasebno partnerstvo, ker to javno zasebno
partnerstvo je dolgoro¢no partnerstvo. In morajo biti tveganja ustrezno porazdeljena. V
konkretnem primeru pa to ne drzi. Partnerstvo se je namre¢ koncalo s prevzemom objektov v
last metne obCine. Zasebnik ne nosi nobenega tveganja. Mestna obcCina ni kljub zamudi
unovCila ban¢ne garancije. In pogojno bi lahko rekli, da zasebnik nosi tveganje izgradnje,
ostalih tveganj pa ne. Mestna obcina tudi s podpisom pogodbe dejansko ni vedela, kakSne
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objekte Zeli oziroma potrebuje. Vsa dodatna dela pa so 3e vedno na Skodo javnega
partnerja. Ce bi pa mestna ob&ina e v zadetku vedela in poznala, katere zahteve mora
stadion izpolnjevati, se to, kar se je zgodilo, zagotovo ne bi zgodilo. In iz ponudbe v gradivu
izhaja, da je Greep ponudil celotno izvedbo projekta. Problem pa je, da se je mestna obéina
naknadno zmi$ljevala, kaj potrebuje. Vse to seveda je zdaj treba dodatno plagati. Javno
zasebno partnerstvo v tem primeru ni uravnoteZzeno. Ker zasebnik ne nosi tveganja
razpoloZljivosti in povpraSevanja. Ta tveganja bo moral nositi Sportno rekreacijski center
Tivoli oziroma kakrsen koli novi zavod, ki bo to upravljal in posredno seveda mestna obcina,
ki bo morala zagotavljati sredstva za pokrivanje izgub, medtem pa bo zasebnik ustvarjal
dobicek, na trznem delu tega kompleksa StoZice. In zato, e enkrat, a ne? Mi trdimo, da ne
gre za javno zasebno partnerstvo v tej obliki, kot bi moralo biti, ampak za javno narocilo.
Tako, da ta vprasanja so odprta. Jaz si seveda samo zelim, da v prihodnosti, kot sem ze
prej, pri prejsnji tocki povedal, zaradi tega, ker je bilo v postopkih slabo nacrtovano, a ne? Ne
bo mestne obCine finantne, finanéno gledano preveC bolela glava. Pa seveda tudi
davkoplagevalcev. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Gomiscek.

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Hvala. V bistvu mam, za moje pojme eno zelo enostavno vprasanje, ki me, ki me pa v zvezi s
to problematiko stalno muci. In zato ga bom zdaijle, pri tej priliki vpra$al. In sicer, stalno sem
se spraSeval, kako je mozno, da cene tolk narastejo. Enega projekta, ki je voden od dobrih
managerjev? Dejstvo je, da je cena narasla za vec, kot 50%, ne? Od 80, od 80, al 90
milijonov, 81 milijonov, na...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
... nerazumljivo...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

No, gre za ve¢, ali manj, reda velikosti 50% je cena narasla, kar pomeni priblizno 40
milijonov, pa ne me za, za besedo vle¢. Jaz sem mislil, dobro, dvorano, da so jo pozabili, to
najbrz ne, ne? Ampak iz takih in druga¢nih premislekov, tistega niso takrat zraven dal.
MogocCe so res apetiti rasli in bo dvorana zraven priSla. No, zakaj ne. Ampak, ampak...
ampak, ta dvorana, ko zdaj gledam, sploh ni tolk velik dodaten stroSek. Ta stroSek je 4
milijone. Pa nisem dost bral o tej dvorani, ampak tale sem pa sliSal, to se je vrtelo okol.
Potem, ko Clovek glede, vidi§, da od 4 milijone, na 40 milijonov, je Se dolga pot. In ne
zastopi$, kje je tistih 36 milijonov. In potem naenkrat vidiS, akustika 1 milijon, streha dvorane,
financiranje, 3 milijone skor financiranje. Ja, pol si pa reCes, ja saj to so pa profesionalci
delal. Saj valjda vejo eno konstrukcijo finan¢no zaprt. Potem, ne vem, vidim, da je res Ze
zadnji ¢as, da grem iz tega mestnega sveta, ker brez oc€al ne vidim ve¢ dobro... ampak...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

... cestne in skupne povrSine v garazi, 12 milijonov. 12 milijonov. Zemeljska dela 8 milijonov.
Ja, lepo vas prosim. Dvorana, malenkost, 4 milijone. In, in enostavno, zdaj pa bolj$ vidim te
Stevilke, ne? 1z 96 milijonov pa 950.000 €, pridemo za 40.800.000,00, na 137 milijonov. In
zdaj se ze spet vprasam, kako je to mozno? Se enkrat, ¢e bi bila to moja héi, da bi miiz 5 €
9 naredila, bi znorel. Ampak, tukaj, ko sem. Tukaj, ko sem, mi pa trdijo, da je to edino logi¢no
in da tko mora bit. Tko mora bit...

...lll...iz dvorane — nerazumljivo...///

Ja, Ce bi fotr placal, se tko dela, ne?
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...l1l... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Hvala lepa. Zaklju€ujem razpravo. In podal bom porocilo vsem trem razpravljavcem, ker
mislim, da kljub temu Casu, ne? Je vsaj za osvezitev selektivnega spomina. Imam pet minut
in se bom poskusil potrudit v petih minutah to podat.

Najprej, zelo zanimivo je bilo to, ko smo mi razpisali to javno zasebno partnerstvo in takrat
povem, da to gradivo sva $la z dr. Pirnatom s .../// ... nerazumljivo...///...

...lll... iz dvorane — nerazumljivo...///
Rabite vodo, gospa Tekavci¢?
...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

In smo vpra$ali metne svetnike, dobili smo samo eno pripombo NSi-ja, redakcijske narave.
Nih¢e ni imel na gradivo pripombe, ker je bilo za vse nas novo. Drugic, ta izbor, ki je tekel
med sedmimi partnerji, ki so se prijavili, od predhodnih, ne vem, dvajset... pa so sedem prisli
v okvir, sta bila samo dva, ki sta dala po milijon € za jamstvo za resnost ponudbe. Izbrani
partner, v tej sobi, pred kamerami, je ponudil 36 in pol miljona € ve¢. Za 51%. Tretji¢, kaj
smo kupovali mi? To me najbolj, najbolj me veseli, ko vsi razlagate o betonu, o izkopu jame,
o infrastrukturi. Ne vidite, da je prva toCka, ki smo jo kupovali, je bil projekt za gradbeno
dovoljenje. Poudarjam, projekt za gradbeno dovoljenje. Mi smo razpisali teh 51% in
nedvomno zbrali partnerja, Ki je ve¢ ponudil. Pri tem smo zahtevali, da vsak ponudnik pove,
za koliko ponuja stadion za 60 tiso€ sedeZev in dvorano za 12 tiso€. In kateri tip, ¢e bi ga 3l
gledat. Imeli smo te ponudbe. Ta Greep, da ne bom govoril one tri firme. Je ponudil dva
stadiona. »Denhak » na Holandiji in stadion na NorveSkem in pa dve dvorani. Porshe arena v
Studgardu in pa Arena Forum v Helsinkih. Ko smo si to ogledali, komisija v sestavi in
projektantov, ki so dobili natecCaj leta 97. Imeli smo samo natecajno resitev, ki je bila dvorana
popolnoma drugac€. In za nogometni stadion je bil samo en pogoj, da se lahko v ta prostor
umesti. Ko smo to §li gledat, smo si zbrali »Stavanger« Norveska, ki je bil brez parkiriS¢, je
bil brez dodatne ponudbe in smo si izbrali dvorano Helsinki, forum, podtip. Tisti dan je bilo
sprejeto, da Sadar — Vuga biro, za€ne izvajat projekt, izvajat, izdelovat projekt, za ceno 3,5%
od vrednosti gradbeno obrtniskih .../// ... nerazumiljivo...8tacij.../// ... del. Ce greste gledat
vi, ki ste tehniCna branza, v stroko, kaj pomeni to po ...///... nerazumljivo...///, niti pol ne
doseze. Potem smo dobili, po enem letu, projekt za gradbeno dovoljenje. To gradbeno
dovoljenje, ker gre za javno zasebno partnerstvo, tudi v uporabi, skupno parkiri§¢e, skupni
vhodi, je bilo vezano na izbranega trgovca z njihove strani. Ko je ta trgovec z njihove strani
Sel ven, je priSel drugi, smo iskali dopolnilno gradbeno dovoljenje, ker je priSlo do sprememb
organizacije dela. Nismo ni¢ pozabil! Ampak, takrat se je Sele narocilo, da se da tudi dodatna
dvorana, dodatni nogometni stadion. Vprasanje je bilo, ali smo z SCT-jem kaj uredili? Z SCT-
jem smo mi podpisali sodno poravnavo, v trinajstih tockah. Pa ne bom razlagal, samo iz
prejSnjega mandata, iz celotnega obdobja in tudi tu piSe sanacija gradbene jame. Po mnogih
pozivih, ko SCT ni hotel, smo mi pa¢ dal naredit in to toZzbo bomo uveljavil, e se ne bomo
drugace zmenil. Potem je bilo vpradanje, ne? Kdaj je dal nadzornik? Nadzornik je dal svoj
racun, letos so bila dela kon¢ana. In ta obracun je bil brez DDV-ja. Poudarjam, brez DDV-ja,
za nekaj ez 50 milijonov € ve€. Super nadzor MOL-a, je pa uporabil tisto klavzulo, ki mu je
Se ostala, na podlagi ponudb. Ker mi smo se zmenili, v pogodbi je pisalo, ko se naredi
projekt za gradbeno dovoljenje, naredijo popisi, se razpiSejo ponudbe. In takrat smo razpisali
ponudbe in izbrali to ponudbo, ki je bila najcenejSa. Pri Cemer vsaka stvar, ki je bila naroCena
skozi projektni svet, petlanski, ima tri Clane Se danes, iz mestne obcine, prof. Kozelj, za
vsebino, Jadranka Daki¢ finance, pa jaz, pa dva €lana, za zasebno partnerstvo. Se pravi,
brez nadega soglasja, ne morejo ni¢ naredit. In takrat, na podlagi tega razpisa, ko so ponujali
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dve varianti. Po enoti mere. Ampak, to leta 2008. Potem, ko je ze bil partner izbran. In pa
sistem klju€ v roke. Je na$ super nadzor uporabil klju¢ v roke. In je to izraCunal, da je prislo
dodatnih del nekje 42 miljonov pa 900. In pol, v pogajanjih, ne? Smo dosegli teh 38
milijonov. Tako, da bi jaz lepo prosil, jaz vem, da je to zdaj faza volitev. Jaz vem, da imamo
stadion, pa dvorano in imamo sanacijo gradbene jame. In za zadnji stavek, ker mi Cas
poteka, vse, kar je Slo iz proracuna, v letih, v desetih letih, vkljuéno z drugim letom. Od leta
2001, je 61 milijonov €. Od tega dobimo 15 nazaj. Ker to je za obdobje desetih let. Leta 2001
je bilo zemljis€e 14 milijonov € kupljeno. Potem smo kupovali zemljiS¢e za 4 milijone €, ki je
bilo vrnjeno v prejSnjem mandatu, v denacionalizacijskem postopku. Pa nima to veze. Tako,
da celoten postopek desetih let! Za to, da dobimo nove ceste, da dobimo 1400 parkirnih
mest, da saniramo jamo, gramoznico. Da dobimo park. Da dobimo stadion, ki je proglasen s
strani UEF-e, za najlepsSi v Evropi in dvorano, je mestno ob¢ino obremenil 45 milijonov €. In
jaz bi priCakoval res, da reCete tej ekipi hvala. Ker ste imeli deset let €asa, pa ga niste .../// ...
nerazumljivo.../l/

...lll... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne morete ve€. Sem zakljucil jaz. Moja je bila zakljuéna beseda.
...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ugotavljam...

------------------------ zvok aplavza iz dvorane

Ugotavljam navzocnost, lepo prosim po tej tocki.

Lepo prosim za vaso navzocnost, bodite prijazni.

29.

In glasujemo O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana, sprejme Porocilo o Projektu Stozice.

Lepo prosim za vas glas.
29 ZA. 4 PROTI.
Sréna hvala vsem.

Sedaj bomo glasovali o DODATNEM PREDLOGU SVETNISKEGA KLUBA SDS,
katerega predlagam — ne sprejmemo.

Glasovanje poteka.

Mestni svet predlaga raGunskemu sodis¢u... in tako gor napisano.

Predlagam, da ga ne sprejmemo.

Prosim za vas glas.
.../ll ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

Gospod Kolar lepo tiho prosim, jaz sejo vodim. Bodite prijazen, no... Vi ste predlagal, jaz pa
pravim, da ga ne sprejmemo. ...

9 ZA. 23...
Ni sprejeto.

Hvala lepa. Prehajamo na tocko... Se to povem, ne? StoZice so bile Ze lansko leto predmet

racunskega sodi$¢a in bo tu nadaljevanje. Tako, da ta sklep je popolnoma nepomemben, ker
raCunsko sodiS¢e bo to obravnavalo, kot vse drugo obravnava, ne?
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Gremo na to¢ko 9.

AD 9.

PREDLOG AKTA O SPREMEMBAH AKTA O USTANOVITELJSKIH PRAVICASH IN
USTANOVITVI SVETA USTANOVITELJEV JAVNIH PODJETIJ, POVEZANIH V JAVNI
HOLDING LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Majo Verbek,
da poda res kratko uvodno obrazlozitev, zakaj to rabimo. Maja izvolijo. Glasovanje daj, kaj
glasovanje...

GOSPA MAJA VERBEK

A je? Hvala. Lepo pozdravljeni, jaz bom sku$ala bit... /// ...nerazumljivo...///... Hvala lepa. Se
enkrat lepo pozdravijeni. Jaz bom sku$ala bit res izredno kratka. V bistvu, pripravili smo
spremembe akta o ustanoviteljskih pravicah in ustanovitvi sveta ustanoviteljev, ki so
pogojene z uveljavitvijo Zakona o upravljanju kapitalskih nalozb, ki ga je maja letos sprejel
parlament. Namre¢, omenjeni zakon v prehodnih dolo¢bah, med drugim razveljavlja tudi
nekatere dolo¢be Zakona o gospodarskih javnih sluzbah. To so tiste dolo¢be, ki govorijo o
ustanoviteljskih pravicah in sicer v delu, v katerem je Zakon o gospodarskih javnih sluzbah
dolocil, da ustanovitelj sprejema poslovno porocilo, obracune in zaklju¢ni radun javnega
podjetja, kot tudi imenovanje in razresSitev direktorja, trajanje njegovega mandata. Hkrati je
Zakon o upravljanju s kapitalskimi nalozbami dolo€il Sest mesecni rok, za uskladitev aktov
druzb in oblikovanju organov, skladno z dolocili Zakona o gospodarskih druzbah. Ta rok v
bistvu izteCe konec novembra. Zaradi tega je pred vami ustrezna sprememba akta o
ustanoviteljskih pravicah, ki bo omogocila spremembo ustanovnih aktov javnih podjetij
Snaga, Vo-Ka, Energetika in Ljubljanski potniSki promet. Jaz bi bila tolk kratka in bi se
zahvalila...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPA MAJA VERBEK
... €e bo pa potrebno Se dodatno, bom pojasnila.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala Maja. Prosim gospo Dunjo PiSkur Kosmag, da poda staliS€e odbora.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
Odbor se je seznanil, vendar ni sprejel s tem v zvezi nobenega sklepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Masa Kociper? Ni. Razprava prosim. Gospod Susnik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK
Hvala lepa. Po Sestnajstih letih smo prisli toéno tja, kjer je bila Vidmarjeva vlada leta 94.
Torej, hvala Marjanu Vidmarju in njegovemu izvrSnemu svetu.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
A za stebre, ki jih je posekal? To ste mislil? Po PST-ju? Nisem zastopil zakaj hvala.

...lll...iz dvorane — nerazumljivo...///
A, ja. Saj je v redu. Prosim... ni. ZakljuCujem razpravo.
Ugotavljam navzoénost po tej to€ki, lepo prosim za prijaznost.
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Glasovanje poteka O SKLEPU, prosim za vas glas:

Mestni svet MOL-a, sprejme Predlog Akta o spremembah Akta o ustanoviteljskih
pravicah in ustanovitvi Sveta ustanoviteljev javnih podjetij, povezanih v javni holding
Ljubljana.

Prosim za vas glas.

Temu mestnemu svetu, ali pa Vidmarju, ne? Saj je vseeno komu date glas.
27 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto. Hvala lepa.

Prehajamo na to¢ko 10.

AD 10.

A.

PREDLOG AKTA O USTANOVITVI DRUZBE Z OMEJENO ODGOVORNOSTJO ZALE in
B.

PREDLOG AKTA O USTANOVITVI DRUZBE Z OMEJENO ODGOVORNOSTJO JAVNO
PODJETJE LJUBLJANSKA PARKIRISCA IN TRZNICE

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Ker gre za enake spremembe
obeh ustanovitvenih aktov, predlagam, da se poda skupno obrazlozZitev. Obravnava in
glasovanje pa k vsakem poteka posebej. Prosim Maja Se enkrat tako kratko obrazloZitev za
obe tocki.

GOSPA MAJA VERBEK

Bom Se krajSa. Razlog za spremembo teh dveh aktov je isti, kot sem ga navedla pri prejsnji
tocki. Razlika je le v tem, da je v bistvu v Javnem podjetju Zale in LPT edini ustanovitelj
Mestna obcina Ljubljana. Zato se pristojnosti, prej omenjene pristojnosti, prenasajo na
nadzorni svet teh dveh javnih podjetij. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim Dunjo Piskur Kosmac, za oba akta.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
Ja, glede mnenja odbora, velja enako, kot pod tocko 9.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. MaSa Kociper. Ni. Razprava? Gospod Sudnik, gospod Vidmar?

GOSPOD PETER SUSNIK
Ne, ne. On je Ze pase.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Je Ze pase, v redu.

GOSPOD PETER SUSNIK

Tle pa jaz mislim, da ne bi smeli prenasat na nadzorni svet. Jaz bi dal pobudo in vam resno v
razmislek, da se to prenese na skupSCino oziroma, da mestni svet daje soglasje k tem
zadevam, skladno s pooblastili za glasovanje na skupscino. Mislim, da nadzorni svet ne
mora, ne more prevzet vloge ustanovitelja in sem zelo zaCuden nad temi akti, kot so tukaj
nastali. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Tekavcic, izvolite, se opravicujem.
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GOSPA PROF. DR. METKA TEKAVCIC

Jaz soglasam s tem, kar je rekel gospod Susnik. Pa sem prej, Ce ste slidali, v medklicu rekla,
da ti majo pa¢ smolo, ker so Cist nadi, ne? In smo ustanovitelji mi. In bojo mel mal vec
nadzora. Ce kdo sluéajno prej ni vedel, zakaj je gospod Susnik dal to pripombo. Takrat smo
se zelo bunili in protestirali, da smo zgubil kakrSno koli kontrolo nad delovanjem
gospodarskih javnih sluzb in javnih podjetij. In jaz mislim, da je bilo narobe. No in zdaj smo
Nazaj na tistem. In jaz tud mislim, da je narobe. Tele majo pa smolo, a ne? Da so zdaj postal
res Cist sam mestni in jih bo tud mal nadziral Se mestni svet.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Zaklju€ujem razpravo. Svin¢nik je padel gospod Slak...

Ugotavljam navzoc¢nost po celotni tocki.
30.

Glasovanje poteka O SKLEPU:
Mestni svet MOL-a, sprejme Predlog Akta o ustanovitvi druzbe z omejeno
odgovornostjo Zale, Javno podjetje.

Prosim za vas glas.
26 ZA. 8 PROTI.
Sprejeto.

In glasujemo o tocki B.
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Akta o ustanovitvi druzbe z
omejeno odgovornostjo Javno podjetje Ljubljanska parkiri§€a in trznice.

Prosim za vas glas.
24 ZA. 8 PROTI.
Sprejeto.

Hvala lepa.

Prehajamo na to¢ko 11.

AD 11.

PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBI DRUZBENE POGODBE DRUZBE BEZIGRAJSKI
SPORTNI PARK, D. O. O.

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli porocilo pristojnega odbora za finance. Prosim
gospoda Kolenca, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPOD MARKO KOLENC

Spostovane mestne svetnice, mestni svetniki. Spostovani Zupan. Projekt BeZigrajski Sportni
park, je eden izmed klju¢nih projektov uresniCevanja Strategije Sporta v Mestni obcini
Ljubljana. Trenutno poteka faza izdelave projektne dokumentacije in pridobivanja soglasij, na
podlagi katerega je druzba BSP d.o0.0. vloZila vlogo za pridobitev gradbenega dovoljenja. Ker
gradbeno dovoljenje ne bo pridobljeno do konca oktobra leta 2010, predlagamo, da mestni
svet sprejme sklep, s kateri soglasa, da se 28. ¢Clen druzbene pogodbe spremeni tako, da se
rok za pridobitev gradbenega dovoljenja podalj$a za dvanajst mesecev. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Dakic, staliS¢e odbora prosim.

GOSPA JADRANKA DAKIC
Odbor za finance podpira predlog in ga predlaga v sprejem.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
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Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni. Razprava. Gospod Polajnar.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Ja, hvala lepa. Jaz se strinjam s tem sklepom, bi pa opozoril, da ob vsem, ob vsej skrbi, ki jo
imamo zdaj s Sportnim parkom StoZice, vendarle priporoéam mestu, mestni oblasti, katera
koli Ze bo po volitvah, da vendarle ne bo pozabila na PleCnikov stadion in da bo projekt res
pripeljala do konca. Zakaj? Ne toliko zarad Sporta, ker tako in tako smo zdaj dobili velik
$portni objekt in ta v, za BeZigradom, ni tako kljuéen. Ceprav je vodja oddelka povedal, da
gre za enega klju¢nih. Jaz sam mislim, da zdaj ne vec toliko. Se zaradi tega bojim, da bi
morda komu padel pogum in pa tudi volja. Prosim in rotim mestno oblast, kakrsna koli bo, da
bo res to stvar uredila. Ker Ple€nikov stadion, kot kulturni spomenik propada dobesedno pred
nasimi oémi. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospod Jakic... lepo prosim. Gospod Susnik.

GOSPOD PETER SUSNIK

Na mati¢nem odboru je bilo, po mojem mnenju zaradi nemarnosti okarakterizirano, kot eden
izmed eklatantnih primerov slabega projekta, ne? Jaz bi predlagal, da ob&ina resno razmisli
o tem, kako bo izstopila in pripravi plan b., oziroma izhodno strategijo. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo prosim? Hvala. Zaklju€ujem razpravo. In bom podal odgovor obema.

Gospod Polajnar, zagotavljam, da se bo ta projekt pripeljal do konca. In to, kar pravi gospod
Sudnik, res je, da se ta projekt dolgo vodi, ne? Ampak bi vprasal vas, mestne svetnike, ki ste
vlagali mnoge pobude, da se projekt ustavi. In projektanti, izbrani na mednarodnem natecaju,
biro iz Nemcije, ki je naredil 64 stadionov, ima do konca oktobra nalogo, da odda projekt.
Vlozi se gradbeno dovoljenje. In potem, v skladu z aktivnostmi Civilne iniciative Fondovi bloki
in vaSe, ki podpisujete referendume oziroma za referendume, bo se pac pridobilo gradbeno
dovoljenje. In takrat, ko se bo pridobilo, se gre v realizacijo projekta. Mestna ob€ina ima pa v
tem projektu 28%, OKS pa 13%.

Ugotavljam navzoc¢nost po celotni tocki prosim.
Rezultat navzocnosti: 31

Glasovanje poteka o Predlogu:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o spremembi druzbene
pogodbe Druzbe Bezigrajski Sportni park, Sportni marketing.

Prosim za vas pozitiven glas.
29 ZA. 5 PROTIL.
Sprejeto.

Prehajamo na tocko 12.

AD 12.

PREDLOG ODLOKA O SPREJEMU OTROK V VRTEC S PREDLOGOM ZA HITRI
POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega Odbora za predSolsko vzgojo in
izobrazevanje. Prosim gospo Fabdi¢, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA MARIJA FABCIC

Spostovani. V spomladanskem roku smo na tem mestu tudi Ze predlagali Predlog Odloka o
sprejemu otrok v vrtce in sicer za prvo fazo letoSnjega vpisa sprejema otrok. Konec maja
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meseca je izSel in zacel veljati Zakon o vricih, torej novela zakona o vrtcih, ki je dala vso
potrebno podlago za zacetek tudi druge faze, to je spajanje €akalnih list, vseh ¢akalnih list
vrtcev, v eno mestno ¢akalno listo. Tako, da letodnja novela Zakona o vrtcih, poleg te
materije, ki ureja enoten vpis v vrtce, v ob&inah, kjer imamo ve¢ vrtcev, daje tudi, na novo
ureja celoten postopek vpisa, ki je bistveno drugaen in pomeni precejSen poseg v nas
odlok. Zato smo se v strokovni sluzbi odloéili, da pripravimo celotho spremembo odloka, ki
smo jo dali v pregled in v sprejem. Drugi razlog za vecji poseg v vsebino odloka je urejanje
novega mestnega informacijskega sistema. In tretji razlog pa je, na podlagi analize
spomladanskega vpisa, je nujno potrebno na novo razmejiti kriterije za vpis otrok in zlasti
omogociti starSem iz Mestne obcine Ljubljana, prednost pri vstopu v vrtec, skladno z dolo¢bo
Zakona o vrtcih, ki nam to nalaga. V Solskem letu, ki se je izteklo, 2009 — 2010, je bilo v
javne vrtce vklju€enih 12674 otrok v 744 oddelkih. To pomeni, skoraj 90% vklju¢enost otrok
iz Mestne obcCine Ljubljana, kar nas uvrS€a v vrh otrok v drzavi, po relativnem kljuCu, po
absolutnem kljuéu, pa seveda smo na prvem mestu. V zadnjih &tirih letih smo na novo odprli
57 dodatnih oddelkov in vklju€ili v vrtec dodatno preko 2700otrok iz Mestne obcine Ljubljana.
Vendar nase investicijske namere so $e vedno naprej moéne. V obdobju 2011 — 2013,
nameravamo zgraditi novih vrtcev v obsegu 39 novih oddelkov. Kar bo po nasi oceni
zadoS$c¢alo in tudi pravzaprav povsem zado$calo, celo presegalo kapacitete za skoraj 100%
vkljuéenost otrok za Mestno obcino Ljubljana. Predlagani predlog odloka ureja najprej
postopek vpisa za sprejem otrok. Drugi€, enoten vpis otrok v vrtce v Mestni ob¢€ini Ljubljana,
informacijski sistem, centralno evidenco vpisanih otrok ter spajanje ¢akalnih seznamov vseh
23 vrtcev v Cakalni seznam. Tako, da starsi lahko dajo le eno vlogo na predpisanem obrazcu,
ki je enak za vse vrtce. Mestna obcina Ljubljana, poleg prvo Zelenega vrtca, zagotavlja
starSem tudi drugo izbiro ter mozZnost vkljuCitve otroka kamor koli. Tretjic. Predlagani odlok
sestavljajo sestava in nagin dela komisije za sprejem otrok v vrtcih. Cetrtig, kriterij za sprejem
otroka, ter peti¢ prehodne in konéne dolocbe. Predlog odloka natanéno ureja nacin in
postopek sprejemanja otrok s centralnega Cakalnega seznama. V sedanjem roku, torej v
jesenskem roku, bomo na, uredili skupno spajanje €akalnih list, kar urejamo v prehodnih in
kon¢nih dolocbah. Medtem, ko vse ostale spremembe odloka oziroma nove dolocbe v
odloku, se nana$ajo na nov postopek, ki se bo za&el v vrtcih v spomladanskih mesecih, v
letu 2011. Se par besed glede kriterijev za sprejem otroka v vrtce. Spremenjeni so Stirje
kriteriji. Kriterij Stevilka 6, poveCuje Stevilo toCk za starejSe otroke. Predlagamo pa
spremembo prvega in drugega kriterija, ker se je pri spomladanskem vpisu izkazalo, da je
potrebno povecati Stevilo tok za otroke iz Mestne obc&ine Ljubljana. Tako pri kriteriju
stalnega prebivaliS€a, kot pri kriteriju stalnosti. Saj zakon o vrtcih nalaga obcini stalnega
prebivalis€a starSev, da najprej poskrbi za svoje otroke. Zaradi ugotovljenih zlorab pri statusu
tujca, pa Se dodatno urejamo ta kriterij v toCki 1. in v toCki 2. Bolj jasno zapisujemo 9.
Studentski kriterij in na novo urejamo 8. kriterij, zaradi uvajanja skupnega Cakalnega
seznama Mestne obcine Ljubljana. Predlagamo sprejem otroka po hitrem postopku, saj s
tem omogo€imo, da lahko takoj zdruZujejo ¢akalne liste vrtcev, v centralni ¢akalni seznam.
In, da lahko tudi takoj vrtci sprejemajo otroke na vsa prosta mesta, ki smo jih pridobili tako
zaradi novih investicij v vrtce, kot tudi zaradi tega, ker se je kar nekaj starSev premislilo in
otroke v vrtce ni pripeljalo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Strmljan Kreslin za stalis¢e odbora.

GOSPA EVA STRMLJAN KRESLIN
Odbor podpira predlog odloka.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper?

Najprej odpiram razpravo o hitrem postopku. Ni? ZakljuCujem.
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Ugotavljam navzocénost po celotni tocki.
29.

Glasujemo najprej o PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog, da se Odlok o sprejemu otrok v
vrtec sprejme po hitrem postopku.

Prosim za vas glas.
Hvala lepa za enotnost.

In sedaj odpiram razpravo o Predlogu Odloka o sprejemu otrok v vrtec.
Ni. Zaklju€ujem.

Glasovanje poteka...
...l ...iz dvorane — nerazumljivo...///
Ja, kar izvolite. Kar...

GOSPA ANJA BAH ZIBERT

No, sama bom predlog seveda podprla, saj ne nazadnje je pomembno, da v Ljubljani ¢im
ve€, ¢im hitreje pride do vrtca. Upam pa, da v prihodnje, da bo enkrat tudi za Ljubljano
nastopil ta dan, ko se bojo kriteriji za vpis otrok zmanjsali. Se pravi, da bo kriterijev &im manj
in seveda ¢im ve¢ mest, tako, da ne bo treba omejevati tako ali drugace otrok pri vpisu v
vrtce. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Glasujemo O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o sprejemu otrok v vrtec

Rezultat glasovanja.
33 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa za prijaznost, vimenu otrok in mamic. In o€kov in starih starSev.

Gremo na naslednjo tocko.

AD 13.

PREDLOG SKLEPA O DOPOLNITVI SKLEPA O USTANOVITVI JAVNEGA VZGOJNO
IZOBRAZEVALNEGA ZAVODA VRTCA PEDENJPED

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Marijo Fabdic,
tu pa za kratko uvodno obrazlozitev.

GOSPA MARIJA FABCIC

Spostovani. Zelo kratka bom. V okviru programa zagotavljanja dodatnih prostih mest, smo
uspeli pridobiti tudi lokacijo na Osnovni Soli Kaselj, ki do sedaj v Aktu o ustanovitvi Vrtca
Pedenjped, ni bila opredeljena. Tako, da v... predlagani spremembi ustanovitvenega akta,
dodajamo to lokacijo. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Strmljan Kreslin za stali§e odbora.

GOSPA EVA STRMLJAN KRESLIN
Odbor podpira to dopolnitev sklepa.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Masa Kociper? Ni. Razprava? Ni. Zakljuujem.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzo¢nosti: 29

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obdéine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o dopolnitvi Sklepa o
ustanovitvi javho vzgojno izobrazevalnega zavoda Vrtca Pedenjped

34 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa. V imenu otrok.

Gremo na tocko 14.

AD 14.

PREDLOG ODLOKA O OBCINSKEM PODROBNEM PROSTORSKEM NACRTU ZA DEL
OBMOCJA UREJANJA MS 8/5 ZGORNJI KASELJ

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Pavlin, da poda
uvodno obrazloZitev.

GOSPA ALENKA PAVLIN

Hvala za besedo spostovani Zupan. Pozdravljene svetnice in svetniki. Obravnavani
dokument je v fazi predloga. Njegov sprejem pa bo omogocCil sanacijo SirSega obmocja
socialne gradnje v Zgornjem Kaslju in gradnjo vecCstanovanjskih objektov neprofitnih
najemnih stanovanj. Obmocje samo se nahaja na skrajnem jugu, na severu je Zgornji Kaselj
in meji na severu na obstojeCe naselje, na zahodu, jugu in pa vzhodu pa na travnate oziroma
kmetijske povrsine. Od Ljubljanice pa je oddaljeno priblizno 500 m. Obravnavano obmocje
je, kot je vidno iz tega aero foto posnetka, v srednjem delu pozidano. Gre pa za nekako
degradirano socialno gradnjo, ki je bila v letih, sedemdesetih letih, zgrajena po enotnem
urbanisti¢éno arhitekturnem konceptu. Tekom let pa so bile izvedene, prizidki zgrajeni,
pomozni objekti in podobno. In bo s tem dokumentom sanirano. Ostali del pa je pretezno
nepozidan, v enem delu, v tem delu pa so tud zgrajeni posamezni pomozni objekti. Obmocje
samo je veliko blizu 7 ha. Gre za obmocje, ki je obrobljeno s to rde€o obrobo. Naj preidem
na sam predlog pozidave. Kot sem omenila, v srednjem delu je dopustna oziroma
predlagana sanacija tega obmocja. In sicer legalizacija in pa gradnja teh pomoznih objektov
ki seveda ustrezajo dolocilom tega odloka. Eno od dolo€il odloka je, na primer, da ne morejo
biti legalizirani tisti pomoZzni objekti, ki stojijo oziroma so zgrajeni na obstoje€ih komunalnih
objektih. V juznem delu je predvidena v dveh nizih gradnja Sestih veCstanovanjskih objektov,
vidine pritli¢je in pa dve nadstropji. Na zahodnem delu, v tem delu, je predvidena gradnja
individualnih enostanovanjskih in dvostanovanjskih objektov. ViSine pritliCje in pa ena etaza.
V tem delu, na vzhodnem delu, pa je tudi predvidena gradnja vecCstanovanjskih objektov,
vidine pritli¢je i pa dve etaZi. Potem je predvidena rekonstrukcija oziroma preureditev te ceste
za potrebe obstojeCega naselja. In ob tem, tej cesti je predvidena ureditev novih parkirnih
mest. Ravno tako je predvidena nova obodna cesta, kot dostop do teh novih delov,ki so
predvideni za pozidavo. Ob tej cesti pa je predvidena ureditev zunanjih parkirnin mest, v
skladu z normativi, 2 parkirni mesti na stanovanje. Dopustna je izgradnja nadstreSnic nad
temi parkiriSci, v drugem primeru pa je obvezna mocna zazelenitev tega dela. Predvideno je
novih 84 stanovanj. Obmocje, ki je oznaeno s P 1, pa ostane nezazidano. Gre namre€ za
obmocdje poplavne nevarnosti, v razredu obmocja majhne nevarnosti. To je Se prostorski
prikaz tega obmocja. Pa morda nekaj besed o pripombabh, ki so bile podane na ta dokument.
Svet Cetrtne, Cetrtne skupnosti je, je dokument ob obravnavi, v €asu javne razgrnitve podprl.
Meli so samo pomislek, da bi bilo v obmocju treba zgradit ve¢ parkirnih mest. Nase stalis¢e
je bilo, da je teh parkirnih mest dovolj, saj je izpolnjen normativ dve parkirni mesti na

42



stanovanje. Poleg tega pa je od ostalega naselja Zgornji Kaselj, toliko oddaljenem, da gradit
parkirna mesta za potrebe krajanov, ni smiseln. Potem na, na sam dopolnjen osnutek. Je
imel Odbor za urbanizem tudi pomisleke. In sicer je predlagal, da se z novo ureditvijo
celostno uredi dokaj ta stihijska pozidava pomoznih objektov, kot sem jih omenila. No, ta, to
je upostevano. Potem, pozabila sem omeniti, da je v obmoc¢ju predviden tudi, v tem delu,
objekt, druzbeni objekt, z javnim programom, ki bo sluZil temu novemu naselju in pa tudi
potrebam prebivalcev Zgornjega Kaslja. Da je treba urediti tudi zunanje povrSine in jih tudi
seveda povezati s tistimi zunanjimi, ki so predvidene kot zunanje, za potrebe novega naselja.
Tudi to je izpolnjeno v predlogu. Potem je bil tudi... pobuda, da naj se na teh novih cestah
uredi obracalis€e, kar je pa tudi izpolnjeno. Predlagamo, da dokument sprejmete, saj bo, kot
sem omenila, omogocil sanacijo tega degradiranega obmodja. Odstranitev nelegalnih,
pomoznih objektov. Poleg tega komunalno, prometno sanacijo. Sanacijo juznega roba
naselja. Potem gradnjo neprofitnih stanovanj in ureditev zunanjih zelenih povrsin. Gradnjo
druzbenega centra, ki bo postal socialno, kulturno in izobrazevalno srediS€e tega obmocja.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Kozelja, da poda stali$¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
Odbor podpira sprejem Predloga Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem naértu za del
obmocdja MS 8/5 Zgorniji Kasel,.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni.

Ker k predlogu Odloka o ob&inskem podrobnem prostorskem nacrtu za del obmocdja urejanja
MS 8/5 Zgornji KaSelj, ni bil vlozen noben amandma, ni razprave in zato prehajamo na
glasovanije.

Ugotavljamo navzocCnost.
Rezultat navzocnosti: 27

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obcéine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o obéinskem
podrobnem prostorskem naértu za del obmog¢ja urejanja MS 8/5 Zgornji KaSel,.

Prosim za vas glas.
29 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 15., danasnjega dnevnega reda.

AD 15.

PREDLOG ODLOKA O OBCINSKEM PODROBNEM PROSTORSKEM NACRTU ZA DEL
OBMOCJA UREJANJA BS 1/2 BEZIGRAD

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli poro€ilo pristojnega odbora in amandma. Prosim
gospo Pavlin, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA ALENKA PAVLIN

Hvala za besedo. Tudi ta dokument je v fazi predloga po obravnavi in sprejemu na tem
mestnem svetu. V fazi dopolnjenega osnutka. Izvedena je bila javna razgrnitev, javna
razprava. Omogocil pa bo prenovo obmocja Uénih delavnic, ki je danes degradirana
povrSina. Na tej povrSini so ostanki objekta ucnih delavnic. Poleg tega so neposredno ob tem
objektu, nekvaliteten objekt,ki bi ga bilo treba porusit, sanirat. Obenem je pa predvidena, tudi
omogoca, tudi prenovo obstojeCega obmocja. Obravnava povrsine znotraj te rdeCe obrobe.
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To je priblizno 2 ha. Morda za lazjo orientacijo, to je obmocdje, ki lezi nasproti Plave Lagune.
To je Cesta Bezigrad in to so objekti, zgrajeni objekti Astre. Bi kar preSla na urbanisti¢no
samo zasnovo. Glavni posegi so predvideni v tej prostorski enoti P 5, kjer je naCrtovan nov
poslovno stanovanjski objekt, ki je preko atrija povezan, preko ceste s Plavo Laguno. Objekt
je zasnovan v obliki polka, polovi¢nega kareja, ki ga tvorita dve viSinsko razgibani lameli. V
pritli¢ju je predviden javni program, v nadstropjih pa stanovanjski. V tem delu, to se pravi
severnem delu objekta, pa je predvidena enota vrtca, z enim oddelkom. Parter je zasnovan,
kot, parter je zasnovan kot javna povrsina, prehodna. Parkiri§¢a, ki so bila, ki so danes v tem
delu, so pa predvidena, da se uredijo v kletni etazi, v tistem delu namre¢ ni vec predvideno
parkiranje. Kot sem rekla, parkirna mesta, kot ta nadomestna, gre za 58 parkirnih mest in pa
parkirna mesta za potrebe novega objekta, so predvidena v dveh do petih kletnih etazah.
Prva kletna etaza pa je predvidena za javni program. In, kot sem Ze rekla, povezava pod
zemljo s Plavo Laguno. Objekt je po viSini razgiban. V severnem delu je visok 25 m in je
poravhan z viSino tega stanovanjskega objekta, ob Hranilnidki. V, v delu, ki je ob Cesti v
Bezigrad, je visok 10 m, medtem, ko je del objekta za stolpnico Astre, pa je poravnan z
viSino stolpnice Astre in je visok 37 m. To je pa Se za lazjo predstavo. Prostorski prikaz tega
dela. V nadaljevanju, staliS¢a do pripomb ste in pa same pripombe...

...dodatno razlozila tiste pomembnej$e. Cetrtna skupnost se ne strinja, ob obravnavi
dopolnjenega osnutka, z gostoto poselitev v tem obmocju. Meni, da je previsoka in navaja,
da gre za 400 prebivalcev na ha, kar naj bi presegalo usmeritve v strategiji, ki veljajo za
stanovanjsko gradnjo, to je 350 stanovalcev na ha. Potem so predlagali zniZzanje objektov in
pa so€asno in v okviru novogradenj, da se uredi tudi del obmocja urejanja, z oznako P 2. To
je ta del obmodja, kjer so zgrajene garaze. Pripombe so bile v veliki vecCini upostevane. V
predlogu dokumenta je zasnova objekta spremenjena. Stolpnica, kije bila prvotno misljena v
tem delu, je prenesena za objekta Astre. Medtem, ko je ta objekt, ki je bil prvotno visok 44 m,
znizan na 25 m. Enako je znizan tudi objekt ob Cesti v Bezigrad, na viSino objektov ob
Hranilniski. Medtem, ko je pa objekt za stolpnico, poravnan z viSino stolpnice in pa zvidan na
37 m. Gostota prebivalcev v obmog&ju je primerna. Stevilo stanovanj je znizano iz 164, na
140. Kar je okoli 390 novih prebivalcev. Tako, da bo na obmocju OPPN, skupaj s prvotnimi
prebivalci, okoli 270 prebivalcev na ha, kar je primerno za obravnavana obmocja ob mestni
vpadnici in pa skladno z usmeritvami, ki veljajo za primerljiva obmocja v Ljubljani. Potem je
bila nekako zahtevana prometna Studija in pa, da naj se prouci uvoz iz HranilniSke ceste. No,
izdelana je bila prometna Studija. In na podlagi te je bilo ugotovljeno, da Cesta v Bezigrad ne
bo prekomerno obremenjena, tako, da ni problem ureditev uvoza s Ceste v BeZigrad na tem
delu, ki ga zdaj kazem. Glede garaz, v prostorski enoti P 2, pa je bilo dodano dolocilo, da je
obstojeCe garaze dopustno odstraniti, ali pa jih sanirati in zgraditi ravno, ozelenjeno streho.
Glede na to, predlagamo, da mestni svet odlok, predlog dokumenta sprejme. Saj se bojo
bivalne razmere stanovalcev v tem delu bistveno zbolj$ale. Kot sem omenila, sanirano bo to
degradirano obmocje. Odstranjeni bojo delno poruseni, nekvalitetni objekti. Vzpostavljena bo
nova arhitekturna kvaliteta v prostoru. Neizkoris€en mestni predel v srediS¢u BezZigrada bo s
tem dobil svojo funkcijo. Predviden javni program bo obogatil prostor centra BezZigrada.
Urejene bodo nove javne povrSine v parterju, ki ne bo ve€ namenjen parkiranju. Prostor bo
obogaten z osrednjo zeleno povrsino. lzgrajena bo nova enota za potrebe vrtca za dvajset
otrok. Preurejena bo Ulica Bezigrad, na odseku Dunajske do HranilniSke in podobno.
Predlagamo torej, da predlog dokumenta sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Kozelja za staliS¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani zupan, spostovane kolegice in kolegi svetniki. Odbor je seveda burno razpravljal
tudi o tem predlogu. O Eemer govori, da najprej, da je najprej sprejel amandma. Ki izboljSuje
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varnost kolesarjev na ulici, ob Ulici Bezigrad. Ko, ko... vozijo ob novi zazidavi. Ki ga je odbor
sprejel seveda, ne? Medtem, ko pa predloga ni sprejel. To pa zato, ker se je debata zacela
ustavljat pri tem, ali so zelene strehe zelene povrSine ali ne. To je eno nacelno vprasanje. Ki
veste, da vecino drzave je sprejelo, da se vse strehe, ki so vidne z viSjega nadstropja, ki
stojijo nizje, kot je v tem primeru, da se take povrSine obravnavajo in obvezno seveda,
tehnolosko resit, kot ekstenzivna, ali pa intenzivna ozelenitev. In tukaj se je potem debata
zacela krhat. Tako, da v bistvu odbor tega ni sprejel. Jaz bi pa vas seveda vseeno priporocal,
da pomislimo, da to obmogje Stirinajst let ¢aka na neko prenovo. Da so tam ruSevine, Se
zmeraj, nekdanjih Ué&nih delavnic. In, da bi ta dopolnitev z novimi stanovanji, novimi
stanovalci in novimi vsebinami, vklju€no z vrtcem, v bistvu pomenilo ozZivitev tega obmodja, ki
ze dalj Casa Caka seveda tudi na prenovo. Skratka, ki se, ki se presnavlja. Po drugi strani bi
tud opozoril, da je vecino pomislekov €&lanic in ¢lanov odbora, ki so se v glavhem nanasali,
kot re€eno na zelenje, vendar bilo zadovoljnih z veliko preobrazbo tega predela. Namre¢, za
to obmodje je bil razpisan natecaj. In, kot je kolegica Pavlinova vam predstavila, on je, ta
projekt je bil skoraj v celoti spremenjen, ne? Da bi ja se zagotovile primerne sanitarne,
sanitarno tehni¢ne in druge okoljske zahteve za gradnjo v mestnem srediS¢u. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Gospa Kociper? Hvala. Sedaj obravnavamo samo najprej amandma, na podlagi 135. ¢lena
poslovnika mestnega sveta.

Ni razprave.

Ugotavljamo navzocCnost.
29.

Glasujemo o Amandmaju odbora, ki pravi, da se v 22. élenu besedilo se.../ll...
nerazumljivo.../ll... besedilo 4. in 5. tocke v celoti spremenita, da se glasita. Kolesarski
promet na severni strani cestiSs¢a Ulice v Bezigrad, poteka kolesarski promet po
voziS¢u in .../l ... nerazumljivo...//l... na severni strani Ulice v Bezigrad, s predvidenim
zelenim pasom, z drevoredom in novogradnjo, je treba narediti hodnik za pesce, v
viSini 2,8 m. Med voziSs¢éem in hodnikom za pesSce je treba urediti zelene pas, z
drevoredom, .../l ... nerazumljivo...//l.2 m. Dostop v notranjost .../l
nerazumljivo.../ll, je treba zagotoviti z Ulice Bezigrad, po v pasazi v pritli¢ju in prvem
nadstropju ...//l ... nerazumljivo.../// A in B, v prostorski enoti P 5.

Prosim za vas glas.
26 ZA. NIHCE PROTI.

In potem glasujemo O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog o obéinskem podrobnem
prostorskem nacrtu za del obmoc¢ja urejanja BS 1/2 Bezigrad, skupaj s sprejetim
amandmajem.

Prosim za vas glas.
25 ZA. 1 PROTI.
Hvala sprejeto.

Prehajamo na tocko 16.

AD 16.

PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O PROSTORSKIH
UREDITVENIH POGOJIH ZA OBMOCJA UREJANJA V MESTNEM SREDISCU, ZA DEL
OBMOCJA UREJANJA CS 10/3 PRULE, SOLA JANEZA LEVCA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste tudi porocilo pristojnega odbora. Svoje mnenje je poslal tudi
Svet Cetrtne skupnosti Center, vendar prepozno. Zato mnenje ni bilo razdeljeno. Prosim
gospo Pavlin, da poda uvodno obrazloZitev.
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GOSPA ALENKA PAVLIN

Hvala za besedo. Tudi ta dokument je v fazi predloga. Gre za spremembe in dopolnitve
prostorskih ureditvenih pogojev. Mestni svet je dopolnjen osnutek obravnaval in ga skupaj s
pripombami sprejel. Ravno tako je bil v fazi dopolnjenega osnutka javno razgrnjen in
organizirana je bila javna obravnava. Najprej o nekaj znacilnosti dokumenta. Potem pa
dodatna pojasnila glede pripomb, ki so bile dane na dopolnjeni osnutek. Spremembe PUP
obmodje, ki je oznaceno z rde€o obrobo. V obmodju se nahaja obstoje¢ stanovanjski objekt.
S spremembo PUP se spreminjajo dolo€ila, ki se nanasajo na namensko rabo in pa na
zmogljivost tega dela obmocdja. V obstoje€ih dokumentih je to obmocje namre€¢ namenjeno
razvoju, vzgojno varstvenemu, za vzgojno varstvene potrebe. V dolocilih odloka, je dodano
dolodilo, da je poleg stanovanjske rabe, dopustno tudi urediti povrSino za potrebe vrtca. To
so, to je karta zazidalne zasnove, na kateri so normativni elementi. Po doloc€ilih odloka je
dopustno ta objekt odstraniti, zgraditi novega, v gabaritih, ki so oznaceni s to rumeno
Crtkasto obrobo. To je gradbena meja objekta, za katero vemo, ker se pojavlja tud pri drugih
dokumentih, da je to pravzaprav maksimalna meja novega objekta. Objekt je lahko dvo
nadstropen, na vogalu, med Janezi¢evo in Prijateljevo, pa je dopustna gradnja terasne
etaze. Na dopolnjeni osnutek je bilo kar nekaj pripomb. Podani so bili predlogi, da se
obmodje nameni razvoju obstojedega vrtca. Izrazena pa je bila tudi bojazen, da bo nov objekt
negativno vplival na osonéenje obstojeCega vrta. MOL za nakup zelo dragega zemljis¢a, kot
ga ocenjuje investitor, ni zainteresirana. Sploh pa ne po ugotovitvi, da prizidava vrtca ni
sprejemljiva, saj bi v tem primeru primanjkovalo normativno potrebnih zunanjih povrsin. Na
podlagi Studije osoncenja, je bilo tudi ugotovljeno, da pa se pogoji v obstojeCem vrtcu
bistveno ne poslabSujejo. S predlagano pozidavo, pa se strinja tudi vrtec in pa Oddelek za
predsolsko vzgojo. Kar nekaj pripomb je bilo tudi na predlagano tipologijo in pa na velikost
objekta. Glede nato, vam v nadaljevanju prikazujem nekaj slik iz obmoc&ja. Obmocje Prul se
je pozidavalo daljSe obdobje. Obstojeci objekti so tako razlinih tipologij stanovanjskih
objektov. In sicer od predvojnih vil, do ve&stanovanjskih objektov v povojnem obdobju. V
obmodjih so tudi ne stanovanjski objekti, kot so 3ola, vrtec, posta, poslovni objekti in
podobno, kar je razvidno iz teh fotografij. Se nekaj fotografij objektov v neposredni okolici
objekta. In na koncu prikaz prostorske ureditve oziroma prikaz objekta, ki bo v tem
nadomestil obstojeci objekt. To se pravi, dvoetazni objekt in pa terasna etaza na seciS¢u teh
dveh cest. In pa mogoc€e 3e en, fotomontaza. Nov objekt na JaneZiCevi ulici. Mnenja glede
sprejemljivosti novega objekta v tem okolju so deljena. In sicer od tistih, ki se s predlogom
strinjajo oziroma menijo, da bo objekt nova arhitekturna kvaliteta v obmo¢ju. Do tistih, ki ga
odklanjajo, €e$, da je treba ohraniti obstojeci objekt oziroma ga je dopustno nadomestiti le z
objektom za potrebe vrtca. Menimo, da je sprememba PUP-a oziroma izgradnja novega
objekta sprejemljiva. Gre za postopno prenovo obmocja, ki je Ze v teku. Odstranitev objekta
pa dopusCa tudi spomenisSko varstvena stroka, kar kaze na to, da objekt ni klju¢en oziroma
se ne nahaja v tistem delu obmocdja Prul, ki ga je potrebno ohranjati. Torej, predlagamo, da
dokument sprejmete. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala Alenka. Prosim gospoda KoZelja za stalis¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani gospod Zupan, kolegice in kolegi, svetnice in svetniki. Kot ste videli, odbor ni
sprejel tega predloga. Ampak trikrat, tri

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Tri proti trem, no. Samo povem, ne? Ker $e tako dobra arhitektura na koncu, samo da so bile

upostevane res vse pripombe. Namreg, jaz si upam to povedat. Namrec, projektanti so dobili,
edini pri nas, nagrado »Mis vanderoje«, za najboljSo arhitekturo v Evropi, za... v neki sekciji
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paC. Ni prepri¢al pravzaprav nasprotnikov. PreraS€anja oziroma preobrazbe predela na ta
nacdin. Tako, da...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Jaz bi vam vseeno priporocal, da ga sprejmete. Ker smo pa res dobili Cisto vse, vsa stalis¢a,
ki jih lahko dobimo in ki jih lahko pridobimo za to, da se ta stara hiSa nadomesti z eno
primerno arhitekturo, novo.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Kociper? Ni.

Ker ni bil vlozen noben amandma, ne razpravljamo in gremo na glasovanije.

Ugotavljam navzoc¢nost.
24,

Glasovanje poteka O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcéine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih, za obmo¢ju urejanja v mestnem
srediSéu, za del obmoc¢ja urejanja CS 10/3 Prule, Sola Janeza Levca.

Prosim za vas glas.
Ja, seveda...

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Cisto na kratko. Samo obrazloZitev. Meni osebno je sicer ta arhitektura, gledano iz vidika
neke estetike, vSe€, ne? Ampak, ne gre za to. Gre za to, da kot sem jaz uspel razvozlat
zdajle iz te razprave, da je bilo kar veliko stali§¢, ki so kontrirala, bom rekel nekim
sprejemom. Po drugi strani pa me je prepri€al to, da sam odbor ni podprl. Ne glede na to, da
je gospod Cerin sicer obrazloZil, zakaj ni prislo do sprejema, ampak odbor... ja, tri proti tri, to
pomeni, da predlog ni bil sprejet, ne? In zaradi tega tudi sam ne bom podprl tega predloga.
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Glasujemo prosim.
25 ZA. 3 PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na tocko 17.

AD 17.

PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O PROSTORSKIH
UREDITVENIH POGOJIH ZA OBMOCJE UREJANJA MS 7/6 STARI ZALOG IN MS 7/7
STARI ZALOG

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Pavlin, da poda
uvodno obrazloZitev.

GOSPA ALENKA PAVLIN
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Hvala za besedo. Tudi v tem primeru gre za spremembe prostorskih ureditvenih pogojev in
za predlog dokumenta, kar pomeni, da je kot dopolnjen osnutek bil Ze sprejet, razgrnjen in
obravnavan. Obmocje sprememb PUP-a zajema, obsega tele povrSine, ki znotraj te rdec€e
V samem obmoc¢ju je kulturni dom. Trgovina Spar. Vec€stanovanjski oziroma poslovno
stanovanjski objekt in pa opud€ena kmetija, objekt kmetije in pa povrSine kmetije. Obstojeci
objekti so dotrajani, z izjemo tega poslovno stanovanjskega in ne sluZijo zadovoljivo
programskim potrebam krajevne skupnosti. >Naj preidem kar na sama dolocila. Predvidena
je odstranitev tega objekta in ravno tako odstranitev objekta bivSer kmetije in gradnja novega
objekta. Podane so gradbene meje, ki jih, znotraj katerih je mozno zgraditi te dva objekta. In
to so maksimalni gabariti. Ce se omejim na ta objekt, je v tem objektu predviden ... ve&
dejavnosti, vec... in sicer dvorana za potrebe kulturnih prireditev, Sportih prireditev in
podobno. In pa v pritli¢ju trgovina. V kletni etaZi pa so predvidena parkiriS¢a. Uvoz pa je s
severnega dela. V tem objektu pa je predvidena gradnja stanovanj in v pritli¢ju poslovne
dejavnosti. Cetrtna skupnost je na obravnavi dokument soglasno podprla. Odbor za
urbanizem in urejanje prostora, pa je ob obravnavi dopolnjenega osnutka, predlagal, da se v
fazi prikaza ali pa sprejema obravnave predloga, prikaZze projektne reSitve. Da se preveri
moznost za ureditev parkiranja v dveh kletnih etaZzah in razsSiri gabarite kletne etaze do
obstojeCega objekta. Preveri moznost zasadite Agrokombinatske in pa ZaloSke ceste z
drevoredom. In pa doloCi se konkreten minimalen delez oskrbe z obnovljivimi viri energije za
potrebe ogrevanja in hlajenja. Vse $§tiri zahteve oziroma predlogi so v.. so bili sprejeti in so v
predlogu tudi, jih predlog dokumenta vsebuje. To je pa Se zahteva, da se prikaze ta projektna
resSitev, s katere pravzaprav se vidi, da je mozno uredit uvoz s severa. To je kletha etaza,
kjer so parkirna mesta. To so pa nadstropja s prikazom teh povrSin. To bi bilo vse. Hvala
lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim gospoda Kozelja za staliS€e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani gospod Zupan. Kolegice in kolegi, svetnice in svetniki. Obor podpira sprejem
Predloga Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za
obmocdje urejanja MS 7/6 Zalog in MS 7/7 Stari Zalog, ker bomo na ta nacin lahko uresnicili
tak vzor€en center Cetrtne skupnosti.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni.

Ker ni bil viozen noben amandma, ni razprave. Prehajamo na glasovanje.

Lepo prosim za va$o prisotnost.
30.

Glasujemo O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za obmogje urejanja MS 7/6
Zalog in MS 7/7 Stari Zalog.

Prosim za vas glas.
33 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 18.
AD 18.
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PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU K DODELITVI DELA PLACE ZA REDNO DELOVNO
USPESNOST DIREKTORJU JAVNEGA ZAVODA TIVOLI, ZA LETO 1009

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste poro€ilo pristojnega odbora. Prosim gospoda Kolenca, za
kratko uvodno obrazloZitev.

GOSPOD MARKO KOLENC

Spostovane mestne svetnice, spostovani mestni svetniki, spostovani Zupan. Svet Zavoda
Tivoli je na svoji 10. seji sprejel Sklep o doloditvi viSine dela place za delovno uspesSnost
direktorja zavoda. Zavod Tivoli je v letu 2009 posloval uspe$no. Za izplacilo dela place, pa je
seveda potrebno soglasje ustanovitelja. Predlagam, da mestni svet sprejme oziroma da
soglasje k dodelitvi dela place za redno delovno uspesnost, za leto 2009, direktorju javnega
zavoda éportno rekreacijski center Tivoli, v viSini 3/12 od osnove, ki znaSa 100% dveh
osnovnih pla¢ za mesec december 2008. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Bonovo za stalis€e odbora.

GOSPA DR. MARTA BON
Odbor za Sport podpira predlog sklepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Masa Kociper? Razprava? Gospod Sus$nik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK
A pol zdej z dnarjem reCemo hvala gospodu Jakicu, ali bomo tudi o kaks$ni drugi delovni
uspesnosti kdaj razpredali, razpravljal. Ker jaz mislim, da je...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo za to prosim...

GOSPOD PETER SUSNIK
Samo za to.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo za to.

GOSPOD PETER SUSNIK

Samo za to. No, ja, saj po kitajsko hvala, zgleda, da bo mestni svet rekel oziroma vecina.
Tako, da jaz pri¢akujem, da bo gospod Jaki¢ Se naprej uspesno vodil ta zavod. Bojim se,
bojim se, da bo ta uspeSnost merjena v zelo drugacnih Stevilkah, kot je bila do zdaj. Bojim
se, da spet Ljubljana izstopa v smislu javnih zavodov, ki pa¢ razpredajo in razpravljajo o
delovni uspesnosti v javnem sektorju, medtem, ko preostali del drzave nekje skuSa stisnit
pasove, ampak... to samo kaze na avtonomnost Ljubljane in pa Liste Zorana Jankovi¢a pri
takih sklepih. Jaz Zelim gospodu JakiCu vse dobro na njegovi poti. Vsekakor pa v prid
solidarnosti s preostalim javnim sektorjem, ne bom podprl te redne delovne uspesSnosti.
Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Zaklju€ujem razpravo.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzoénosti: 31

Glasovanje poteka O PREDLOGU SKLEPA:
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Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o soglasju k dodelitvi
dela place za redno delovno uspesnost direktorja javhega zavoda Sportno rekreacijski
center Tivoli za leto 2009.

Prosim za vas glas.
27 ZA. 7 PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Prehajamo na 19. to¢ko dnevnega reda.

AD 19.

PREDLOG SKLEPA O DOLOCITVI DELA PLACE ZA REDNO DELOVNO USPESNOST
DIREKTORJEV JAVNIH ZAVODOV S PODROCJA KULTURE ZA LETO 2009

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim dr. Grilca za kratko
uvodno obrazloZitev.

GOSPOD DR. UROS GRILC

Spostovane svetnice in svetniki. Spostovani zupan, lepo pozdravljeni. Sklep seveda temelji
na zakonski obveznosti ustanovitelja, do svojih javnih zavodov. Temelji na tem, da se
uresniCuje Zakon o sistemu pla¢ v javnem sektorju, da se uresniCuje uredba, ki doloc¢a
delovno uspesnost direktorjev, zaposlenih v javnem sektorju. In, da se seveda sama delovna
uspesnost izraCunava na osnovi zelo natanéno razdelane metodologije Pravilnika o merilih
za ugotavljanje redne delovne uspeSnosti direktorjev, pravnih oseb javnega prava, s
podro¢ja kulture, ki je bil sprejet v letu 2009 in noveliran v 2010. Posebnost letodnjega
sklepa, ki ga sprejemate, je v tem, da se seveda upoSteva tudi dolocila drzavnega prorauna
let 2008 in 2009, ki dolo¢a, da se v letu 2009 izplac¢ajo le 3/12 delovne uspesSnosti vsakemu
direktorju. Tudi na osnovi navedenih pravnih aktov, se je uspesnost direktorjev javnih
zavodov s podrocja kulture v MOL, izraunavala na osnovi treh glavnih meril. Preseganje
izpolnitve letnega programa dela javnega zavoda, po obsegu in kakovosti, do najve¢ 50
odstotnih tock. Doseganje ali preseganje dolo¢enih meril in kazalcev na poprecje v
doloenem obdobju, do najve¢ 30 odstotnih tock. Doseganje deleza javnih prihodkov v
celotnem letnem prihodku iz naslova javne sluzbe, za najvec 20 odstotnih to¢k. Sam pravilnik
pa zelo natan¢no doloCa za vsako izmed dejavnosti na podrocju kulture, naj gre za muzej,
naj gre za knjiznice, naj gre za gledalisCe, ali za glasbene umetnosti, ali za druge kulturne
ustanove, s podrocja kulture, kako se ti kriteriji in merila seveda merijo. Sklep, ki je pred vami
seveda pove, koliko so bili direktorji s podro¢ja kulture v lanskem letu uspe$ni. Predlagam,
da sklep sprejmete. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Tomca za staliS¢e odbora.

GOSPOD PROF. DR. GREGOR TOMC
.../l ... nerazumljivo... podprl..../l]

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Kociper. Razprava prosim? Ni. Zaklju€ujem.... Gospa Bah.

GOSPA ANJA BAH ZIBRET

Samo eno vprasanje imam, kako to, da prvo obravnavamo uspeSnost, Sele potem pa
porocilo o razvoju v obdobju? A ne bi bilo bolj smiselno, da bi tud prej Ze kaj o tem? Nima
nobene povezave?

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, ja, o strategiji, ampak o, v bistvu opravljenem delu, ne?
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...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Lepo prosim... ne? Hvala.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ugotavljam navzocénost.

... lepo prosim, samo... prosim! Saj bomo zakljucili, bosta pol nadaljevala, tam pri mizi, ne?
Saj bos ...//l ... nerazumljivo.../// dobil za placo, bo$ dal za pijaco.

Rezultat navzoc¢nosti: 23

Glasovanje poteka O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o dolo¢itvi dela place za
redno delovno uspesnost direktorjev javnih zavodov s podroé¢ja kulture za leto 2009.

Rezultat glasovanja.
28 ZA. 4 PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Prehajamo na to¢ko 20.

AD 20.

POROCILO O IZVAJANJU STRATEGIJE RAZVOJA KULTURE V MESTNI OBCINI
LJUBLJANA. 2008 — 2011. ZA OBDOBJE OD 1. JULIJA 2009, DO 30. JUNIJA 2010
Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim dr. Grilca, da poda uvodno
obrazlozitev.

GOSPOD DR. UROS GRILC

Spostovani. Strategija razvoja kulture v Mestni obgini Ljubljana, dolo¢a, skladno s tem, kako
dolo¢a tudi, kakor dolo€a tudi krovni zakon za podrocje kulture, da je pristojni organ
ustanovitelia seznanjen vsako leto s porocilom o izvajanju strateSkega dokumenta na
podro¢ju kulture. In tako je tudi v tem obdobju strategija narejena za preteklo leto. Moramo
seveda ugotoviti, da je v letu 2009, do junija 2010, v Ljubljani bilo realiziranih seveda izredno
veliko Stevilo kulturnih projektov,ki prinadajo novosti v kulturno ponudbo Ljubljane. Vsekakor
pa z vidika spremljanja sploSnega stanja in prvega kazalca, ki je naveden tudi v samem,
sami strategiji, izhaja, da se zadovoljstvo Ljubljan€anov s kulturno ponudbo, od 82% v letu
2006, povecluje v letu 2009, na 88%. Gre za podatke, katere vir je evropska raziskava, o
kvaliteti Zivljenja v evropskih mestih, v katero je med temi sedeminsedemdesetimi mesti,
vklju¢ena tudi Ljubljana. Poroc€ilo sledi strukturi strategije in za vsak cilj posebej pove, v
kolikSni meri je bil uresniCen, v kolikSni meri ni bil uresnien. In seveda, skladno s tem, ko
dolo€a krovni zakon s podrocja kulture,m strategija predlaga tudi doloCene spremembe za
cilie, ki so zaradi takSnih ali drugaénih okoliS¢in, bodisi neuresnicljivi, ali pa se predlaga
njihova drugacna oblika. Jaz bi tukaj mestni svet opozoril predvsem na dve spremembi. Ena
je sprememba, ki se nanasa na cilj, ki govori o kakovosti in dostopnosti programov na
podrocju likovnih umetnosti in muzejev v Mestni obcini Ljubljana. Kjer veste, da je prislo do
prenosa ustanoviteljskih pravic Arhitekturnega muzeja Ljubljana na drZavo. In skladno s tem
so seveda predlagane tudi spremembe, ki se nanasajo na Mednarodni grafi¢ni likovni center
in na, seveda pac razvoj galerijske dejavnosti v Ljubljani. Druga pomembna sprememba pa
se nanasa, predlog spremembe pa se nanasSa na Ljubljanski grad, ki je z, v letu 2009 in
2010, z dokonCanjem obnove kar nekaj traktov in s tem, ko je pridobil Muzej slovenske
umetnosti in ko se je na Ljubljanski grad intenzivneje uvrstila tudi druga ponudba, tako s
podro€ja kulture, kot seveda tudi gostinstva, dosegel toc¢ko, ko je potrebno govoriti tudi o
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drugacni organizacijski urejenosti tega, tega izredno pomembnega kulturno turistiCnega
objekta. Zato predlagamo, da se v letu 2011 ustanovi Javni zavod Ljubljanski grad, ki bo
samostojno oblikoval program, celovit program s podroc¢ja kulture in s podrocja kulturnega
turizma. In na ta nacin seveda dosegel ¢im vecje Stevilo obiskovalcev. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospoda Tomca za stali§¢e odbora.

GOSPOD PROF. DR. GREGOR TOMC
... nerazumljivo...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Kociper? Ni. Razprava?

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC
Mogoce, jaz bi rada javno...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Blazic.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

...Blazi¢. Jaz bi rada javno pohvalila Oddelek za kulturo in tudi nacelnika, ker tudi regularno
poro€a tudi o izvajanju strategije na podrocju kulture. Predvsem bi pohvalila, ne samo
kvantiteto, ampak tudi kvaliteto dejavnosti v okviru Ljubljana, svetovna prestolnica knjige.
Resniéno smo na svetovni ravni. Cestitke.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Ugotavljamo navzocCnost.
Rezultat navzo&nosti: 31

Glasovanje poteka O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Porocilo o izvajanju strategije razvoja
kulture v Mestni ob¢ini Ljubljana, 2008 — 2011, v obdobju od 1. julija 2009, do 30. junija
2010.

Prosim za vas glas.
30 ZA. 1 PROTI.
Hvala. Sprejeto.

Prehajamo na tocko 21.

AD 21.

PREDLOG ODLOKA O OBDELAVI MESANIH KOMUNALNIH ODPADKOV IN
ODLAGANJU OSTANKOV PREDELAVE ALl ODSTRANJEVANJU KOMUNALNIH
ODPADKOV

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli porocilo pristojnega odbora. In pa
Amandmaje SvetniSkega kluba NSi-ja. Prosim gospo Ireno Razpotnik, da poda uvodno
obrazlozitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Spostovani gospod Zupan, gospe svetnice, gospodje svetniki in ostali prisotni. Namen
sprejema predloga odloka o obdelavi meSanih komunalnih odpadkov in odlaganju ostankov,
je ureditev dveh gospodarskih javnih sluzb. In sicer obdelave meSanih komunalnih odpadkov
in odlaganja ostankov predelave oziroma odstranjevanja komunalnih odpadkov. Namen

52



drzavne zakonodaje je, da se komunalni odpadki ne le zbirajo in potem v celoti odlozijo na
odlagalis¢u, ampak je med obema dogodkoma $e vrsta postopkov, ki naj bi obseg odpadkov,
namenjenih za odlozitev na odlagaliS¢u, zmanjsali na minimum. Z namenom, da se ¢im vecja
koli€ina uporabi, kot koristna surovina za nadaljnjo rabo oziroma predelavo. Zato je cilj
odloka, da se trajno odlagajo le ostanki predelave komunalnih odpadkov, kar zakon o varstvu
okolja, iz decembra 2009, opredeljuje, kot obvezno obé&insko gospodarsko javno sluzbo
varstva okolja, s ¢emer se Zeli ¢im bolj varovati omejeni prostor za odlaganje odpadkov.
Regionalni center ravnanja z odpadki, bo skrbel ravno za to, da bo ostala ¢im manjSa
koli€ina, ki se je bo odlagalo na odlagaliS¢u. Izvajalec javne sluzbe, Snaga, zal ugotavlja, da
je v izbranih meSanih komunalnih odpadkih, Se vedno prevec tistih uporabnih, ki jih je treba
naknadno izlociti in koristno uporabiti. Zato je Se naprej naSa skupna naloga, ozavesSCanje
obc&anov, uporabnikov javne sluzbe, da lo¢ujejo komunalne odpadke. Z lo¢evanjem bodo
prispevali k cilju zmanjSevanja odpadkov, ki se jih odlozi na odlagaliSs€u. Predlagam, da
predlog odloka sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa Irena. Gospa Piskur Kosmag. Stalis¢e odbora prosim.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
Odbor je ta sklep sprejel, ni pa podprl Sest amandmajev Nove Slovenije. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospa Kociper? Ni. Gospod Slak.

GOSPOD FRANCI SLAK
Svetnika Nove Slovenije umikava vseh Sest amandmajev.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Razprava prosim. Ni.

Navzocénost ugotavljam.
Rezultat navzocnosti: 27

Glasovanje poteka O SKLEPU:

Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o obdelavi mesanih
komunalnih odpadkov in odlaganju ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih
odpadkov.

Prosim za vas glas.
28 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 22.

AD 22.

PREDLOG ODLOKA O DOPOLNITVI ODLOKA O AVTO TAKSI PREVOZIH, S
PREDLOGOM ZA HITRI POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli poroCilo pristojnega odbora in pa Amandmaja
svetnika gospoda KopacCa, Porocilo Statutarno pravne komisije, ki predlaga, da se o
amandmajih gospoda Kopaca ne glasuje in ne odloca.

Prosim gospo Razpotnik, da poda uvodno obrazlozZitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Hvala za besedo. Namen sprejema Predloga Odloka o dopolnitvi Odloka o avto taksi
prevozih, je dopolnitev pooblastila za ukrepanje mestnemu redarstvu. Dopolnitev pomeni, da
bodo mestni redarji ukrepali, ¢e voznik avto taksi vozila nima nalepljene nalepke o placilu

53



letne takse, v spodnjem desnem kotu vetrobranskega stekla. Ta nalepka namreg, je
dokazilo, da ima avto taksi prevoznik dovoljenje Metne obcine Ljubljana, za opravljanje avto
taksi prevozov in da je pla¢al letno takso. Potrebno je seveda poostriti nadzor in ta dopolnitev
bo omogocila nadzor, ki je potreben, saj je pripomb na delo avto taksi prevoznikov e vedno
preveliko. Glede na to, da predlagani odlok ne vsebuje zahtev dopolnitve, predlagamo
sprejem odloka po hitrem postopku. Predlagam, da predlog odloka sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim za staliS¢e odbora gospo Piskur Kosma.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
Odbor je predlog odloka o dopolnitvi odloka sprejel.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Kociper.

GOSPA MASA KOCIPER

Ja, kot reCeno, Statutarno pravna komisija pa predlaga, da se o obeh amandmajih ne
obravnava in ne glasuje, zato, ker Sirita pravni in dejanski okvir, na katerega se nanasa akt.
Predlog odloka se namre¢ nanaa na 20. Clen tega odloka, ki vsebinsko ureja nadzor nad
izvajanjem dolocil odloka. Predlagana amandmaja pa vsebinsko posegata v 3. Clen, ki se
nanas$a na pogoje za opravljanje dejavnosti in na 18. ¢len, ki se nanasa na nacin opravljanja
avto taksi prevozov. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Najprej o hitrem postopku.
Ugotavljam navzocnost po celotni tocki.
31.

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog, da se Odlok o dopolnitvi
Odloka o avto taksi prevozih, sprejme po hitrem postopku.

Prosim za vas glas.
25 ZA. 3 PROTI.
Hvala lepa.

In prehajamo na razpravo o Predlogu Odloka o dopolnitvi Odloka o avto taksi prevozih.
Gospod Cizelj.

.../ll ... iz dvorane — nerazumiljivo...///

Seveda je... saj je v redu...Kar...

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Hvala lepa. Saj ne bom vzel velik ¢asa. Pravzaprav samo nekaj pomislekov k tej tocki.
Osebno imam neke zadrzke, pomisleke, o ponovnem uvajanju nekih nalepk, vemo, da smo v
tej drzavi Ze neko€ imeli nalepke, govorim o tistih registracijskih nalepkah. Bojim se, da pri

celotni zadevi gre ponovno, bom rekel, neko sluZenje nekoga z nekimi nalepkami, ki naj bi...

.../l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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Bom povedal. Ki naj bi neke zadeve uredile. Zakaj hudi¢a danes, ko imamo ze vso
tehnologijo racunalniske baze, je to popolnoma enostavno izvedljivo, brez kakrsnih kol
nalepk na podlagi registracije avtomobila recimo. Ali je avto registrira za taksi storitev, ali ga
lahko nekdo pac opravija...

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

. in tako naprej. Druga stvar, kar je, je, bolj pametno bi bilo, bom rekel urediti trenutno
stanje, kar se tice samih taksi sluzb. Urediti postajali§€a, dobro bi bilo recimo pozimi tudi
spluzit kako zadevo in...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Samo 20. ¢len prosim, no...

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ
Saj povem, saj to je v bistvu vezano na to, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ni res.

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ
Seveda, saj to je v zvezi z nalepkami, ne? In gre se samo za eno nepotrebno...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ta staliS¢a so v zvezi z nalepkami? Res je, no?

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ
Se opravi¢ujem. Prosim?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Se kaj, prosim?

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Ja, ne, ne... samo to sem hotel povedat, da pravzaprav neke nalepke uvajamo, ki bo,
pravzaprav ne bo sama po sebi ni¢ uredila, z nekimi nalepkami. Ne? Seveda to bi se dalo
uredit...

.../ll ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Ne, saj se ne gre za to. Gre se za to, da se lahko nadzor... poglejte, z nalepkami ne bomo...
Poglejte, poanta je prava, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Potnik ne ve...

GOSPOD BOSTJAN CIZELJ

Da se naredi red, ne? Ampak, gre se za to, da se da na, tud na drug nacin. Brez uvajanja
nekih nalepk, brez, bom rekel nekega nepotrebnega zapravljanja in tako naprej. Res je, da
tuki ne gre za tak strosek, kot ste rekel, ne? Zdaj ne vem, kok je, 1 €, ali kok pride tista
zadeva, ne? Ampak, da se to narediti $e ceneje in na drug nacin, ne?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala.
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GOSPOD BOSTJAN CIZELJ
Samo to je poanta.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala za skrb. Gospod Susnik, izvolite.

GOSPOD PETER SUSNIK

Ja, ocitno imamo problem, gospod zupan, ker vi ne smatrate vsako mnenje v tej dvorani za
zelo dobrodoS$lo, a ne? Predvsem ne takrat, ko gre v nasprotju, pa skuSsamo opozorit
nekatere stari svetniki, da stvari vendarle niso to¢no take, kot bi kazalo jih videt v teoriji,
ampak v praksi se pa situacija precej drugade odvija, ne? Se enkrat, ne razumem, prvic,
zakaj ponovno sprejemamo avto taksi odlok oziroma odlok, ki bo nekaj dopolnil, kar smo
2008 sprejel? V vasem mandatu. 2009 ponovno dopolnil, v vaSem mandatu in zdaj naj bi
imeli zaradi tega, zaradi dolo¢be o nalepki, Se enkrat dopolnitev, zaradi tega, ker pravite, da
imamo kazni dolo¢ene, ki bi tukaj moral stvari uredit. Jaz Se enkrat pravim,najboljSe bi bilo
ukint nalepke in se vrnit nazaj na to¢ko ena, uredit avto taksi prevoze, ki v tem mandatu so
8li navzdol,ne pa navzgor. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? ZakljuCujem.

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o dopolnitvi Odloka o
avto taksi prevozih.

Prosim za vas glas.
24 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na to¢ko 23.

AD 23.

PREDLOG ODLOKA O DOPOLNITVI ODLOKA O CESTNO PROMETNI UREDITVI, S
PREDLOGOM ZA HITRI POSTOPEK

Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli porocilo pristojnega odbora. In Amandmaje NS-i-ja in
Zupana. Prosim gospo Razpotnik, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Hvala lepa. Torej, namen sprejema Predloga Odloka o dopolnitvi Odloka o cestno prometni
ureditvi, je njegova dopolnitev. In sicer ta, da se skupaj s predlaganim amandmajem dodata
dve novi tarifi ob&inske takse za parkiranje na parkiriséu Sportno rekreacijskega centra
StoZice. To je za parkiranje v parkirnih hiSah in pod nadstreSnicami. Za vrsto parkiranja po
Park and ride, v viSini 2 €. Pri tem se na kartico Urbana zapiSeta Se dve brezplani vozniji z
avtobusom cestnega linijskega prevoza potnikov v enem dnevu. In parkiranje za stanovalce,
v visini 50 € na mesec. Javne parkirne povrSine so doloCene z odredbo. Z odlokom pa se
dolo€a le viSina obCinske takse za parkiranje na njih. ParkiriS5Ce Sportno rekreacijskega
centra se pocasi ureja in bo omogocalo vec€ vrst parkiranja. In sicer, parkiranje tipa Park and
ride, parkiranje osebnih vozil, avtobusov in parkiranje v ¢asu prireditev v tem centru. Ker sta
odlok in odredba vsebinsko povezani, se predlaga ta sprejem odloka po hitrem postopku, saj
gre za manj zahtevno dopolnitev odloka. Predlagam, da predlog odloka sprejmete, s tem se
bo omogodilo ¢im prejSnje delovanje parkiriS¢.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim za staliS€e odbora gospo PiSkur Kosmac.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
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Odbor je omenjen odlok podprl. Ni pa podprl Amandmaja SvetniSkega kluba Nove Slovenije.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim gospo Kaciper. Ni.

Najprej bomo o hitrem postopku.

Ugotavljam navzoc¢nost za celotno tocko.
Rezultat navzo¢nosti: 29

Glasovanje poteka O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog, da Odlok o dopolnitvi Odloka o
cestno prometni ureditvi, sprejmemo po hitrem postopku.

Prosi za vas glas.
27 ZA. 1 PROTI.
Sprejeto.

In gremo na razpravo o Amandmajih in o Odloku o dopolnitvi Odloka o cestno prometni
ureditvi.
Ni razprave... a, pardon... gospod Istenic.

GOSPOD GREGOR ISTENIC

Moje vprasanje je samo, kako je postavljena struktura cene, daje Park and ride parkirisce,
parkiranje za cel dan i dve voznji z avtobusom, cena 2 €7 Namre¢, ¢e vemo, da sta dve
voznji z urbano oziroma z mestnim potniskim prometom, staneta 1,60 €, potem bomo samo
tisti nadstandard, ki ga platamo, zato, da imamo pokrito parkiri§€e, pridobili samo 40 centov.
Ali je potem, e zdaj kimate, a ne, gospod Zupan? Se mi potem pojavlja Zze spet vprasanje,
zakaj pa na odkritem parkiri8¢u Park and ride-a, je cena 1 €7 Kjer tudi, tisti, ki parkirajo
vozilo, dobi dve voznji z avtobusom brezplacno. To se pravi, za placilo 1 € dobi 1,6 € voznje
z avtobusom? Zdaj ne vem, ali se tukaj razmerje spreminja? Ali bomo tudi na odprtem Park
and ride-u spremenil. Ali bomo pa imeli to razmerje Ze spet 1 € za Park and ride oziroma
za dve voznji in pa 1 € za pokrito parkiriS¢e? Prosim za odgovor.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Bom dal kar repliko, ker bo krajSe.

Kot odgovor. To je dejstvo, kar ste vpra3al. In sicer razlika med odprtim, pa pokritim
parkiris¢em, je v tem, da se tu placuje 40 centov, ker je avto varovan pred vsemi vrstami,
bom rekel nasilja. Al naj bo to nasilje narave, ali pa vandalizem. In tudi v naprej bomo imeli
dva tipa parkiriS¢ Park and ride, pokrito pa odprto. In na pokritem ne? Bo pac teh 40 centov
zraven, to kar se pravi. 2 €. To je vse en, Kkar...

Se kdo prosim? ZakljuSujem razpravo.

Glasujemo najprej o Amandmaju SvetniSkega kluba NSi, ki pravi, da se besedilo 2 €
zamenja z besedilom 1,6 € in predlagam, da ga ne sprejmemo. Da ga ne sprejmemo!

Prosim za vas glas.

ZA 7. 24 PROTI.
Ni sprejeto.
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Glasujemo o Amandmaju Zupana, ki pravi: Na koncu besedila se pika zamenja z vejico
in doda besedilo — 50 € na mesec, za stanovalce, na javnih parkirnih povrsSinah SC
Stozice. To reSujemo problem BS-3 — ja. Saj za del stanovalcev.

24 ZA. 1 PROTI.

Potem prehajamo na glasovanje o Amandmaju zupana, ki pravi: V 2. élenu se beseda
petnajsti, zamenja z besedo — nasledniji.

Prosim za vas glas.
21 ZA. NIHCE PROTI.

In glasujemo o PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcéine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o dopolnitvi Odloka o
cestno prometni ureditvi, skupaj s sprejetima amandmajema.

Prosim za vas glas.
25 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala za prijaznost.

Prehajamo na to¢ko 24.
AD 24. .
OSNUTEK ODLOKA O OGLASEVANJU

...prejeli ste porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Razpotnik, da poda uvodno
obrazlozitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Torej, namen sprejema osnutka odloka o ogladevanju, je uskladitev vsebine ogladevanja z
veljavno zakonodajo. Odlok o obcinskem prostorskem nacrtu, sprejet julija letos, je dologil
obmodja in lokacije za oglasevanje ter vrsto in nacin postavitve objektov za oglasevanje. Kar
pomeni, da so nekatere dosedanje lokacije usklajene z odlokom, na drugih bo pa potrebno
postavljene objekte za oglaSevanje odstraniti. Zato bodo v celoti pregledane sedanje
lokacije. In, ¢e so skladne z lokacijami iz OPN-ja, bodo oglaSevalcem za njih izdana
dovoljenja. Za nove, proste lokacije, bo objavljen javni razpis, s katerim se bodo te lokacije
razdelile med interesente. Obdinska taksa je v odloku doloena v dosedaniji visini, lahko pa bi
bila tudi vi§ja. Taksa se bo plaevala naprej po taksni tarifi, ki je dolo¢ena v tockah. Odlok
ureja tudi oglaSevanje na avtobusnih mestih, avtobusih mestnega linijskega prevoza
potnikov. lzvajalce oglaSevanja na avtobusih, bo z javnim razpisom izbral izvajalec javne
sluzbe. To je javno podjetje Ljubljanski potniski promet. Posebno poglavje v odloku ureja
plakatiranje za potrebe volilne in referendumske kampanje, ki omogo¢a organizatorjem
kampanje, da pridobijo plakatna mesta, ki jih mora po zakonu zagotoviti ob&ina brezplagno.
Nadzor nad izvajanjem odloka, bo izvajal InSpektorat mestne uprave MOL in izrekal storilcem
prekrskovne globe, dolo€ene v odloku. Odlok ne prinaSa povsem nove vsebine oglasevanja,
jo pa ureja na novo, saj so prvi¢ lokacije celovito urejene v prostorskem aktu, saj je
oglasevanje v odprtem prostoru, v druzbi, zelo pomemben medij, ki mora deliti ta omejeni
prostor Se z drugimi vsebinami, ki jih je treba vse umestiti v prostor, z obCutkom, za
nenasi¢enost, nevsiljivost in estetski videz. Predlagam, da osnutek odloka sprejmete.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Piskur Kosmac za stali§€e odbora.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
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Odbor je Osnutek Odloka o oglasevanju podprl.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni. Razprava? Ni.
ZakljuCujem.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzocnosti: 27

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestnem obgéine Ljubljana sprejme Osnutek Odloka o oglasevanju.

24 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Prehajamo na tocko 25. danasnje seje.

AD 25.

PREDLOG ODREDBE O DOLOCITVI JAVNIH PARKIRNIH POVRSIN, KJER SE
PLACUJE OBCINSKA TAKSA

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste poro€ilo pristojnega odbora in Amandmaje Zupana. Prosim
gospo Razpotnik, da poda staliS¢e, uvodno stalidcCe.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Namen sprejema Predloga Odredbe o dologitvi javnih povrsin, kjer se placuje obcinska
taksa, je doloCitev nekaj novih javnih parkirnih povrSin na obmocju Ljubljane in nekaj
sprememb na Ze obstojeCih parkiris€ih. Javne parkirne povrSine, na katerih se placuje
obcCinska taksa, iz leta v leto pove€ujemo in zaradi tega vsako leto spreminjamo odredbo, s
katero so te povrsine doloCene. Potrebe poteh povrSinah Se vedno naras€ajo in so vecje, kot
se jih lahko zagotovi. Dotok vozil v Ljubljano je iz leta v leto vegji. Ceprav bi Zeleli, da bi bilo
to obratno. Se vedno javni prevoz potnikov ni prevzel vegjega $tevila potnikov iz zasebnega
prevoza. Tako je Zelja in potreba mesta in ekologije, da bi se trend zacel obracati v korist
javnega prevoza potnikov in posledi€no bi se zmanjSale potrebe po parkirnih povrSinah.
Edina moZnost v tem trenutku je, da se vozila, ki prihajajo v Ljubljano, zadrZuje na obrobju
mesta in v ta namen se gradijo in urejajo javna parkiri§€a tipa Park and ride in seveda drugi
tipi parkiri¢. V odredbi so dologene nove javne povrsine. In sicer Zale 4. To je slepi krak
Tomadevske ceste. Trznica Moste in Koseze. Sportno rekreacijski center StozZice. Parkirice,
bodoce, v StanezZiCah, Park and ride. Parkirna hiSa Vodnikov trg. Parkirna hiSa Kongresni
trg. Parkomati v coni 2. To je obmodje, ki sega izven oZjega mestnega sredis€a, do
avtocestnega obroda. Crta pa se Petkovskovo nabreZje 1. Predlagam, da predlog odredbe
sprejmete in omogocite ureditev novih parkiris¢.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Prosim gospo Piskur Kosmac za staliS€e odbora.

GOSPA DUNJA PISKUR KOSMAC
Odbor je predlog odredbe podprl in ravno tako je podprl amandma Zupana.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Gospa Kociper. Ni. Odpiram razpravo o aktu v celoti, skupaj z amandmaji. Izvolite
gospod Kolar.

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa za besedo. V bistvu sem zdaj poslusal gospo, pa ni omenila, da se je na novo
odprl parkiris¢e na KranjCevi ulici, Ceprav dejansko je to res, namrec, zaradi tega parkiriS¢a,
jaz kar par krepkih Ze nekaj ¢asa poslusam od svojih sodelavcev, pa od tistih, ki pa¢ vejo, da
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sem v mestnem svetu, ki so izvedeli naknadno. Ker ez poletje se je to parkiriS¢e zdaj v
bistvu preuredilo v pobiranje takse. Dejansko stvar me je zanimala s tega vidika, ker je to
parkiriS¢e venomer prazno. Danes sem Sel pogledat recimo, ko je bilo slabSe vreme, je bilo
21 avtomobilov parkiranih. PrejSnjo sredo, ko je bilo lepSe vreme, jih je bilo parkiranih 17. S
tem, da je priblizno 130 boksov, na tem novem parkiris¢u, namrec v tistih dobrih ¢asih, ko so
vsi delavci Ministrstva za obrambo, Ministrstva za finance in pa dveh javnih zavodov, ki so
poleg za otroke, je bilo pa... sem prepri¢an, vsaj 200 avtomobilov tam parkiranih. Namrec,
zaradi tega sem pol sledil ta nek interes. Zakaj se je to zgodilo? Pa ¢emu je zdaj to? Ker
dejansko parkiriS€e nekak nima svojega namena. Ker v popoldanskih ¢asih je ravno tako
prazno, kot je bilo v preteklosti. Dokler nisem nekje zasledil javno zahvalo zasebnika
gostinsko... za glasbenega objekta, ki se je posebej zupanu zahvaljeval za to parkiris€e. In
dejansko sem potem zacel razmisljat, o nekem zelo podobnem primeru iz Most. Ko je nek
obcCinski funkcionar, neposredno pred gostinskim lokalom, na lokacijami med Mostami,
FuZinami, ZaloSko in Ljubljanico, postavil z davkoplagevalskim denarjem ogromno parkiris¢e.
Pa smo se MoSCani sprasSevali, kaj se pa to zdaj dogaja? Da se z obcCinskim denarjem
nekemu zasebniku parkiriS¢e dejansko dela pred nosom? Pa je bilo re€eno, da bodo tam
parkirali delavci toplarne. Seveda, tam delavci toplarne niso nikol parkiral, ne? Cez nekaj let
je toplarna naredila tud svoja parkiris€a. In podzemna in nadzemna. To pomen, da niso bila
namenjena svojemu namenu. Zato, zato, mi je pri tem parkiriS€u z, dejansko priSlo na misel,
da je bil tuki zasledovan predvsem zaseben interes. Ker je pa res, da v, v ve€ernem ¢asu, v
nonem c&asu, je pa dejansko popolnoma polno to parkiris¢e. Tako, da zarad takih
pomislekov in zaradi, bi rekel nedoloCenih interesov, ta predlog odredbe ne bom podprl.
Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Se kdo? Zaklju€ujem razpravo in bom gospodu Kolarju dal odgovor.

Jaz vse lahko sprejmem, ne? Ta gospod se je zahvalil pisno zupanu mestne obcine, da je
kon¢no po desetih, ali petnajstih letih, parkiri8€e uredila kot asfalt, ne ve¢ kot tisto jamo. In
zdaj mi hoCete povedat, da naj naredimo razlike, pa damo enemu brezpla¢no, ne? Tistim, ki
so dopoldne parkiral brezplaéno. Ne vem zakaj bi pol drugje dal povsod brezplatno? Pri
Zalah, pri tem in tako naprej. Tako, da je ta vasa razprava res lahko va$ ob&utek, na tem naj
ostane.... Ne morete vec&, sem zakljucil razpravo.

Ugotavljam navzoc¢nost po celotni tocki.
Rezultat navzo¢nosti: 26

Najprej glasujemo o Prvem Amandmaju zupana. Prosim, da ga podprete. Ki pravi: V 2.
¢lenu se tretja vrstica spremeni tako, da se glasi... mate gor navedeno. In se .../// ...
nerazumljivo...//l vrstica érta.

Prosim za vas glas.
21 ZA. 1 PROTL.
Hvala lepa.

Potem glasujemo o Drugem Amandmaju zupana, ki pravi, da v Tabeli 2, 2. ¢lena, se
enaindvajseta vrstica spremeni tako, da se glasi:... kot je navedeno gor...

In prosim za vas glas, glasovanje poteka.

Se opravicujem...

24 ZA. NIHCE PROTI.

In glasovanje poteka o Tretjem Amandmaju Zupana, ki pravi, da v 6. ¢lenu se beseda —
petnajsti zamenja za besedo — nasledniji.
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Prosim za vas glas.
21 ZA. NIHCE PROTI.

In glasovanje poteka O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odredbe o doloditvi javnih
parkirnih povrsin, kjer se placuje obc¢inska taksa, skupaj s sprejetimi amandmaiji.

Prosim za vas glas.
25 ZA. 1 PROTI.
Hala sprejeto.

Prehajamo na to¢ko 26.

AD 26.

PREDLOG SKLEPA O UKINITVI JAVNEGA DOBRA NA NEPREMICNINI,
NEPREMICNINAH S PARCELNO STEVILKO 1466/22, 1466/23, OBE K. 0. ZADOBROVA
Gradivo ste prejeli. Po sklicu ste prejeli porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Razpotnik,
da poda kratko uvodno obrazloZitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Hvala lepa za besedo. Torej, predmetni postopek ukinitve javnega dobra, uveden na predlog
Terezije in Boruta Tomazi€a, Sneberska, Ljubljana — Polje. Stranka zeli z MOL izvesti
ponuja MOL zemljis¢e 1507/2 k. 0. Zadobrova. Nepremic¢nini parcelnih Stevilk 1466/22 in 23,
s sprejemom tega sklepa postaneta lastnina Mestne obdine Ljubljana. In s tem nastanejo
pogoji razpolaganja s stvarnim premozZenjem Mestne obcine Ljubljana in bo omogocCena
zamenjava zemljiS¢a in zemljiSko knjiZzna ureditev. Poglavitna reSitev predlaganega sklepa je
torej ukinitev statusa javnega dobra, na nepremiéninah parcelnih Stevilk 1466/22 in 23. Ter
realizacija menjalne pogodbe, ki bo sklenjena med MOL in stranko. Zemljis¢e s parcelno
Stevilka 1507/2, ki v naravi predstavlja kategorizirano obcinsko cesto, pa bo po pridobitvi
lastninske pravice v korist MOL, razglaSena za grajeno javno dobro. Predlagani sklep ne bo
imel posledic za proracun Mestne obcine Ljubljana.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Kar tle poc€ak Irena, da ne bo$ hodila...

Prosim gospoda Kozelja za staliS¢e odbora.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

Spostovani zupan, kolegice svetnice in svetniki. Kot ste videli iz poroc€ila, odbor ni razpravljal
o teh sklepih. O ukinitvah javnega dobra, ker iz objektivnih razlogov, ni bilo poroevalcev. Ne
enega, ne druzga. In je seveda...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
O.k., niso razpravijali...

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
... prosil, da...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala.

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ

... da se obrazloZitev dejanskega statusa na nepremicnini predstavi na mestnem svetu in se
potem Clani lahko sami odlocajo.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Razprava prosim. Ni razprave.

Ugotavljam navzocénost po tej tocki.
Rezultat navzo€nosti, prosim za vas glas: 24

Glasujemo O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ukinitvi javnega dobra
na nepremicninah s parcelno stevilko 1466/22 in 1466/23, obe k. 0. Zadobrova

Prosim za vas glas.
23 ZA. NIHCE PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na toc¢ko 27.

AD 27.

PREDLOG SKLEPA O UKINITVI JAVNEGA DOBRA NA NEPREMICNINAH S PARCELNO
STEVILKO 1055/1 BIZOVIK

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste porocilo pristojnega odbora, men piSe... Prosim gospo
Razpotnik za uvodno obrazlozitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Torej, predmetni postopek ukinitve javnega dobra je uveden na predlog stranke
Prostovoljnega gasilskega drustva Bizovik, Bizoviska cesta, Ljubljana Dobrunje. Ki Zeli v
starem gasilskem domu, na zemlji$€u, s parcelno stevilko 1055/1, k. o. Bizovik, urediti muze;j.
Nepremi€nina, parcelna Stevilka 1055/1, s sprejemom tega sklepa postane lastnina Mestne
obCine Ljubljana in s tem nastanejo pogoji razpolaganje s stvarnim premoZenjem Mestne
obCine Ljubljana in bo omogoCena oddaja objekta in zemljis¢a v najem stranki. Torej,
poglavitna resitev predlaganega sklepa, je ukinitev statusa javnega dobra na nepremicnini in
sklenitev pogodbe o najemu objekta s Prostovoljnim gasilskim drustvom Bizovik, ki bo
sklenjena s strani Oddelka za ravnanje z nepremi¢ninami.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala. Profesor Kozelj? Kaj je pri tem rekel odbor?

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
Enaka obrazlozitev.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Razprava prosim. Ni.

Ugotavljam navzoc€nost.
24.

Glasovanje poteka O SKLEPU:
Mestni svet Mestne ob¢€ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ukinitvi javhega dobra
na nepremicnini s parcelno Stevilko 1055/1 Bizovik.

Prosim za vas glas.
26 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Gremo na tocko 28.
AD 28.
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PREDLOG SKLEPA O UKINITVI JAVNEGA DOBRA NA NEPREMICNINAH S PARCELNO
STEVILKO 3861/3 VOLAVLJE

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste poro€ilo pristojnega odbora. Prosim gospo Razpotnik za
uvodno obrazlozitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Hvala. Predmetni postopek ukinitve javhega dobrega je uveden na predlog Janeza Lukca,
Pot v Zeleni gaj 17, Ljubljana. Stranka zeli z MOL izvesti zamenjavo parcel. Za zemljisce
parcelne Stevilke 3861/3, k. 0. Volavlje, MOL ponuja zemljis€e s parcelno Stevilko 441/9 k. o.
Volavlje. Nepremi¢nina bo s tem sprejemom sklepa postala last Mestne obc&ine Ljubljana in s
tem bodo nastali pogoji razpolaganja s stvarnim premozenjem. Seveda pa bo dokon&ne
ureditve stanja, je potrebno ukiniti javno dobro, z menjalno pogodbo izvesti menjavo
nepremic¢nin med Mestno obé&ino Ljubljana in stranko Janezom Lukcem ter po izvedeni
menjavi razglasiti javho dobro na zemljiS¢u parcelne Stevilke 441/9, kot pot 125 m2.
Predlagani sklep ne bo imel posledic za proraun MOL-a.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Gospod Kozelj?

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
Tudi v tem primeru ni, odbor ni odlo¢al.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Razprava prosim. Ni.

Ugotavljam navzocCnost.
Rezultat navzocnosti prosim.
26

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ukinitvi javnega dobra
na nepremicnini s parcelno stevilko 3861/3, k. o. Volavlje.

Prosim za vas glas.
28 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala, sprejeto.

Prehajamo na to¢ko 29.

AD 29.

PREDLOG SKLEPA O UKINITVI JAVNEGA DOBRA NA NEPREMICNINI S PARCELNO
STEVILKO 102/11 KASELJ

Gradivo ste prejeli. Prejeli ste poro€ilo pristojnega odbora. Prosim gospo Razpotnik za
uvodno obrazlozitev.

GOSPA IRENA RAZPOTNIK

Torej, Matjaz Kodba, Pot v Zeleni gaj, je vlozil leta 2000, je vlozil vliogo za legalizacijo
stanovanjskega prizidka na zemljiS€u parcelne Stevilke 102/1, vpisanem v zemljiSki knjigi, kot
druzbene lastnine v splosni rabi. Ob razveljavitvi zazidalnega nacrta, po katerem so bili
zgrajeni objekti na zemljiS¢u parcelne Stevilke 103/6 k. 0. KaSelj, je priSlo do napake, ker novi
prostorski ureditveni pogoji, ki so nastali, nadomestili zazidalni nacrt, niso odpravili neskladja
med dejanskim stanjem in prostorsko ureditvenimi pogoji. Stranka je MOL veckrat prosila,
naj odpravi neskladje. Leta 2005 je stranka na MOL vlozila pobudo za spremembo plana
oziroma prostorsko ureditvenih pogojev in podala predlog za odkup zemljiS¢a. Stranka je leta
2007 podala pripombo na javno razgrnjen predlog strategije prostorskega razvoja in predlog
za spremembo veljavnega prostorskega nacrta ter izvedbenega akta tako, da bo dovoljena
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gradnja prizidkov tam, kjer prostor to dovoljuje oziroma na njihovem zemljiS¢u. MOL je vse
predloge stranke preucila. Da bi ugotovila dejansko stanje in odpravili neskladje, je Oddelek
za urejanje prostora, od javnega podjetja Vodovod Kanalizacija, zahteval uradni posnetek
izvedenega stanja vodovoda na tem, na terenu, na geodetski podlagi. Ugotovljeno je bilo, da
je prizidek od javnega vodovoda od mreze oddaljen le 1,75 m. Na podlagi uradnih podatkov
javnega podjetja,je MOL zacel s postopkom za legalizacijo prizidka na zemljiS¢u parcelne
Stevilke 102/1. MOL je za parcelacijo zemljis¢a pooblastila druzbo, ki se s tem ukvarja. In je v
bistvu evidentirala mejo parcele 102 s sosednjimi parcelami. Zahtevi je bil prilozen ustrezen
elaborat. Sprememba podatkov je bila v evidenco zemljiSkega katastra vpisana 11. 5. 2010,
v zemljiSko knjigo pa 17. 5. 2010. Poglavitna reSitev predlaganega sklepa je ukinitev statusa
javnega dobra oziroma druzbene lastnine nepremicnine parcelne Stevilkke 102/11, z, za
zemljis€e parcelne Stevilke 102/11, ki v naravi predstavlja dvoriS¢e, bo po pridobitvi
lastninske pravice, v korist MOL prodano stranki.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospod Kozelj?

GOSPOD PROFESOR JANEZ KOZELJ
Odbor se tudi do tega sklepa ni opredelil zaradi odsotnosti poro¢evalcev.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Razprava? Ni.

Ugotavljam navzoc¢nost.
Rezultat navzocnosti: 27

Glasujemo O SKLEPU:
Mestni svet Mestne obéine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o ukinitvi javhega dobra
na nepremicénini s parcelno stevilko 102/11 Kaselj.

Rezultat glasovanja.
27 ZA. NIHCE PROTI.
Hvala, sprejeto.

Prehajamo na tocko 30.

AD 30.

PREDLOG ODLOKA O DOLOCITVI OBLIKE, BARVE IN VELIKOSTI NAPISNIH TABEL
ZA OZNACEVANJE ULIC IN HISNIH TABEL ZA OZNACEVANJE STAVB, S HISNO
STEVILKO, NA OBMOCJU MESTNE OBCINE LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli. Prosim gospo Blazi¢, predsednico komisije, da poda staliS¢e komisije.
Kratko.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Dlje ¢asa bom iskala na namizju... SpoStovani, komisija predlaga, da se Odlok o dologitvi
oblike, barve in tako naprej sprejme. V predlogu ste dobili predlog pri€ujo¢ega odloka, poleg
tega ste dobili e obrazlozitev tega predloga. Tudi graficno prilogo. Zato predlagam, da se
sklep sprejme. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni.

Ker ni bilo vloZzenega nobenega amandmaja, ni razprave in prehajamo na glasovanje.
Ugotavljam navzoc¢nost. Lepo prosim za navzoénost vaso.

27.
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Glasujemo O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o dolo¢itvi oblike, barve
in velikosti napisnih tabel za ozna¢evanje ulic in hiSnih tablic za ozna€evanje stavb, s
hisno stevilko, na obmocgju Mestne obéine Ljubljana.

26 ZA. 2 PROTI.
Sprejeto.

Prehajamo na 31. toc¢ko.

AD 31.

OSNUTEK ODLOKA O DOLOCITVI IMEN ULIC, MOSTOV, BRVI IN SPREMEMB
POTEKOV ULIC NA OBMOCJU MESTNE OBCINE LJUBLJANA

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Svoje mnenje je poslal tudi Svet Cetrtne skupnosti Center,
vendar prepozno, zato mnenje ni bilo razdeljeno. Prosim gospo Blazi¢ za stalis¢e komisije.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Bom kratka, vendar vseeno daljSa, kot pri prejSnji tocki. Dobili ste osnutek Odloka o dologitvi
imen ulic, mostov, brvi in sprememb potekov ulic. Dobili ste tudi priloge, za katere sréno
upam, da ste jih tudi pogledali. Dobili ste s prilogami osnutek obrazloZitev in grafi€no prilogo.
Prvi €len, predlagamo, da se ukine del ulice AleSevCeve, zato, ker je prekinjen, dvakrat
prekinjen zaradi gradbeni del njen potek. Predlagamo spremembo in dolocCitev poteka ulic
Litostrojske, pa AleSev€evec ulice. Obenem tudi predlagamo nova poimenovanja ulic in
dolocCitev potekov. Tukaj sem dala abecedno. Cesta Janeza Porente, pa Jezkovo ulico. Tukaj
bi pa tudi poudarila, z rde&o poudarjeno, tudi tri nova poimenovanja po Zenskah. Ce dovolite,
na osnovi analize, priblizno 1500 ulic v Ljubljani, v ob¢&ini Ljubljana, je priblizno polovica, 50%
poimenovanj ulic po osebnostih. Od tega je samo 5% pravzaprav poimenovanj po Zenskah.
Zato smo veseli tudi predlogov poimenovanj po Zenskah in vas tudi vzpodbujam k temu.
Tukaj 2. ¢len te toCke pravzaprav, se nanasa na nova poimenovanja mostov in brvi. Na levi
strani imate genericen potek, tako, kot potekajo ti mostovi oziroma brvi. Na desni strani imate
besedno uvrd€enost pravzaprav, te ta iste mostove. Tukaj, na levi strani, imamo vsa
poimenovanja, nova poimenovanja so, tukaj imamo generi¢no, od prvega mostu oziroma
brvi, do zadnje, dvaindvajsete pravzaprav. Na desni strani imamo isto pravzaprav, le
abecedno uvré¢eno. Tukaj bi opozorila le, daje Cevljarski most priblizno po prej$njem
poimenovanju Sustarski most iz XIII. stoletja. Predlagateljica poimenovanja, ne jaz, ampak
komisija za poimenovanja ulic, je dosegla predhodno posvetovanje ustreznosti predlaganih
imen. Bomo dobili tudi stalis€a in pripombe subjektov oseb zasebnega javnega prava ter
javnosti. In bomo naredili elaborat za javno prireditev. Ob tem, s tem v zvezi so tudi
povezane finan¢ne obveznosti MOL in drugih udelezencev. Sklepam, da ste preglednico tudi
pogledali. Skoraj zanemarljivo za obcino je pravzaprav, so skupni stroski, 2.550,00 €. Zato bi
predlagala zakljuéno stalisCe, predlagateljice, Komisije za poimenovanja naselij in ulic,
Mestnemu svetu, da uposteva predlagana poimenovanja, da uposteva spremembe potekov
ulic na podroc¢ju MOL-.a in da sprejme osnutek akta.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC
Tukaj, ta Cas, ko glasujete, pa nekaj zanimivosti, ker sklepam, da bi bili razo€arani, ¢e ne bi
kaj zanimivega pripravila.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Ni. Razprava. lzvolite prof. Beovié.

GOSPA PROF. DR. BOJANA BEOVIC
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Hvala lepa. Samo eno pripombo. Jaz sem tu zadovoljna s temi imeni. Imela bi pa pripombo
na to, kako je opisana vloga gospe Angele Vode. Namreg&, ona je bila, ona je bila borka
predvsem proti totalitarnim reZimom. Ne borka za Zenske pravice. Mislim, da je to treba na
glas povedat in si zapomnit. Hvala lepa.

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPOD ZORAN JAN KoviC
Se kdo prosim?

...l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ale§ prosim... no...

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC
Ali lahko?

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ale$ prosim te... ne? Pol pa daj repliko, pa dajmo lepo zakljucit. Gospod Kolar, izvolite.

Ja,saj... pa naj da repliko, da bo...

GOSPOD ROMAN KOLAR

Hvala lepa. Saj v bistvu je zelo, v bistvu bo Sla zadeva proti isti smeri. Glede na to, da je
predstavljateljica gradiva povedala, da ni si sama imena izmiSljevala, ampak je bila to
komisija, bom pol povedal tako. Da, kar se tiCe komisije, dejansko je viSek sprenevedanja in
dejansko visek nesramnosti, da gospo Vode, zaradi njene svobodomiselnosti, dejansko
piSejo, kot, bi rekel povpre¢no neznano osebo. Kajti dejansko je bila mucena, osebnostno
degradirana in preganjana s strani komunistiCne tajne policije. In mislim, da bi si lahko to
zasluzila v obrazlozitvi. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Replika? Nima&? O.k., replika gospa Blazi¢.

GOSPA IZR. PROF. DR. MILENA MILEVA BLAZIC

Replika, ¢e dovolite? Pricakovala sem tudi take odzive, zaradi tega smo se tudi posvetovali.
Ker predlagatelj za Angelo Vode, ne samo ulico, tudi za spomenik, ki bo priSel kasneje, je
eksplicite, ki je ZRC SAZU, je eksplicite Zelel v obrazloZitvi, da je to napisano. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Zaklju€ujem razpravo.

Ugotavljam navzoc€nost.
Rezultat navzoénosti: 26

Glasujemo O SKLEPU:

Mestni svet Mestne ob¢€ine Ljubljana sprejme Osnutek Odloka o dologitvi imen ulic,
mostov, brvi in sprememb potekov ulic, na obmocju Mestne ob¢€ine Ljubljana, skupaj s
pripombami.

Lepo prosim za vas glas.
34 ZA. NIHCE PROTI.

.. Il ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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Izvolite, Se enkrat glasujemo...
...Mll... iz dvorane — nerazumljivo...///

36 ZA.
Hvala lepa za prijaznost.

Prehajamo na zadnjo tocko.

AD 32.

PREDLOG PRAVILNIKA O SUBVENCIONIRANJU VARSTVA OTROK, KI NISO
VKLJUCENI V PROGRAME PREDSOLSKEGA VARSTVA

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. S sklicem ste prejeli tudi sklep o dologitvi pristojnega
delovnega telesa mestnega sveta. Po sklicu pa poroc€ilo pristojnega odbora za predSolsko
vzgojo in izobrazevanje. Prosim gospoda Polajnarja, da poda uvodno obrazloZitev.

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

Hvala lepa. Spostovani gospod Zupan. SpoStovane svetnice in svetniki. Upam, da je to
prijetna tocka, prijetna tudi zato, ker je v bistvu nadaljevanje to¢ke, kjer smo sprejemali Odlok
o sprejemu otrok v, v otroski vrtec. Moram pa povedat, da odbor, mati¢ni, ki je to obravnaval,

...lIll ... iz dvorane - nerazumljivo... smeh iz dvorane....///

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Oftrok ga kli¢e, se opravi¢ujem.... Otrok ga je klical, pa je moral ven it, ne?

. ... iz dvorane - smeh...

GOSPOD IGNAC POLAJNAR
Se mi je zdelo, da bo toc¢ka prijetna. ...

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Ja, samo otrok ima lahko tako muziko, ne? Kar izvolite...

GOSPOD IGNAC POLAJNAR

No, odbor, ki je to obravnaval, ni imel za toliko za prijetho. Moram re¢, da posebnega
posluha ni bilo. To, na zaCetku, pa ne zato, da se boste laZje odloc¢ali, tako, kot odbor. Ker
pri¢akujem seveda, da se boste drugage. Ceprav smo tam mi predlagali, da bi na$ pravilnik
zacel veljati z novim prora¢unskim letom. Tega potem nismo vec€ vloZili. In tak odlok, kot je bil
prvotno predlagan, je tudi zdaj, je tule na seji mestnega sveta. Povedati moram, da ta odlok
seveda ne reduje socialnih vprasanj. Ta odlok je namenjen zlasti temu, da se recimo, da
pritrdi, bomo rekli druzinski politiki v Sloveniji. Na ta nacin seveda si Zelimo, da Mestna
obcina Ljubljana tu naredi prvi korak. In sicer v tem smislu, da s to simboli¢no vsoto, 100 €
za otroka, ki ne dobi vrtca od prvega do tretjega leta starosti, ta ima, ta je namre¢ upravien
do mesecnega zneska 100 €, po naSem pravilniku. Da bi ta korak pomenil, ne? Da na nek
nacin drugace razumevamo druzino, ali pa tudi vzgojo. Da ne govorimo samo o tem, ali bodo
vsi otroci v Ljubljani imeli pravoasno zagotovljen vrtec, ampak, da lahko govorimo tudi o
tem, ali se lahko starSi odlocijo tudi za kakSen drug nacin. Eden od teh nacinov po naSem
prepri¢anju je, da je kdo od starSev, ali pa tudi kdo drug, pri otrocih, ki po enem letu, da jih ni
potrebno takoj dajati v vrtec. To je bil na$ poudarek. Zakaj to posebej poudarjam? Zato, ker
na odboru se je postavilo vpraSanje, kdo vam pa zagotavlja, da ne bo recimo, da ne bodo
upraviceni do 100 € tisti otroci starSev, ki so materialno zelo visoko dobro stojeci. Bil pa je
seveda tudi tam in moram reci, da odbor je korektno razpravljal o tem predlogu. Bili so pa
tam tudi glasovi, ki so rekli, da kdo pa pravi, da tisti bogati starsi, v resnici bogati, a ne? Ker
navsezadnje tudi mlade druZine, tudi, e imajo viSje mesecCne prejemke, imajo veliko
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stroSkov, se tudi zadolzijo in tako naprej. Tako, da mi seveda tudi smo prepri¢ani, da tu ne
gre za socialni korektiv, ampak bolj za tisto simboli¢no dejanje, s katerim priznamo vrednost
otroka v druzini. S ¢imer seveda ni€ ne reCemo, da ni dobro, da je ¢im ve€ otrok v vrtcu. Jaz
v samem odloku, v samem pravilniku, namerno ne govorim toliko. Bi povedal samo $e tole,
ne? V Novi Sloveniji smo tudi prepri¢ani, da je prav, da Mestna obcina Ljubljana, zdaj, ko je
kriza recimo, v tem smislu, daje otrok vec, kot pa je prostora v vrtcih, a ne razmisljamo samo
tako, samo o tem, kdaj bomo z gradnjo vrtcev, dohiteli Stevilo predSolskih otrok. Tistih, ki so v
varstvu. Ampak, da razmisljamo tudi tako, ali bomo so¢asno tudi imeli druge oblike. In ena
od teh je zagotovo tudi ta denarna pomo¢€, 100 € za otroka na mesec. Ker, prepri¢ani smo,
da nikoli ne bomo ujeli vsi, ali pa da bodo zmogljivosti v vrtcih take, da bodo vsi otroci v
nekem obdobju lahko v vrtcih, ne? Danes smo ze obravnavali ta odlok, kjer govorimo o tem,
da tam naredimo prednostni vrstni red in so otroci v razli¢nih vrtcih. Mi temu ne nasprotujemo
in sva tudi danes z mojim kolego Slakom glasovala za ta odlok. Prav, v tem preprianju, da
pac, ¢e ni mogocCe imeti pred domom vrtca, ga das drugam. Bolje drugam, kot nikamor, ne?
Po drugi strani pa seveda, pa mislimo, da je pa ta resitev, ki jo mi predlagamo, res dodatna,
bom rekel vzpodbuda, zlasti pa priklon druzini sami, starSem, ki so pripravljeni recimo otroku
nuditi nekaj ve&, a ne? Pri Eemer ponovno poudarjam, s tem mi noemo degradirat vrtcev,
vzgojno izobrazevalnih ustanov. Ampak zgolj povedati, da za nas je seveda zelo pomembno,
da so otroci, €e je le mogoc€e, €im dalj ¢asa doma. Tako, da predlagam, da podprete ta nas
pravilnik. Povedati je treba tule Se tole. Mi smo bili tu v zadregi, koliko je v resnici tu teh otrok
v Mestni obgini Ljubljana, ki ta hip nimajo prostora v vrtcih. Stevilke so bile zelo, zelo
razlicne. Zadniji¢ nam je naCelnica oddelka povedala drugo stevilko, ki jo jaz tudi sprejemam.
Gre pa seveda za nekaj sto otrok. Tudi razumem, da se ta Stevilka zelo hitro spreminja. Tudi
iz dneva v dan. PriCakujem pa, da se ne tako drasti¢no, da bi zdaj rekli, da bi recimo z nekaj
sto otrok, a ne? Ki ta hip ne morejo bit v vrtcu, da bi se to recimo v mesecu ali dveh
spremenilo, da bi jih imeli tiso€. Tega pa zagotovo ni priCakovati, ne? Tako, da tu gre za
nekaj sto otrok, ki bi bili upraviéeni do tega denarnega prispevka. Se enkrat, hvala za va$o
pozornost in pa, prosim tudi za podporo temu nasemu pravilniku. Hvala lepa.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Prosim gospo Strmljan Kreslin za staliS¢e odbora.

GOSPA EVA STRMLJAN KRESLIN
Odbor tega predloga ni podprl.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa. Gospa Kociper? Razprava? Gospod GomisCek, izvolite. A sem Se koga videl? ...

GOSPOD DOC. DR. GREGOR GOMISCEK

Moram re¢, da sem zelo presenelen, da tega ne podpiramo. Men se zdi, daje vsem nam
Cisto logi€no in smo to skoz v medijih sliSal, da e bo stavka zdravnikov, da bodo pacienti, ki
ne bodo mogli pridet na vrsto v nasih bolnicah, lahko §li v tujino in bodo dobili placano. Po isti
logiki, bi ¢lovk rekel, kukr delamo za nasSe paciente, bi rekel, da bomo tudi za naSe otroke. In
sicer, za otroke do tretjega leta starosti. To pomen, ¢e ne morejo dobit prostora v vrtcih,
morjo dobit placano alternativno vzdrzevanje. Mi ne govorimo o alternativnem vzdrzevaniju,
ampak govorimo o simboli¢ni vsoti 100 €. In o€itno Se to smatramo, da otroci ne morjo dobit.
Predstavljam si, da mame otrok, ki ne morejo dat te otroke v vrtec, da morajo ostat doma. Al
pa placat nekoga veliko veé, kot bi ga v nasih vrtcih. In, da mi ne moramo 100 €, kar je
minimalna vsota. Sigurno bojo, e bojo ostal doma, ne bojo zasluZil v sluzbi, ¢e bojo moral
pa nekomu drugemu dat, bojo pa sigurno ve¢, kot 100 € placal. Se mi zdi, da je to res Cudno
gledanje in interpretacija sociale in skrbi za otroke. Ce pogledamo na sosednje, v sosednji
Dunaj, ki ga tako z veseljem se primerjamo in iSCemo njihove reSitve. Tam ima vsak, vsi
starSi, za vsakega otroka dobijo priblizno ceno, ki jo placajo za otroka v vrtcu. Ne glede na
zasluzke, ni€. To je prispevek za to, da imajo otroke. Hvala.
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GOSPOD ZORAN JANKOVIC

Samo moment prosim. Eno pojasnilo... Slavko Slak ima proceduralni predlog, ampak... ne bi
rad, da zapeljemo v napatno smer. Poleg tistega prispevka,ki ga dobijo starSi, Mestna
obc¢ina dodatno prispeva popust in to kar Steviléno. Tako, da na$ prispevek, povpre¢no na
otroka, je 118 €, to kar placujejo v vrtcih. In na$ interes, to, kar je v vrtcih v Ljubljani, je 90%
otrok.

Slavko Slak, proceduralno.

GOSPOD SLAVKO SLAK

Hvala za besedo gospod Zupan. Tudi jaz si ne zZelim da bi danaSnja razprava odsla v kaksno
napacno smer. Vsebina tega pravilnika je zelo obdutljiva pravzaprav lahko. Potrebna je
resnega razmisleka morda. Tudi potrditve oziroma sprejetja. Vendar, rebalans proracuna je
bil danes sprejet. Tega denarja v proradunu, vsaj za letodnje leto Zal ni. Ali pa kakor koli. In
tudi, ¢e bi bil pravilnik danes potrjen, pa nisem prepri¢an, da bi bil, ni praktiéno moznosti, da
bi se v letoSnjem letu zaclel realizirat. Zato jaz predlagam, da se pa¢ po 106. Clenu
poslovnika, odloCanje in razprava o tem prekine danes in se nadaljuje na eni od prihodnjih...

- zvok, ki opozarja na potek ¢asa, namenjenega razpravi.
...ki bojo morda celo manj obremenjene s kak$nimi predvolilnimi dogodki. Hvala.

GOSPOD ZORAN JANKOVIC
Hvala lepa.

Ugotavljam navzoc¢nost po proceduralnem predlogu.
Prosim za va$ glas, za navzoc¢nost.
33.

Glasujemo O PREDLOGU SKLEPA, da se v skladu s 106. ¢lenom ta tocka prekine,
prelozi na eno od naslednjih sej. In razprava in odlo¢anje. In to podpiram. Ta prediog,
proceduralni.

27 ZA. 7 PROTI.
S tem je zaklju€eno.

Zdaj pa, ¢e mi dovolite, samo e tri minute mal miru. Da se lahko vsaj zahvalim, po Stirih
letih.

Mi smo danes pokazali, da kljub zagetnim napovedim, da gre prevec€ tock, pa da gre za Cas
predvolilne kampanje, da ta mestni svet resno dela. Jaz se zahvaljujem za izjemno strpno
razpravo in dobro glasovanje.

Rad bi se tudi zahvalil za Stiri leta glasovanja, kajti, ¢e bi 8li nazaj gledat nasa glasovanja, bi
ugotovili, da je vecina klju¢nih to¢k za razvoj mesta, sprejeta z aklamacijo, bi rekel kolega
Cerin. In jaz sem za to hvaleZen. To tudi kaZe, da ta razvoj, v tem mandatu narejen, je
razvoj, za katerega ste zasluzni vi v mestnem svetu, ki ste ga vodili in predvsem nase
sodelavke in sodelavci v mestni upravi.

Tisti, ki ne boste vec kandidirali, ki ne boste ve€ v tej sobi, posebej hvala. Tisti, ki boste
ostali, pa tudi hvala za to, kar boste naprej delali za Ljubljano. Eni in drugi se pa morate
zavedat, da je ta mestna uprava, prepri¢an sem in imam te izkusnje, najboljSa, ne samo v tej
drzavi. Hvala mestni upravi za vse to, kar je pripravljala. Tudi Se enkrat hvala vam, ne glede
na razli¢no politicno pripadnost. Konec koncev je ta mestni svet skrbel za razvoj Ljubljane in
ta, teh S&tirih let je vidnih. Lahko si jih delimo, kakor kdo Zeli. Komu ve&, komu manj, od teh
petsto in tok projektov. Teh strategij. Od tega naslova Svetovne prestolnice knjige, Ob¢ine po
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meri invalidov, najvarnejSega mesta v vzhodni Evropi, od tega, kar je rekel Forbes, da smo
peto najbolijSe mesto za zivljenje, ali pa Readers Digest /// ... nerazumljivo.../l/, najbolj
posteno.

To je rezultat dela vseh deleznikov, bi rekli v gospodarstvu. Mestnega sveta, mestne uprave
in ostalih nasih sodelavcev, v vseh zavodih in v Holdingu. In Se enkrat, hvala lepa. Zelim
vsem dobro pocutje, dober tek in ohranimo te korektne odnose. Sre¢no!

- zvok aplavza iz dvorane....
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