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MAGNETOGRAMSKI ZAPIS PO ZVOCNEM ZAPISU 2. SEJE MESTNEGA SVETA
MESTNE OBCINE LJUBLJANA,

ki je potekala v ponedeljek, 08. 12. 2014, s pri¢etkom ob 15. 30 uri, v Veliki sejni dvorani
Mestne hiSe, na Mestnem trgu v Ljubljani.

GOSPOD ALES CERIN

Spostovani vsi navzoci. Predlagam, da pricnemo z 2. sejo Mestnega sveta Mestne obc¢ine Ljubljana.
Na seji nas je navzocih 33 svetnic in svetnikov. Svojo navzoc¢nost so opravicili svetniki: Mag. Anze
Logar, gospod Marjan Sedmak, gospa Mojca Kucler Dolinar, gospa Tjasa Ficko in gospod Bojan
Albreht. Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana je sklep¢en in lahko pri¢ne z delom.

Vse navzoce prosim, e izkljucite zvok mobilnih telefonov, da ne bo moteno delo mestnega sveta.
Prehajam na

PREDLOG DNEVNEGA REDA 2. SEJE MESTNEGA SVETA,

ki ste ga prejeli s sklicem seje. Po sklicu ste prejeli Predlog za razsiritev dnevnega reda, z novima
tockama. 11. Z naslovom: Predlog Sklepa o spremembi druzbene pogodbe Druzbe Bezigrajski
$portni park, Sportni marketing, d. o. o. In 12. to¢ko, z naslovom: Predlog Odredbe o dopolnitvi
Odredbe o dolo¢itvi javnih parkirnih povrsin, kjer se placuje parkirnina.

Obvescam vas, da Zupan s predlaganega dnevnega reda 2. seje umika 9. to¢ko, z naslovom: Predlog
Sklepa o izdaji pooblastila Odboru za finance.

Ostale tocke se ustrezno presteviléijo.

Po sklicu ste sprejeli tudi Predlog Svetniskega kluba SDS, za umik 9. to¢ke dnevnega reda. Odpiram
razpravo o dnevnem redu. Ni razprave. Zakljucujem... Gospod svetnik Javornik.

GOSPOD MATEJ JAVORNIK

Gospod predsedujoci, najlepSa hvala. Svetniki SMC zahtevamo umik 10. tocke iz dnevnega reda 2.
seje. Gradivo je sicer bilo podano v roku, vendar zaradi kompleksnosti samga primera, nismo dobili
dovolj, nismo imeli dovolj ¢asa za podrobno preucitev in pa same odlocitve o prednostih in slabostih.
ARSO je izdal negativno soglasje. To pomen, da v letu 2015 ne bo gradbenega dovoljenja. Projekt
stoji na mrtvi tocki Sest let. Ni podan odgovor zupana iz sklepov, dogovorjenih na 25. seji leta 2013.
Temeljno vprasanje je tud, a je Pleénikov spomenik pravi prostor za takSen megalomanski projekt? In
zato zahtevamo umik te tocke. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Zal ste prepozni, ker tega cenjeni kolega svetnik, po poslovniku je rok za predlog umika tocke tri dni
pred sejo mestnega sveta. Svetnik gospod Mirko Brni¢ Jager. Izvolite.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala za besedo. Podpiram predlog za umik tocke in hkrati povem, da je v bistvu upravicen zaradi
tega, ker vsi kazalci kazejo na to, da je lahko danasnja seja popolnoma brezpredmetna.
Brezpredmetna je radi tega, ker... ker so dejstva, ki so nastala v tem tednu, se pravi soglasje ARSA in
istoCasno tudi razprava... se pravi porocilo v zvezi s parcelo 312, ki je kljuénega pomena, vse... vse
prehaja v stadij, v katerem ugotavljamo, da je ta pogodba ze pase in je v bistvu v tem kontekstu
racionalno in smiselno, da se ta toc¢ka umakne z dnevnega reda. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Se kdo? Razprava je koncana.



Prehajamo na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana, sprejme Predlog, da se predlagani Dnevni red 2. seje
mestnega sveta, razsiri z novo tocko 11, z naslovom: Predlog Sklepa o spremembi druZbene
pogodbe BeZigrajski $portni park, Sportni marketing.

Ugotavljamo navzocnost.
34.

Prehajamo na glasovanje, prosim za vas glas.
20 ZA.

11 PROTI.

Sklep je sprejet.

IN DRUGI PREDLOG SKLEPA:

Sprejme se Predlog, da se predlagani Dnevni red 2. seje mestnega sveta, razsiri z novo tocko 12.
z naslovom: Predlog Odredbe o dopolnitvi Odredbe o dolo¢itvi javnih parkirnih povrsin, kjer
se placuje parkirnina.

Prosim za vas glas.
27 ZA.

NIHCE PROTL
Soglasno sprejeto.

In koné¢no sedaj dajem na glasovanje Se

PREDLOG SKLEPA:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Dnevnega reda 2. seje mestnega sveta,
skupaj s spremembama.

Prosim za vas glas.
26 ZA.

5 PROTI.

Dnevni red je sprejet.

Prehajamo na tocko 1, dnevnega reda.

AD 1.

POTRDITEV ZAPISNIKA 1. SEJE MESTNEGA SVETA MESTNE OBCINE LJUBLJANA
Gradivo za to tocko ste sprejeli s sklicem. Odpiram razpravo o zapisniku 1. seje. Ni razprave.
Ugotavljam, da ni razprave, zato prehajamo h glasovanju o

PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obc¢ine Ljubljana potrdi Zapisnik 1. seje Mestnega sveta Mestne obcine
Ljubljana, z dne 20. oktobra 2014.

Najprej vas prosim za navzoc¢nost: 33.

In prehajamo h glasovanju o samem zapisniku.
Glasovanje poteka.

35 ZA.

NIHCE PROTL

Zapisnik je sprejet.

Druga tocka dnevnega reda.
AD 2.
VPRASANJA IN POBUDE SVETNIKOV TER ODGOVORI



Gradivo za to toc¢ko ste prejeli po sklicu seje. Pisno vpraSanje, z zahtevo za ustno predstavitev so
poslali: Svetnica gospa Maja Urbanc, glede parkomatov v Rozni dolini. Svetnik, gospod dr. Dragan
Mati¢, glede protipoplavnih ukrepov v mestu. In Svetniski klub NSi, glede Sportnega parka v
Spodnjih Crnu¢ah. Vprasanja in pobude so poslali: Svetnik gospod mag. Anze Logar, glede kreditov
pogodb z odvetniskimi pisarnami in izplacanih odSkodninah. Svetnik gospod dr. Dragan Mati¢, glede
umescanja daljnovodov v mestu in glede poplavne varnosti. Svetniski klub SDS glede uporabe
komercialnih imen v javnih zapisih. Svetnik gospod Denis Strikovi¢, glede parkirnih dovolilnic,
glede sodelovanja z mestom Gaza, glede brezplacne uporabe Solskih $portnih dvoran. Svetnica gospa
Simona Pirnat SkeledZzija, glede poplavne varnosti. Svetniski klub Zdruzene levice, glede kazni za
nepravilno loCevanje odpadkov. In pa Svetniski klub NSi, glede pitne vode v Javorju, Ceste v
Kresnice in poplavne varnosti. Prejeli ste tudi odgovore na nekatera vprasanja s 36. seje prejSnjega
mandata mestnega sveta. Besedo za ustno postavitev vprasanja, dajem svetnici, gospe Maji Urbanc.
Tri minute.

GOSPA MOJCA SKRINJAR
Maja Urbanc je odsotna. Pravim... ¢e lahko preberem jaz namesto nje...

GOSPOD ALES CERIN
Lahko.

... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ja...

.l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Ja. Kar. Izvolite gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Sprasujem gospoda zupana Zorana Jankovica, ali drzi informacija, da so parkomati v Rozni dolini
povecini Ze vklopljeni? Postavljajo pa se tudi novi in to kljub pisni obljubi, da bodo odstranjeni. Ce ta
informacija drzi, me zanima, kaj je botrovalo odlo¢itvi, da si je gospod Zupan premislil. Prav tako bi
prosila za pojasnilo, kaj boste ukrenili v zvezi z reSitvijo omenjene situacije? Obrazlozitev. S
problematiko parkiranja in parkomatov, v naselju Rozna dolina, se Ze dlje ¢asa ukvarja Civilna
iniciativa za Rozno dolino ter Cetrtna skupnost Roznik. Na sestanku 8. avgusta 2014, so predstavniki
civilne iniciative, Zupanu predali peticijo, v kateri zahtevajo brezplacno parkiranje za stanovalce
Rozne doline. Prav tako so v svojem dopisu tudi predlagali mozne resitve SirSega problema. Na
primer, parkiri§¢a, namenjena zgolj $tudentom v Studentskem naselju in podobno. Parkirna mesta,
zelenice, plo¢niki, razsvetljava in vozne povrsine, so bile namre¢ v tej Cetrtni skupnosti Ze urejene s
samoprispevkom. To pomeni placevanje enega odstotka mese¢no od osebnega dohodka. Med letoma
1986 in 1990. Tudi zato so krajani zahtevali brezplacno dovolilnico za parkiranje, saj so preko
krajevnega samoprispevka, ze vlozili lastna sredstva. Civilna iniciativa je pri krajanih Se enkrat
opravila poizvedovanje o tem, ali Zelijo parkomate na ulicah, kjer Zivijo, ali ne. Zupan je v svoje
dopisu obljubil, da bo parkomate na obmocju, kjer prebivalci Rozne doline to zelijo, odstranil.
Glasovalni listi¢i so bili dostavljeni prebivalcem in velika veina le teh se je izrekla za proti
parkomatom. Razvidno iz tabele. Ki smo jo poslali. Glede na to, da krajani RoZne doline parkomatov
ne zelijjo in so mnenja, da jih ne potrebujejo, se je pozvalo Zupana, naj jih odstrani. To je gospod
Jankovi¢ tudi pisno zagotovil ter s to potezo naredil velik korak proti krajanom RozZne doline. Vse je
torej kazalo na to, da bo moZen uspesen dialog Cetrtne skupnosti preko civilne iniciative. Ter, da se
bo uveljavila volja skupine mes¢ank in mescanov, po kvalitetnejSem Zivljenju v omenjeni Cetrtni
skupnosti. Pa vendar, je na zadnjem sestanku gospod Zoran Jankovi¢, predstavniku civilne iniciative
dejal, da bo parkomate vseeno vkljucil. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa za vase vpraSanje. Na vpraSanje svetnice bo odgovoril gospod David Polutnik, vodja
Oddelka za gospodarske dejavnosti in promet. Prosim.



GOSPOD DAVID POLUTNIK

Lep pozdrav tudi v mojem imenu. Kar se tice Rozne doline in pa mislim, da je teh dneh in tednih bilo
prelito kar nekega ¢rnila, pa tudi kar neki obvestil v sredstvih javnega obveScanja. Kar se tice samega
vpraSanja, ali park avtomati delujejo, je moj odgovor pritrdilen. Da, parkomati so priceli delovat 1.
12. Tako je bilo tudi dogovorjeno in povedano 18. novembra, na terenskem ogledu v Rozni dolini,
kjer je bil tudi prisoten gospod Zupan Zoran Jankovi¢. Takrat je bilo tudi receno, da bodo park
avtomati poskusno delovali, z mesecem decembrom. Potem pa se bodo v mesecu januarju na Cetrtni
skupnosti dogodil sestanek, na katerem bomo podrobno analizirali kako in v bodoce, kako in kaj v
naprej. Zato mislim, da Ce tisti dopis, ki ga je naslovil gospod Zupan, Se vedno velja. Sestanek bomo,
imamo v naértih v mesecu januarju. Zelel pa bi povedati, da je v Rozni dolini, kjer so danes park
avtomati in tudi na novo prometno urejene ulice, tudi cona 30 je. 40 km na uro je ostalo samo na
glavnih poteh, kjer vozi LPP. Cena dovolilnice je 60, 00 €. Ta cena je opredeljena v odloku. In v
Rozni dolini Zal ni zakonske podlage, da bi lahko ti stanovalci imeli brezplatno. Zelel bi tukaj
povedati, da je, ena dovolilnica stane 60,00 €, druga dovolilnica je...

GOSPOD ALES CERIN
Na leto!

GOSPOD DAVID POLUTNIK

... na leto. Hvala. Na leto. Druga dovolilnica stane 120,00 € na leto. In tretja dovolilnica 180,00 € na
leto. Prav tako smo zaéeli z izdajanjem dovolilnic za te stanovalce. Zelel bi povedati, da smo jih do
danes izdali 68. In do tega trenutka na mojem oddelku ni bilo niti ene pripombe od stanovalcev. Vsi,
ki so prevzeli dovolilnico, pri¢akujejo od mesta, da bodo, da bomo vzdrzevali te ceste, da jih bomo
urejali in da bomo na nek nacin tudi vzdrzevali red, da bodo lahko v bodoce tudi normalno parkirali.
Toliko z moje strani. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa gospod Polutnik. Besedo za ustno postavitev vprasanja, dajem svetniku gospodu dr.
Draganu Matiéu. Izvolite.

GOSPOD DR. DRAGAN MATIC

Gospod podzupan, hvala za besedo. Zal mi je, da tuki ni gospoda Zupana, da bi pojasnil, kot poglavar
mestne uprave, zakaj mestna administracija v¢asih ne izvrSuje naloge, ki jih dobi s strani mestnega
sveta. Namre¢, 28. maja 2012 je pred mestnim svetom bil predstavljen in sprejet Pregled ukrepov za
povecanje poplavne varnosti v Mestni ob¢ini Ljubljana. Obenem je bila tudi oblikovana Strokovna
komisija za pripravo ukrepov za povecanje poplavne varnosti in sprejet sklep, da se mestnemu svetu
enkrat letno poda porocilo o izvedenih in nacrtovanih protipoplavnih ukrepih na obmoc¢ju MOL. Od
sprejetja tega sklepa je minilo Ze dve leti in pol. Strokovna komisija za izvajanje ukrepov ni izdelala
nobenega porocila o izvajanju sprejetih protipoplavnih ukrepov. In sprejeti ukrepi za protipoplavno
varnost v MOL obsegajo posege .../// ... nerazumljivo.../// ... na desetih poplavnih obmogjih. Poleg
glavnega investitorja, ki je Ministrstvo za okolje in prostor, se je tudi Mestna obc¢ina Ljubljana
zavezala, da v desetih konkretnih projektih za protipoplavno varnost, nameni investirati 7 milijonov
246 tiso¢ Evrov. In to do konca letoSnjega leta. Takrat naj, dokument predvideva zakljucek izvedbe
ukrepov. Iz poroc€ila Oddelka za zascito in reSevanje MOL in iz razgovora s pristojnimi na MOL, se
je izpostavilo, da protipoplavni ukrepi, katere je MOL predvideval kot svojo investicijo, niso bili
izvedeni. In tudi nobena od devetih investicij. Od oktobra 2000, do danes, je bilo porabljenih nekaj
¢ez 600 tiso¢ Evrov v obliki ¢is¢enja strug vodotokov. Okoli 4 milijone 400 tiso¢ za sanacijo Skode
na infrastrukturi. Vendar to dejansko niso protipoplavni ukrepi. Cisenje strug, cestnih prepustov,
vzdrZevanje, odvodnjavanje, obrezovanje vejevja, to niso protipoplavni ukrepi, ampak saniranje. Ker
ni noben od ukrepov bil izveden, je jasno, da je potrebno dokument posodobiti. Predlagam, da poleg
porocila o izvajanju oziroma bolje re€eno neizvajanju protipoplavnih ukrepov, ki naj se pripravi, da
naj se pripravi, torej tudi nova verzija dokumenta, ki bo dosti bolj precizna. In bo obsegala tudi
prioriteto protipoplavnih ukrepov, finanéno konstrukcijo za njihovo izvedbo, natan¢no izdelavo
projekta posameznega ukrepa s terminskim planom. To¢no dolocen .../// ... nerazumljivo.../// ... za
njegovo izvajanje. In predlagam, da to mestni svet, ta posodobljen dokument o protipoplavni
varnosti, obravnava v tej, najkasneje v treh mesecih. Hkrati predlagam, da se v Proracunu MOL za



naslednje leto, 2015, naprej odpre nova postavka, s stroSkovnim mestom Poplavna varnost na
obmo¢ju MOL. S predlogom nadrtov razvojnih programov, ki naj se vodijo skupno z Oddelkom za
za§Cito in reSevanje ter civilno obrambo ter Sluzbo za razvojne projekte in investicije. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Na vprasanje svetnika bo odgovoril gospod mag. Robert Kus, vodja Oddelka za zas¢ito,
reSevanje in civilno obrambo. Prosim.

GOSPOD MAG. ROBERT KUS

Spostovani podzupan, svetnice in svetniki. Ze pred, predvsem pa veckrat po obravnavi gradiva, glede
Ukrepov za povecanje poplavne varnosti v MOL, na mestnem svetu, smo le tega poslal na pristojno
ministrstvo ter od njega zahtevali pripombe in dopolnitve tega. Saj se moramo zavedat, da je za
zamejitev posledic poplav na nasem obmocju, nujno sodelovanje drzave, ki upravlja z vecino
mehanizmov za sanacijo in vzdrzevanje vodotokov. Zavedamo se, da brez izvedbe DPN za
povecanje poplavne varnosti juznega dela Ljubljane, Dobrove, Polhovega Gradca, ni mozno
zagotoviti poplavno varnost Kozarij, Kosovega polja, Dolgega mostu, Vrhovcev, Vi¢a in Sibirije.
Odgovor in pripomb do sedaj e nismo dobili. Tematika je bila obravnavana tudi na sestankih s
predsedniki Vlade Republike Slovenije, pristojnimi ministri, prav tako neuspesno. Tudi danes je nase
stalis¢e enako, da mora vlada takoj ukrepati. Ne glede na to pa smo se zavedali nujnosti izvajanja
oshovnih protipoplavnih ukrepov in smo k temu pristopili z vso odgovornostjo. Do danes smo izvedli
kar nekaj ukrepov za poveCanje poplavne varnosti. Ukrepi se nanaSajo na ¢iScenje propustov, tako
Malence, Lahov Stradun, Podsmreski jarek. In e bi lahko nasteval. Na &is¢enje obcestnih jarkov, ki
imajo nalogo odvodnih kanalov ob visokih vodah oziroma obilnih padavinah. Tako na obmocju
Tlovice, Galjevice, Rudnika, Rakove jelie, Gmajnic, Crne vasi in $e na ostalih obmogjih. Vzdrzevanje
odvodnjavanj, odstranjevanje grmicevja od dreves, kar je poveCalo oziroma ohranilo pretocnost
vodotokov in kanalov. Tu se ne strinjamo z vaSim mnenjem, da je to zadeva, ki ne vplivajo na
protipoplavne ukrepe. Prvi¢. Neki ukrepi so tudi omenjeni ze v prej navedenem gradivu. Drugic.
Ocisceni kanali in obrezja vodotokov, tako Malega grabna, vsako leto, kot ISke leto$nje leto, so ob
letosnjih poplavah pokazali, da bi bile posledice le teh hujse, e se ti ne bi izvedli. Naj omenim le dva
primera. Prvi je primer na llovici. Dogodek, znan, prodora vode pod avtocesto. Drugi Sibirija, ki
tokrat ni bila poplavljena. V okviru komunalnega urejanja obmocja Tehnoloskega parka, je kot
protipoplavni ukrep Ze izvedena ureditev desnega pritoka Glins¢ice, za odvodnjavanje meteornih
voda iz obmocja Tehnoloskega parka. Izvedena je pa bila tudi dodatna ureditev nasipov za potrebe
zadrZe..., zadrzevalnika Brnikova. Prav tako MOL pripravlja vse potrebno za izgradnjo zadrZevalnika
na Brnikovi, ki bo bistveno izboljsal poplavno varnost na pore¢ju Glins¢ice. Prvo fazo bo financirala
Mestna obc¢ina Ljubljana. V zakljuéni fazi so odkupi zemljis¢, v teku je pridobivanje
naravovarstvenega soglasja. Omenjeni projekt je v proracunu za leto 2015 in 2016. Druga faza,
izgradnja zapornice, za katero menimo, da jo mora financirati drzava, pa se mora zakljuciti leta 2016.
Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Besedo za ustno postavitev vpraSanja, dajem svetnici, gospe Mojci Sojar.

GOSPA MOJCA SOJAR

... lll ... nerazumljivo...- mikrofon ni vklju¢en? .../// ... mh, zdaj pa ta tud ze dela. Gospod podzupan,
hvala za besedo. Preden bom, bi postavila nasa vprasanja, bi rada povedala, da je tudi nasa svetniska,
na$ svetniski klub, podal pisno vprasanje glede poplavne varnosti. Seveda si zelimo in upamo, da bo
MOL uginkovito in hitro ukrepal. Nase vprasanje pa je. V zvezi s Sportnim parkom Spodnje Crnuce,
nas zanima, kaj se dogaja z javno zasebnim partnerstvom na tem projektu. Kako je z nameravano
realizacijo tega partnerstva in gospodom Smucem. Kdo in kdaj je pridobil gradbeno dovoljenje za
posege Vv tisti prostor? Kdo je vlozil sredstva za obnovo? To se pravi, za obnovo odbojkarskega
igri$ca, igriS¢a za koSarko? In koliko je znasal znesek obnove? Kdo trenutno uporablja in oddaja v
uporabo omenjene prostore? In kdo za to prejema placilo? In kdo vse jih lahko uporablja? Se
zahvaljujem za ustni odgovor, Ce je Ze pripravljen.
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GOSPOD ALES CERIN
Na vprasanje gospe svetnice bo odgovoril gospod Marko Kolenc, vodja Oddelka za Sport. Prosim.

GOSPOD MARKO KOLENC

Lep pozdrav. SposStovane mestne svetnice, mestni svetniki, spoStovani podzupan. V zvezi z javno
zasebnim partnerstvom Crnuée, lahko povem, da je zasebni partner izvedel prvo fazo projekta. To je,
pripravil je projektno dokumentacijo in vlozil vlogo za pridobitev gradbenega dovoljenja. V teku je
druga faza. Se pravi pridobitev pravnomocnega gradbenega dovoljenja za dvorano, za Sporte na
mivki. Zunanja igri§¢a za odbojko na mivki, pa so bila v letoSnjem letu obnovljena v skladu s
projekti. Zasebni partner je naroCil dokumentacijo in podal vlogo za pridobitev gradbenega
dovoljenja, ki pa Se ni pravnomocno. Sredstva za obnovo zunanjih igri§¢, za odbojko na mivki, v
visini priblizno 70 tiso¢ Evrov, je vlozil zasebni partner. Sportni objekt upravlja zasebni partner. V
svojem imenu in za svoj racun. Na Sportnem objektu se izvaja tudi del letnega programa Sporta
Mestne obcCine Ljubljana, kot brezplacna uporaba prostora, za izvajalce letnega programa Sporta
MOL. In za ta del uporabe Sportnega objekta zasebni partner ne prejema placilo. Kosarkarsko igrisce
in nogometno zunanje igri$ce, je prosto dostopno in ju lahko uporablja kdorkoli, torej vsi organizirani
in tudi neorganizirani zainteresirani uporabniki. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa gospod Kolenc.

Prehajamo na tocko $tevilka 3, dnevnega reda, porocila...

AD 3.

POROCILO ZUPANA

Najprej vam bom podal povzetek o delu Sveta ustanoviteljev javnih podjetij, povezanih v Javni
Holding Ljubljana, d. 0. 0., za obdobje od septembra 2013, do avgusta 2014. To je deseto leto
delovanja. Na kratko vam predstavim delo sveta ustanoviteljev javnih podjetij, v obdobju od lanskega
septembra, do letoSnjega avgusta, na katerega se nanasa s strani Sveta ustanoviteljev prejeto Porocilo
o delu, sprejeto na seji v mesecu septembru. V tem Casu se je Svet sestal na Sestih rednih sejah in
izvedel eno dopisno sejo. Sprejetih je bilo 52 sklepov, od tega le eden ni bil sprejet soglasno. Svet je
obravnaval Stevilne predloge in gradiva javnih podjetij ter posebno pozornost namenil tudi
problematiki zavrnitve zahtevkov za potrditev pomoci enajstih okoljskih projektov Stiriintrideset
slovenskih ob¢in, s sredstvi finan¢ne perspektive je 2007, 2013. Vlado Republike Slovenije je pozval
k zagotovitvi potrebnih finan¢nih sredstev za izvedbo projektov. Oblikoval je tudi druge pobude, ki
jih je naslovil na drzavne inStitucije. Druzbeno pobudo za zadrZanje uveljavitve uredbe o
metodologiji za oblikovanje cen storitev obveznih ob¢inskih javnih sluzb, varstva okolja in
spremembo le te, zaradi neenakomerne obremenitve posameznih skupin uporabnikov storitev oskrbe
s pitno vodo in odvajanja in ¢iS¢enja komunalne odpadne vode. Potrdil je predlog elaborata Druzbe
Javno podjetje Vodovod — Kanalizacija, o oblikovanju cen storitev gospodarske javne sluzbe oskrbe s
pitno vodo in odvajanja in ¢iSenja komunalne in padavinske odpadne vode ter sprejel predlog
metodologije, za obracun storitev odvajanja in ¢iS€enja industrijske odpadne vode in predlog cen za
obra¢un navedenih storitev. Obravnaval je tudi spremembe, pred letom dni sprejetih cen storitev
Druzbe Snaga. Saj uredba predpisuje vsakoletno preverjanje ustreznosti cen. Na podlagi elaborata je
potrdil, da se cena ravnanja z odpadki, v poprecju zniza za 10 %. Svet je soglasal, da se cene za
storitve, povezane z nepretocnimi greznicami, obstojeimi greznicami in malimi komunalnimi
Cistilnimi napravami, znizajo za 33,3 % ter da se dodatna praznjenja nepretocnih greznic obstojecih
greznic in malih komunalnih Cistilnih naprav, v obdobju treh let, od 1. aprila 2014, ne zaracunavajo.
Svet je sprejel program ravnanja s komunalnimi odpadki za leto 2014. Program oskrbe s pitno vodo
za leto 2014 ter Program oskrbe odvajanja in CiS¢enja komunalne in padavinske odpadne vode za
letosnje leto. Seznanil se je s Predlogom Strategije razvoja dejavnosti za podro¢je ravnanja z odpadki
v Mestni ob¢ini Ljubljana, za obdobje 2014 — 2035, Zero Waste, ni¢ odpadkov .... nacrt... // ... slabo
razumljivo...///. Obravnaval in sprejel je tudi posami¢ne programe razpolaganj oziroma ravnanj s
stvarnim nepremi¢nim premozenjem javnih podjetij Snage in Ljubljanskega potniskega prometa.
Podal je soglasje k nadaljnjemu opravljanju obvezne gospodarske javne sluzbe, odlaganje ostankov,
predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov, v obc¢inah Ig in Velike LaSce. Soglasal je z
besedilom pogodbe o pristopu ob¢in Postojna in Pivka, k skupnemu ravnanju z odpadki, v Regijskem



centru za ravnanje z odpadki Ljubljana RCERO, Ljubljana. In se seznanil s Porocilo o stanju projekta
Nadgradnja Regijskega centra za ravnanje z odpadki RCERO Ljubljana. Ze enajsto leto zapored je
podprl Predlog za prevoz ucencev, dijakov in Studentov, z javno Solsko vozovnico, za ceno ene
mesecne vozovnice, v poletnih mesecih, vklju¢no z integriranimi linijami. Soglasal je tudi z oddajo
notranjih oglasnih povrSin na avtobusih mestnega potniskega prometa, namenjenih informiranju in
multimedijskemu oglaSevanju. Svet je sprejel Pravilnik o pogojih in postopkih zadolzevanja javnih
podjetij, povezanih v Javni Holding Ljubljana, d. o. o., ki se... in je objavljen v uradnem listu ter
soglasal s predlogi za zadolzevanje Druzbe Ljubljanski potniski promet in Energetika Ljubljana. To
porocilo Sveta ustanoviteljev je obvezen sestavni del delovanja mestnega sveta.

In zdaj Se Porocilo zupana, ki ni bilo podano na seji mestnega sveta ze od 7. julija, ko je bila zadnja
seja mestnega sveta. 150 pomembnih zadev se je v tem obdobju zgodilo v Ljubljani. In jaz vam
bom... opozoril oziroma prebral samo tiste najpomembnejse, drugac bi izgubil preve¢ casa. V juliju
smo na razli¢nih lokacijah po Ljubljani, namestili 43 avtomatskih eksternih defribliratorjev. 24. julija
smo v BTC City-ju odprli 3 nova postajalis¢a sistema samopostrezbe za izposojo koles Bicikelj. V
Ljubljani jih je teh ze 36. Med 22. in 24. avgustom je potekala prireditev Ave Emona, ki je pomenila
vrhunec praznovanja 2000 letnice Emone. Konec avgusta smo gostili svetovno prvenstvo za kolesarje
odcepom na Mateno. Julija in avgusta je Turizem Ljubljana zabeleZil rekordno Stevilo nocitev v
Ljubljani. Realiziranih je bilo 95 783 nocitev, kar je za skoraj 11 % vec, kot v enakem obdobju
prejSnjega leta. 1. septembra smo zakljuéili 62. Ljubljana Festival, letosnje prireditve si je ogledalo
prek 50 000 obiskovalcev. 8. septembra je Ljubljana kot prva evropska prestolnica stopila v mrezo
Zero Waste Europe. O tem sem govoril malo prej tudi. ... tnega /// ... slabo razumljivo.../// ... smo v
parku Kodeljevo postavili osem novih fitnes naprav. 21. oktobra pa v Studentskem naselju Rozna
dolina, Se zunanji fitnes center. 10. septembra smo v Druzinskem centru Mala ulica, odprli otrosko
igris¢e, z edinstvenim vertikalnim vrtom. Naslednji dan pa na Osnovni $oli Poljane, odprli nove
sodobne prostore IzobraZzevalnega centra Janeza Levca in Mestne obCine Ljubljana. Prostore je
oblikovala arhitektka Jozica Curk, ki ji je novembra Drustvo oblikovalcev Slovenije, podelilo
priznanje za dobro delo. Sredi septembra smo odprli prenovljene prostore Osnovne Sole Livada. Med
16. in 22. septembrom, je potekal Evropski teden mobilnosti. Najve¢ja kampanja za spodbujanje
trajnostne mobilnosti, v sklopu katerega smo izvedli naslednje trajne ukrepe. Odprli smo novo
kolesarsko stezo skozi Tivoli. Podaljsali linijjo mestnih avtobusov Stevilka 18, ki povezuje sredisce
mesta z Zivalskim vrtom in Rozno dolino. Ter z naselji Draga, Mostec in Koseze. Uvedli smo 10
novih, okolju prijaznih avtobusov na metan. Po... /// ... nerazumljivo.../// ... smo javni park voznih
podjetij JHL in vozni park ima zdaj 84 % vozil na metan. 22. septembra smo odprli prenovljeni enoti
Vrtca Pedenjped, Enota KaSelj in Enoto Vevce. In naslednji dan prenovljeno staro Solo Polje. Prav
tako konec septembra, smo na Hrusevski cesti odprli novozgrajeni vrtec Cebelica. Enota Vrtca
Otona, Otona Zupanéi¢a. 24. septembra smo odprli prenovljen Trg republike. Konec septembra smo
odprli prenovljeno Cankarjevo nabrezje in postavljeno novo Ribjo brv. V zacetku oktobra smo na
PST-u, pri krizi§¢u Bozi¢eve ulice in Stajerske ceste, odkrili skulpturo knjiZevnika in nekdanjega
mestnega svetnika, gospoda Petra Bozi¢a, delo akademskega kiparja Mirsada Begica. Istega dne smo
na desnem bregu Save, v Crnuéah, odprli novo rekreacijsko povriino, v okviru Projekta Sava, reka, ki
povezuje. 5. oktobra so potekale volitve za Zupana Mestne ob¢ine in v Mestni svet. Rezultati so
poznani. 6. in 7. oktobra so v Tehnoloskem parku Ljubljana potekali Dnevi podjetnistva 2014, ki se
jih je udelezilo ve¢, kot 1500 udelezencev. 13. oktobra je Ljubljanski grad prejel nagrado Kristalni
triglav, najvisje priznanje po izboru ¢lanov Drustva turisticnih novinarjev...

-- ---- ---zvok, ki napove potek Casa, namenjenega razpravi.

... Slovenije. 15. avgusta smo na tirni vzpenjaci pricakali dvomilijonsko, dvomilijonko potnico od
zaCetka obratovanja. 6. novembra pa je Ljubljanski grad obiskal letos$nji milijonti obiskovalec.

-- ---- ---zvok, ki doloci potek ¢asa, namenjenega razpravi.

22. oktobra so Ljubljano prizadele poplave. Voda je zajela okoli 900 objektov. Poplave so se
ponovile med 7. in 9. novembrom, ko je bilo poplavljenih ve¢ kot 100 objektov. V reSevalnih akcijah
so sodelovali poklicni in prostovoljni gasilci, pripadniki Staba Civilne za$¢ite Mesta Ljubljana ter
sodelavci Mestne uprave, mestnega redarstva, vrtcev, javnega podjetja Vo-Ka in KPL. Od



katastrofalnih poplav, ki so Ljubljano prizadele septembra 2010, smo do danes izvedli $tevilne ukrepe
za povecCanje poplavne varnosti na obmoc¢ju mesta. Za kar smo namenili skoraj 5 milijonov Evrov.
25., 26. oktobra je v Ljubljani potekal 19. Ljubljanski maraton. Oktobra je Stipendist Mestne obc¢ine
Ljubljana Gasper Habjani¢, v Portu, na Portugalskem, prejel nagrado za najboljSega Studenta
krajinske arhitekture v Evropi, v leto§njem letu. Do predvidoma prve polovice naslednjega leta, bodo
zaradi obnove Zdravstvenega doma Ljubljana BeZigrad, nekatere dejavnosti preseljene na druge
lokacije. 8. novembra smo odprli prenovljen most ¢ez Savo v Crnuéah. 12. novembra se je na 1.
Redni seji sestal Svet ustanoviteljev javnih podjetij v novi sestavi. Za predsednika sveta je bil
izvoljen Zzupan mesta Ljubljane. Za njegovega namestnika pa zupan Obcine Brezovica, Metod
Ropret. V svet ustanoviteljev so z novim mandatom vstopili trije novi zupani, od sedanjih. In sicer,
7upan Obcine Medvode, Nejc Smole. Zupan Obéine Horjul, Janko Pribin in zupan Obg&ine Log pri
Ljubljani, mag. Janez Tekavec.

Clani organov so obravnavali Program ravnanja s komunalnimi odpadki, za leto 2015. Novembra, to
pa je posebno pomembno in prosim za pozornost, so na delu poti od KoseSkega bajerja proti
Brdnikovi, neznanci namerno poskodovali mlada drevesa. Podoben vandalizem se je zgodil tudi
drugod po Ljubljani. Unienje dreves smo takoj prijavili policiji. Ta dejanja so obsodili tudi v
Drustvu Zeleni prstan. Vse, ki imajo kakr$ne koli informacije o poSkodovanih drevesih, prosimo naj
jih posredujejo, posredujejo najblizji policijski postaji, Skodo pa bomo odpravili. 20. novembra smo v
Mestnem muzeju podelili nagrada, nagrade Marjana RoZanca, najvi§ja priznanja na podroc¢ju Sporta v
Ljubljani. Nagrado za izjemne dosezke v letu 13, je prejela Tanja Zakelj, dvakratna zmagovalka v
svetovnem pokalu. Dnevov splo$nih knjiznic .... je Mestna knjiznica Ljubljana prejela nagrado
Zdruzenja sploS$nih knjiznic za najboljsi projekt. Koncem novembra je potekal Evropski teden
zmanj$evanja odpadkov. Snaga je v okviru pobude, 26. novembra, pred Mestno hiSo postavila 82 kg
hrane in tako pokazala okolju, kaj vsako leto zavrze popre¢ni posameznik. Novembra je Tehnoloski
park Ljubljana prejel prestizno mednarodno priznanje, za zagotavljanje vrhunskih podpornih
podjetniskih storitev. Do 5. januarja naslednjega leta, je na osrednjem delu Slovenske ceste, med
Subigevo in Copovo ulico, omogo&en promet mestnih avtobusov, taxijev in vozil intervencije. 8.
oziroma, pardon, 3. decembra je na PreSernovem trgu potekala prireditev Zacetek presernosti. Ki smo
jo zdruzili s prizigom prazni¢nih Iuc¢i. Luck. In istega dne je sodelavka Oddelka za kulturo, gospa
Jerneja Bati€ prejela prestizno nagrado za uspesno koordinacijo Projekta prenove arheoloskih parkov
Ljubljane in koordinacijo Projekta Emona 2000. 4. decembra smo odprli prenovljene prostore enote
Sapramigka, Vrtca v Crnuéah. In pa naslednji dan tudi prenovljena enota vrtca, Vrtca Jarse.

Glede mednarodnega sodelovanja, vrsta tock. Bom omenil samo tri. In sicer, Ljubljana bo jeseni
prihodnje leto gostila Civitas forum. NajpomembnejSo evropsko konferenco, na podro¢ju trajnosti in
Mobilnosti v mestih. Za gostitelje konference smo bili izbrani zaradi dosezkov na podrocju trajnosti
in mobilnosti v zadnjih letih. 13. in 14. novembra smo gostili ¢lane Strokovne komisije za Zeleno
prestolnico Evrope 2017. In se s predstavniki evropske komisije pogovarjali, pogovarjali o
aktualno..., o aktivnostih za leto 2016, ko bo Ljubljana nosila prestizni naslov Zelena prestolnica
Evrope. In pa, v zaCetku decembra smo v Bruslju prejeli bronasto priznanje Access City award 2015,
ki nas uvrsca na sam vrh evropskih mest, na podro¢ju dostopnosti javnega prostora osebam, osebam z
oviranostmi. Glede gostiteljev, bi povedal samo to, da smo gostili pisatelja Borisa Pahorja, ob
njegovem 101. rojstnem dnevu. Zupana in deZelnega glavarja Dunaja, dr. Michaela Haupla, z
delegacijo 24. septembra. Tudi ob njegovi dvajset letnici Zupanovanja na Dunaju. In pa nazadnje
ameriSkega astronavta, s slovenskimi koreninami, dr. Ronalda Sego.

S tem zakljuCujem to malce daljSo porocilo in vas vabim samo Se na kratek ogled promocijskega
filma o Ljubljani, zmagovalki Evropskega tedna mobilnosti 2013. Traja dve minuti. Izvolite.

... [ ... iz dvorane — nerazumljivo...///

Se opravi¢ujem, bomo vmes kdaj zavrtel, al pa... al pa pri naslednji seji. Tako, da ne bomo cakal.
Generalka je uspela, predstavitev ne.

Prehajam na... 4. tocko dnevnega reda in sicer
AD 4.
KADROVSKE ZADEVE



Gradivo za to tocko ste prejeli po sklicu seje. Kot predsednik Komisije za mandatna vprasanja,
volitve in imenovanja, vam v sprejem predlagam osemnajst sklepov in §tiri mnenja. Prehajamo na
obravnavo predlogov sklepov.

In sicer, Predlog Sklepa o imenovanju UredniSkega odbora Glasila Ljubljana.
Odpiram razpravo. Gospod Pavlin, izvolite.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

Ja... Gospod zupan, hvala lepa za besedo. Spostovane svetnice in svetniki, lep pozdrav. Najprej naj
povem, da nekak obzalujem, da Zupana danes ni na tej seji. Uvod sem zamudil. Tako, da, ce ste dali
pojasnilo, se opraviujem za to intervencijo, sicer pa, kot receno, obzalovanje, da Zupana ni. Se
posebej zato, ker gre za pomembno sejo. Deveto v tem koledarskem letu, s tretjim rebalansom.
Ampak, bi Zelel ostati pri tocki, h kateri sem se prijavil k razpravi. Gospod Zzupan je letos oktobra v
nekem nizko nakladnem tedniku dejal. Navajam. Strankarska... strankarska pripadnost zame ni
pomembna. Sta pa pomembni strokovnost in sposobnost. Konec navedka. Na predlogu sklepa, ki je
na naSih in va$ih mizah in sicer o sestavi Uredniskega odbora Glasila Ljubljana, bom pokazal
oziroma bom demantiral to Zupanovo izjavo. Kot je znano, predlog je pre..., je pripravljen Predlog, da
se v uredniski odbor imenujejo gospod Marjan Sedmak, gospod Ales Kardelj, gospa Simona Pirnat
Skeledzija, gospod Denis Strikovi¢ in gospa Lada Zei. Dovolite, da de..., da se pri demantiju
naslonim na gospoda Zarka Petana. Zarko Petan je bil kolumnist Telexa, Pavliha, Pavlihe in
Porocevalca. Sodelavec Svicarskega Casnika Neue Ziircher zeitung. In v zacetku devetdesetih let,
komentator avstrijskega dnevnika Kleine zeitung. Bil je seveda, kot je verjetno vecini bolj znano,
poosvojitveni generalni direktor Radia in televizije Slovenija. Bil je eden od ustanoviteljev gledaliske
skupine Oder 57. Sprva je delal kot Casnikar in svobodni umetnik. Nato pa postal stalni reziser v
Ljubljanski Drami in enaindvajset let deloval v Mestnem gledalis¢u ljubljanskem.

GOSPOD ALES CERIN
Gospod Pavlin, lepo prosim, ¢e se teme drzite.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

Bom. Sem povedal, da bom uporabil gospoda Zarka Petana, cenjenega, za demante. Ce dovolite
gospod podzupan. Gospod Zarko Petan je dve leti in pol sluzboval, kot direktor, kot sem Ze rekel
Radia in televizije Slovenije. Njegov reziserski opus, verjetno ga ve€ina pozna tudi kot reziserja, je
predvsem reziserja, obsega vec, kot sto dvajset uprizoritev. Reziral je v vseh slovenskih in mnogih
tujih gledalis¢ih. Najpogosteje na Dunaju, Hamburgu, Krakowu in v Trstu. Napisal je okrog
osemdeset radijskih iger. Sestdeset knjig. Dvajset gledaliskih besedil in televizijskih iger. Znan je
tudi kot pisec satiricnih aforizmov, izdal je Stevilne knjige na to temo in nekaj esejisticnih
avtobiografskih zapisov. Njegova dela so prevedena v trideset jezikov. Bil je ¢lan Drustva slovenskih
pisateljev, slovenskega PEN kluba in Drustva francoskih dramskih avtorjev. Zakaj to navajam? Zato,
ker zelim ¢lanice in ¢lane mestnega sveta opozorit na nek njegov zapis, ki se ti¢e predloga o
imenovanju Uredniskega odbora Glasila Ljubljana. Ce dovolite, gospod podzupan, bi prebral stavek
ali dva iz teksta, pokojnega 7al, Zarka Petana. Navajam. ...

- --konec 1. strani I. kasete

... To je, kot mnogi veste, dnevni Casopis, ki je prenehal Ze pred leti izhajati. Republika. Gospod
Marjan Sedmak je proti meni organiziral obsezno hajko, ker so njegovi somisljeniki najbrz menili, da
ne bi smel biti generalni direktor RTV. Ki je res ustanova z res izrazitim nacionalnim pecatom.
Zagotovo pa ne sme biti trobilo moralno skrahirane stranke komunistov. V svojem casniku je pisal...
navajam naprej gospoda Petana. V svojem Casniku je pisal zaljivke, Zaljive ¢lanke na moj racun, v
katerih je navajal neresni¢ne podatke. Zaradi tega sem ga prijavil na Castno razsodii¢e Drustva
novinarjev. Ampak, ker je bil Sedmak predsednik tega drustva, so njegovi kolegi zacetek obravnave
odlagali iz dneva v dan. Sele leta 1996, je predsednica astnega razsodi$¢a postala odliéna novinarka
Slava Partljic, ki se je vrnila iz Francije, kjer je bila nasa dopisnica, je priSla na vrsto obravnava proti
uredniku in predsedniku Druitva slovenskih novinarjev, gospodu Marjanu Sedmaku. Castno sodis¢e
je ugotovilo, navajam naprej gospoda Zarka Petana, da je Sedmak svoje mnenje utemeljeval tudi z
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netoénimi in neresni¢nimi trditvami, ki jih kasneje ni nemudoma in v primerni obliki popravil, kot to
zahteva novinarski kodeks. Konec navedka. Torej, gospod Sedmak je, Ce si sposodim besede
uglednega Zarka Petana, krdil novinarski kodeks. Na seznamu, gospod podzupan, pa je za
predsednika Uredniskega odbora Glasila Ljubljana. Se en... zaklju¢il bi z gospodom Petanom.
Citiram. Castno novinarsko razsodii¢e je ugotovilo, da me je Sedmak, predsednik tega drustva, z
lazmi in izjavami neobstojeCega avtorja, zalil. Ampak, Drustvo slovenskih novinarjev ni suspendiralo
predsednika, ki je to zavestno storil, ker mi je hotel Skoditi. In tako naprej... Pismo je dostopno
seveda na medmrezju. Je javno. In vabim vse Clanice mestnega... in ¢lane mestnega sveta, da si ga
preberejo. Navedel sem ga pa zato, ker kaze na neko, kaze na sporen predlog, ki je danes pred nami
in ki mu jaz osebno nasprotujem. Prvi¢ iz razloga, ki sem vam ga navedel. Predsednik uredniskega
odbora torej naj bi postal nekdo, ki je po besedah gospoda Zarka Petana, kr§il novinarski kodeks. Kar
je svojevrsten nesmisel. Predlog namre¢, ki je na nasi mizi. In, kot drugo. Ce $e enkrat citiram
gospoda zupana. Strankarska pripadnost zame ni pomembna, sta pa pomembni strokovnost in
sposobnost. Konec navedka. Predlog, ki je na mizi, je v o€itnem nasprotju s to Zupanovo izjavo.
Namre¢, v predlogu uredniSkega odbora so kandidati, dva prihajata iz Liste Zorana Jankovica
oziroma Pozitivne Slovenije, ali kar koli to danes ze je. Se pravi gospod, omenjeni gospod Marjan
Sedmak je celo predsednik seniorjev pri Pozitivni Sloveniji. In predsednik Sveta Pozitivne Slovenije
je bil. Je tudi predsednik Mestne zveze upokojencev. Letos aprila ste mu podelili nagrado Mestne
ob¢ine Ljubljana. V kvoti vase stranke gospod Cerin, je tudi gospa Lada Zei. Ki je kandidirala na
osemindvajsetem mestu, na letosnjih lokalnih volitvah, na vasi listi. Sirdi slovenski javnosti pa je
znana iz leta 1990, 91, ko nas je vsako jutro prebujala na Radiu Slovenija, z izjavami Dobro jutro
revs§¢ina. V uredniskem odboru je Se gospod Kardelj, ki je do leto$njih volitev bil mestni svetnik pri
Demokrati¢ni stranki upokojencev. Gospod Strikovié, ki je mestni svetnik Zdruzene levice in gospa
Simona Pirnat SkeledZija, iz stranke dr. Mira Cerarja. Nikjer ne vidim v tem predlogu druge najvecje
svetniske skupine. Druge najvecje politi¢ne stranke v mestni ob¢ini Ljubljana. Celo ve¢. Kot receno,
zdi se mi predvsem zelo sporno imenovanje predsednika uredniSkega odbora, glede na reference, o
katerih je pisal Zal pokojni in ugledni Zarko Petan. Obenem bi rad spomnil $e na neljubi zaplet, ki se
je zgodil nedavno. Gospa, spostovana urednica Glasila... Glasila Ljubljana, je nasega kolega svetnika
mag. Anzeta Logarja, prosila, naj napiSe kratko vizijo razvoja Ljubljane. Za prihajajoco $tevilko. Ko
ji je poslal svoj prispevek, je prejel odgovor oziroma dopis gospe Sumi, v katerem pise. Navajam.
Najlepsa hvala za poslani prispevek, ki pa Zel ni vasa predstavitev, ampak politi¢ni pamflet. Konec
navedka. Torej, ne samo, da gre za predlog, ki je po strokovni plati, kar se ti¢e predsednika
uredniskega glasila, slab. Tudi vsebinsko, strokovno, o¢itno, si jemlje...

- ---- zvok, ki napove potek Casa, namenjenega razpravi.

... uredniStvo pristojnosti, ki jih nima. PoskuSa vplivat na prispevke mestnih svetnikov. Skusa na nek
na¢in vsiljevat oziroma referirat, kak$ni naj bodo in o ¢em naj pa¢ svetniki pisemo. Cutil sem
dolznost predstaviti to temo mestnemu svetu. In pricakujem seveda, da gospod podzupan, da boste
tale predlog za sestavo UredniSkega odbora Glasila Ljubljana, umaknili iz odlo¢anja oziroma
glasovali proti takemu odboru.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli Se kdo razpravljat? Nihce. Ugotavljam, da je razprava koncana. In prehajamo h
glasovanju.

Najprej ugotavljamo navzocnost za celotno tocko dnevnega reda.

Glasovanje poteka O PREDLOGU SKLEPA:

V Uredniski odbor Glasila Ljubljana se imenujejo: Marjan Sedmak, za predsednika. Ale§
Kardelj, Simona Pirnat SkeledZija, Denis Strikovi¢ in Lada Zei. Mandat ¢lanov Uredniskega
odbora Glasila Ljubljana, je vezan na mandat Mestnega sveta Mestne ob¢ine Ljubljana.
Prosim za vas glas.

.. [l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
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Prosim...

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Jaz bi, moj proceduralni predlog bi bil, da bi dali na glasovanje, da bi v tej tocki poimensko glasovali.
In sicer, predlog dajem zato, ker sem sprejel obrazlo..., obrazlozitev kolega Jerneja Pavlina, kot
razumno in smiselno in vsekakor prispeva k ugledu Mestne ob¢ine Ljubljana in njeni predstavitvi
skozi Glasilo Ljubljana. Hkrati bi pa tudi povedal, da je pri tej to¢ki, obravnavi mestne, v KMV VI-ju,
sem poskusSal vplivat na uravnotezenost te komisije. Tud predlagali smo svojga ¢lana. In moje osebno
misljenje, da proti ostalim, ostalim kandidatom ne bi komentiral, kot sem Ze, kot Ze receno,
sprejemam dosedanjo obrazlozitev, ki je bila podana in prosim, ¢e daste na glasovanje, da bi
glasovali po imenih posamezno. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa za vas predlog, Ceprav je mal, mal pozen... Ker glasovanje Ze poteka, ga bom vseen dal na
glasovanje...

Glasujemo o PROCEDURALNEM PREDLOGU SVETNIKA GOSPODA MIRKA BRNIC
JAGRA, da pri UredniSkemu... Samo pri uredniSkemu odboru ste mislil? ... pri UredniSkem
odboru glasujemo o vsakem predlogu posebej.

Glasovanje poteka.
14 ZA.

24 PROTI.

Sklep ni sprejet.

Zdaj pa se vratam na glasovanje O PREDLOGU SKLEPA, Kl SEM GA PREJ PREBRAL. O
UREDNISKEM ODBORU, KOT CELOTI.

Glasovanje poteka.
25 ZA.

9 PROTI.

Sklep je sprejet.

Drugi sklep. Predlog Sklepa o imenovanju ¢lanov Nadzornega sveta Javnega stanovanjskega sklada
Mestne obcine Ljubljana.
Odpiram razpravo. Ugotavljam, da je razprava konc¢ana.

Zato prehajam h glasovanju O PREDLOGU SKLEPA:

V Nadzorni svet Javnega stanovanjskega sklada Mestne ob¢ine Ljubljana, se imenujejo: Anton
Colari¢, Mojca Kavti¢nik Ocvirk, UrSka Otoni¢ar, Tone Podobnik, Ksenja Sever. Mandat
imenovanih traja $tiri leta.

Prosim za vas glas.

35 ZA.

NIHCE PROTL

Hvala lepa.

Tocka tri. Predlog Sklepa o imenovanju predstavnikov Mestnega sveta Mestne ob¢ine Ljubljana, v
Svet za preventivo in vzgojo v mestnem prometu.

Razprava. Ugotavljam, da je razprava kon¢ana. Zato prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:
V Svet za preventivo in vzgojo v cestnem prometu, se kot predstavnika Mestnega sveta Mestne
obcine Ljubljana, imenujeta: Anton Kranjc, kot predsednik in Janez Moskric¢, kot ¢lan.

Glasovanje poteka.
40 ZA.
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NIHCE PROTI.
Hvala lepa.

Sklep Stevilka $tiri. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestnega predstavnika
Mestne ob¢ine Ljubljana v Svet Javnega zavoda Festival Ljubljana.
Zeli kdo razpravljat? Ugotavljam, da je razprava koncana.

Zato prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Dejanu Crneku preneha mandat ¢lana Sveta Javnega zavoda Festival Ljubljana. V Svet
Javnega zavoda Festival Ljubljana, se imenuje I1ztok KordiS. Mandat imenovanega je vezan na
mandat sveta javnega zavoda.

Glasovanje poteka.
39 ZA.

NIHCE PROTL
Hvala lepa.

Tocka pet. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mestne
obc¢ine Ljubljana v Svet Vrtca Miskolin.
Zeli kdo razpravljat? Ugotavljam, da je razprava koncana.

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Simoni Pirnat SkeledZiji preneha mandat ¢lanice Sveta Vrtca Miskolin. V Svet Vrtca MisSkolin
se za predstavnico Mestne obc¢ine Ljubljana imenuje Nata§a Bombac¢. Mandat imenovane je
vezan na mandat sveta vrtca.

Prosim za vas glas.
39 ZA.

NIHCE PROTIL
Hvala lepa.

Tocka 6. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mestne
obcine Ljubljana v Svetu Vrtca Mladi rod.
Zeli kdo razpravljat? Ugotavljam, da je razprava koncana.

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Alenki Zibert preneha mandat ¢lanice Sveta zavoda Vrtca Mladi rod. V Svet Vrtca Mladi rod
se za predstavnico Mestne ob¢ine Ljubljana imenuje Tanja Strojan. Mandat imenovane je
vezan na mandat sveta vrtca.

Glasovanje je koncano.
38 ZA.

NIHCE PROTL

Hvala lepa.

Sedem. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mestne
obc¢ine Ljubljana v Svet Osnovne Sole Bezigrad.
Razprava? Ni.

Prehajamo h glasovanju
O PREDLOGU SKLEPA:
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Alenki Zibert preneha mandat ¢lanice Sveta Osnovne Sole BeZigrad. V Svet Osnovne 3ole
Bezigrad se za predstavnico Mestne ob¢ine Ljubljane imenuje Ivanka Brezigar. Mandat
imenovane je vezan na mandat sveta Sole.

Glasovanje je koncano.
38 ZA.

NIHCE PROTL

Sklep je sprejet.

Osem. Predlog Sklepa o imenovanju treh predstavnikov Mestne obCine Ljubljana v Svet Osnovne
Sole Kaselj.
Zeli kdo razpravljat? Razprave ni.

Zato prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

V Svet Osnovne Sole KasSelj se imenujejo: Jasna Dolinar, Gregor Raselj, Srecko Somrak.
Mandat imenovanih traja $tiri leta.

Prosim za vas glas.
38 ZA.

NIHCE PROTL
Sklep je sprejet.

Devet. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestnega predstavnika Mestne
ob¢ine Ljubljana, v Svet Osnovne Sole Majde Vrhovnik.
Zeli kdo razpravljat? Ni.

Prehajamo na glasovanje

O PREDOGU SKLEPA:

Barbari Tjasi Kump, preneha mandat ¢lanice Sveta Osnovne Sole Majde Vrhovnik. V Svet
Osnovne Sole Majde Vrhovnik, se za predstavnika Mesta Ljubljane imenuje Andrej Klemenc.
Mandat imenovanega je vezan na mandat osnovne Sole.

Glasovanje poteka oziroma je konéano.
38 ZA.
NIHCE PROTL

Deset. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mestne ob¢ine
Ljubljana v Svet Osnovne Sole Martina Krpana.
Zeli kdo razpravljat? Ni.

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Daliborju Pejéi¢u preneha mandat ¢lana Sveta Osnovne Sole Martina Krpana. V osnovno $olo,
Svet Osnovne Sole Martina Krpana, se za predstavnico Mestne obc¢ine Ljubljana imenuje
Bernarda Oberstar. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta Sole.

Glasovanije je pri kraju.
38 ZA.

NIHCE PROTL

Hvala lepa.

Enajst. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestnega predstavnika Mestne
obcine v Osnovni Soli Smartno pod Smarno goro.
Ni razprave.



14

Prehajamo na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

Dejanu Crneku preneha mandat ¢lana Sveta Osnovne $ole Smartno pod Smarno goro. V Svet
Osnovne $ole Smartno pod Smarno goro, se za predstavnika mesta imenuje PrimoZ Burgar.
Mandat je vezan na mandat sveta Sole.

Prosim za vas glas.
36 ZA.

1 PROTI.

Sklep je sprejet.

Dvanajst. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestnega predstavnika Mestne
obc¢ine Ljubljana v Svet Osnovne Sole Toneta Cufarja.
Ni razprave.

Prehajamo na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

Nini Pirnat prencha mandat ¢lanice Sveta Osnovne Sole Tone Cufar. V Svet Osnovne Sole
Toneta Cufarja, se za predstavnika Mesta imenuje Jo$t Jak$a. Mandat je vezan na mandat
sveta Sole.

Glasovanje je koncano.
36 ZA.

NIHCE PROTL

Hvala lepa.

Trinajst. Predlog Sklepa o prenehanju mandata in imenovanju nadomestne predstavnice Mesta v Svet
Centra za dopisno izobrazevanje Univerzum.
Razprave ni.

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Dr. Mojci Ramsak preneha mandat ¢lanice Sveta Centra za dopisno izobraZevanje Univerzum.
V Svet Centra se imenuje Mojca Skrinjar. Mandat imenovane je vezan na mandat sveta Sole.

Prosim za vas glas.
39 ZA.

NIHCE PROTIL
Hvala lepa.

Predlog... Stirinajst. Predlog Sklepa o imenovanju predstavnice Mestne ob¢ine Ljubljana v Svet
Gimnazije Sentvid.
Zeli kdo razpravljat? Ni.

Prehajamo h glasovanju
O PREDLOGU SKLEPA:
V Svet Gimnazije Sentvid, se imenuje Tadeja Bengar. Mandat imenovane traja Stiri leta.

Prosim za vas glas.
39 ZA.

NIHCE PROTIL
Sklep je sprejet.

Petnajst. Predlog Sklepa o imenovanju predstavnika Mesta v Svet zavoda za gluhe in naglusne.
Razprave ni.
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Prehajamo h glasovanju
O PREDLOGU SKLEPA:
V Svet Zavoda za gluhe in naglu$ne se imenuje Mirko Brnic¢ Jager.

Prosim za vas glas.
39 ZA.

NIHCE PROTL
Hvala lepa.

Sestnajst. Predlog Mnenja o kandidaturi za ravnateljico Vrtca Miskolin.
Razprava. Ni.

Prehajamo na glasovanje
O PREDLOGU SKLEPA:
Edini Fajst se da pozitivno mnenje h kandidaturi za ravnateljico Vrtca Miskolin.

Prosim za vas glas.
36 ZA.

NIHCE PROTL
Sklep je sprejet.

Predlog... Sedemnajst. Predlog Mnenja h kandidaturi za ravnateljico Vrtca Vrhovci.
Razprava? Ni.

Prehajamo na glasovanje
O PREDLOGU SKLEPA:
Marti Korotaj se da pozitivno mnenje h kandidaturi za ravnateljico Vrtca Vrhovci.

36 ZA.
NIHCE PROTI.

Osemnajst. Predlog Mnenja h kandidaturi za ravnateljico Osnovne Sole Miska Kranjca.
Razprava? Izvolite gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Ja. Hvala lepa. Jaz sem si prebrala gradivo k temu. Videla sem nekaj imen, ki so bla v igri. Vsaj eno
izmed teh imen, lahko recem, da vsaj pred nekaj leti, poznam to kariero te gospe. Je, bi rekla brez,
brezhibna. In sploh tud v ostalih treh ne vidim problema, zakaj ne bi bilo nobene podpore? To me
¢udi. Se da to kaj razlozit? .... Ni?

GOSPOD ALES CERIN
Ne. Vezani smo na roke. Na roke smo vezani.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Ja, vem. Ampak, ¢e dovolite, ¢e so predlagal, a ne? Kandida... ene par kandidatov za ravnatelja, ne?
Niti enmu se ni dal podpore. Pa vem, da so tud v redu ljudje vmes? Mislim, strokovnjaki, ne bom
rekla, da so v redu...

GOSPOD ALES CERIN

Verjamem. Mi imamo nase predstavnike v svetu zato, da oni povedo svoje mnenje. In to je njihovo
mnenje.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Dobro.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Se kdo? Koncujem razpravo.
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Prehajam na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

Mestna ob¢ina Ljubljana ne daje podpore nobeni kandidatki za ravnateljico Osnovne Sole
Miska Kranjca.

Prosim za vas glas.
28 ZA.

3 PROTI.

Sklep je sprejet.

Devetnajst. Predlog Mnenja h kandidaturi za ravnateljico Osnovne enote Glasbene Sole
konservatorija za glasbo in balet Ljubljana.
Razprave ni.

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Poloni CeSarek se da pozitivno mnenje pri kandidaturi za ravnateljico osnovne... Obmoé¢ne
enote Glasbene Sole konservatorija za glasbo in balet Ljubljana.

Glasovanje je koncano.
38 ZA.

NIHCE PROTL

Sklep je sprejet.

Dvajset. Predlog Sklepa o seznanitvi s Predlogom za razreSitev ravnatelja Srednje gradbene,
geodetske in okoljevarstvene Sole Ljubljana.
Ni razprave. Predlagamo...

Prehajamo h glasovanju

O PREDLOGU SKLEPA:

Mestna ob¢ina Ljubljana se je seznanila s Predlogom za razresitev Veljka Gori¢ana, ravnatelja
Srednje gradbene, geodetske in okoljevarstvene Sole Ljubljana.

Glasovanje je koncano.
28 ZA.
NIHCE PROTL

Enaindvajset. Predlog Sklepa o Dopolnitvi Sklepa o imenovanju vrsilca dolznosti direktorja Javnega
zavoda Slovensko mladinsko gledalis¢e Ljubljana.
Zeli kdo razpravljat? Nih&e.

Prehajamo na glasovanje

O PREDLOGU SKLEPA:

V Sklepu o imenovanju vrSilca dolZnosti direktorja Javnega zavoda Slovensko mladinsko
gledaliS¢e Ljubljana, Stevilka 100/147/.../// ... nerazumljivo.../// ... z dne 10. 11. 2014, ki ga je
sprejel ta mestni svet, se za 2. to¢ko doda 3. to¢ka, ki se glasi: Imenovani se imenuje z dnem 11.
11. 2014.

Prosim za vas glas.
35 ZA.
NIHCE PROTI.

Dvaindvajset. Predlog Sklepa o imenovanju Nadzornega odbora Mestne ob¢ine Ljubljana.
Odpiram razpravo. Gospod Nejc Brezovar, izvolite.
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GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR

Hvala za besedo, spoStovani gospod podzupan. Zdaj, kar se ti¢e Clanov, bi rad povedal, da naSe
svetniSke skupine ne moti toliko ¢lanstvo, kot nas moti predlog za predsednika. Zdaj, proceduralno,
da se ne bomo ujeli, da se vsaj posebej oziroma loceno glasuje o predlogu sklepa o imenovanju
¢lanov in lo¢eno o predlogu sklepa za predsednika. Torej, nadzornega odbora. Za nas je seveda
nadzorni odbor najpomembnejsi organ nadzora javne porabe in javnih financ v ob¢ini. Zato, kot je
bilo re¢eno tudi na KMVVI-ju, a ne? Naj predsednik in seveda tudi komisija, do neke mere, tudi
uziva podporo opozicijskih vrst. Zal, kar se ti¢e predsednika temu ni tako. Namre¢, na KMVVI-ju je
prislo do preglasovanja. Tri svetniSke skupine, ki predstavljamo vec, kot oziroma dve tretjini, Ce
lahko temu tako reéem, opozicije. In to, ¢e upoStevamo, kot opozicijo vse, razen Liste Zorana
Jankovic¢a, smo glasovali za neko drugo kandidatko, za predsednico, ki jo ocenjujemo kot strokovno
dale¢ najbolj usposobljeno. Slo je za mag. Zdenko Vidovi¢. Torej, dve tretjini opozicije, sta na nek
nacin podprli drugega kandidata za predsednika. Zato bi Zeleli, da se to mnenje opozicije, v tem
primeru tudi uposteva. Zato tudi prosimo, da v kolikor se ne da drugace, ali se zamenja predlog za
predsednika. Oziroma $e bolje, da se lo¢eno glasuje o ¢lanih in ¢lanicah ter kasnej lo¢eno o predlogu
za predsednika. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, gospa Natasa Sukic.

GOSPA NATASA SUKIC

Ja, spostovane in spoStovani. Podpiram to, kar je povedal kolega. Tudi mi smo, v Zdruzeni levici,
predlagali mag. Zdenko Vidovi¢ za predsednico. Obenem pa opozarjamo, da je kar Sest od sedmih
¢lanov nadzornega sveta istih, enakih, kot v prej$Snjem mandatu. In v Zdruzeni levici seveda tega ne
podpiramo, kajti menimo, da porocilo, ki smo ga videli tega nadzornega sveta, ni dovolj jasno. In tudi
ne predlaga doloc¢enih ukrepov, za odpravo nekaterih nepravilnosti. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli $e kdo razpravljat? Gospod Mirko Brni¢ Jager.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala za besedo. Jaz se pridruzujem kolegoma. Enako miSljenje imam. Sporno je imenovanje
predsednika. Res je, na KMVVI-ju, smo skupaj predlagali mag. Zdenko Vidovi¢, za predsednico
nadzornega odbora. In se nam je zdelo, da bi to lahko bil doprinos, neka nova energija nadzornemu
odboru, ki ima izjemno pomembno funkcijo. Dosedanjemu delu nadzornega odbora imamo tudi mi
pripombe. In sicer, mislimo, da so porocila nadzornega odbora nekako zgresila bistvo nadzora, ravno
v najkluénejsih primerih, ko se je razpravljalo o javnih financah in njihovi porabi. Smotrni porabi in
tudi brezhibni, se pravi v kontekstu zakonodajnega dialoga, ki ga bi lahko v bistvu tukaj Se nekoliko
bolje pojasnil. Namre¢, mestni svet zelo tezko razpravlja o javnih financah. Zarad tega, ker za
investicijske projekte nima zadosti, zadostnega vpogleda v same investicijske projekte. To se pravi, v
nacin, kako bodo ti projekti potekali in kako bodo ti projekti porabljali javna sredstva. Zato smo na
seji mestnega sve..., na sejah mestnega sveta veCkrat opozorili, da mestni svet brez investicijskega
programa ne more razpravljat o investicijah. Zaradi tega, ker je preprosto premalo podatkov, da bi
lahko racionalno se vkljucevali se v razprave in tudi predvideli vse pasti, ki jih lahko prinasa
posamezni investicijski projekt. V' investicijskem programu, ki je sestavina zakonodajnega sistema,
se pravi Zakona o javnih financah, ga predvideva in nalaga porabnikom javnih financ, da se
investicijski program, v skladu z zakonodajo pripravi in da se ga tudi v skladu z zakonodajo potrdi na
ustreznih nivojih. Kakor veste, ne? Se ta praksa v drugih ob¢inah dosledno spostuje. In so razprave o
investicijah, na osnovi investicijskih programov, izredno pomembni, pomembne sestavine odlocanja
mestnih svetnikov. V tem pogledu se je v Ljubljani zgodilo v mestnem svetu, na zadnjem mandatu,
nekaj projektov, ki so dvigovali in burili duhove. Na prvem mestu bi omenil projekt StoZzice, Sportni
park Stozice, ki je Sel mimo nas brez investicijskega programa in tako v nobenem ..../// ...
nerazumljivo — dva glasova hkrati .../// ...

GOSPOD ALES CERIN
Se opravicujem...
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GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER
... trenutku...

GOSPOD ALES CERIN
... kolega svetnik. Cas za to razpravo bo pri tej tocki, k pridemo, no zdaj se pa dejte...

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER
No, jaz... jaz sem skusal ... /// ... nerazumljivo...///

GOSPOD ALES CERIN
... Za sestavo nadzornega odbora.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Ce dovolite gospod Zupan, jaz se osredotoam samo na... bom skrajial, ne bom nadaljeval. Bomo $¢ o
tem govorili. Ampak bi rad povedal, da od ta zadnjega odbora, njegovega predsednika, bi s tem v
zvezi priakovali jasna navodila in prekinitev prakse, ki onemogoca mestnemu svetu kvalificirano
razpravo in tudi odgovorno razpravo. Tega, ker tega ni blo, kljub, kljub opozorilom in pozivom,
predlagamo, da se... se pridruzujem predlogu do sedaj, dosedanjih predlagateljev in podpiram, da se o
vsakem kandidatu izvede glasovanje posamic¢no. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, kolega svetnik Anton Kranjc. Prosim.

GOSPOD ANTON KRANJC

Hvala za besedo gospod podZzupan. Jaz se s svojimi predhodnimi razpravljavei ne strinjam. Nisem bil
sicer prisoten na seji KMVVI-ja, vendar tam je bilo glasovanje izvedeno in je pac usklajen oziroma
tak predlog, kot ga je komisija oblikovala tukaj pred nami. Rad bi pa poudaril to, da sem mnenja, da
je nadzorni odbor zadovoljivo opravljal svojo, svoje delo. Da imajo tudi druge stranke svoje
predstavnike v odboru in se mogoce precenjuje pomen predsednika. Kljub vsemu imajo tud vsi ostali
moznost obravnavat gradiva in dat svoje pripombe. Gradivo sem pogledal. Torej porocilo in se mi zdi
korektno opravljeno. Mogoce pa razpravljavci ne poznajo pristojnosti odbora. Mogoce mislijo, da je
to NPU, ali pa kaj podobnega, vendar je seveda odbor vezan na pravila, ki mu omogocajo in ki ga
zavezujejo k delu, ki ga opravlja. Se pravi, odbor pregleduje gradiva. In tud, ¢e bi pogledal statut,
statut predpisuje, da so clani odbora ekonomisti, z racunovodskimi oziroma z izkuSnjami iz
racunovodstva. Tako, da tukaj pri¢akovat, da bojo notr strokovnjaki drugih strok, ni mogoce. Zato,
ker pac tud po statutu ne morejo bit. Jaz mislim, da je predlog uravnotezen. Me pa nekolk preseneca
seveda tudi tukaj opredeljevanje, kdo je pozicija in kdo je opozicija. Jaz mislim, da bomo pa lahko pri
nadaljnjih glasovanjih videli, kdo je v resnici opozicija. In kdo je sopotnik pozicije. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava gospod Pavlin. Kaj? Replika? Replika? Se opravicujem, replika, gospod
Brezovar.

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR

Hvala lepa. Hotel sem samo omenit, da je mo¢ nekega organa, ne samo v njegovih pristojnostih,
ampak tudi v vplivu oziroma izvajanju, ki ga ima nek predsednik tega organa. Mimogrede, razumem
predlog predsednika, bom rekel, iz katerih vrst prihaja, ker je bilo to tako tudi omenjeno. Me pa
izrecno moti, a veste? Da podpre predsednika nekega nadzornega organa. Konec koncev najvecja
lista. K me niti ne mot. Ampak, ¢e se pa govori o tem, da je dogovor, da ima opozicija na nek nacin
predsednika, ker neformalno je bil nek tak dogovor tudi sklenjen. In da potem tri stranke, ki so morda
neformalno v opoziciji, to bomo res Se videli, pa¢ podprejo nekoga drugega, ki mimogrede, Ce ste
pogledal Zivljenjepis, ima ve¢ kot odli¢ne izkusnje na podro¢ju revidiranja ob¢in, javnih zavodov in
tako naprej. Se mi zdi pa le malce neprimerno. In mislim, da bi mogl pa¢ glasovom teh treh
svetniskih skupin le bolj prisluhnit. Hvala lepa.
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GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa, razprava... Kaj? Replika? Replika.

... iz dvorane — nerazumljivo...///
Komu? Komu replika?

... iz dvorane — nerazumljivo...///
O.K. ..

GOSPA NATASA SUKIC

Samo glede tega, kdo je opozicija in kdo je pozicija. Ne vem, v glavnem men se, jaz sem samo to
dodala, da Ce je Ze Sest Clanov istih, bi se morda spodobilo, da je vsaj mag. Zdenka Vidovi€ postane
predsednica, ki je pa¢ edina novodosSla in edina osvezitev v tem organu. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Odgovor na replike, gospod Kranjc.

GOSPOD ANTON KRANJC

Torej, mamo Slovenci en pregovor. Vsak izgovor je dober, e ga pes na repu prinese. Ta argument,
zato, ker so isti ¢lani, morajo bit pa zdaj drugi. Ce so do sedaj dobro opravljal, ne vem zakaj bi jih
menjal. Torej, na ta argument pa¢ ne pristajamo. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, gospod Pavlin.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

Hvala lepa gospod podzupan. Vedno znova se mi zdi, da ima na$ cenjeni Zupan silne tezave pri
razumevanju etike in morale, o kateri je zadnje Case veliko govora v nasi drzavi. Zakaj tako menim?
Nadzorni odbor Mestne obCine Ljubljana, al pa Nadzorni odbor nekega mestnega sveta, je del
demokrati¢nega sistema, ki je namenjen temu, da nadzoruje oblast. Nadzorni odbor je
institucionalizirana opozicijska mo¢, znotraj nekega sistema. Izvaja nadzor nad delom vsakokratne
mestne uprave, zupana in ostalih pristojnih. Tekom svojega mandata v tej mestni, v tem mestnem
svetu, v Mestni obcini Ljubljana, ugotavljam, da se vse preveckrat pristojnosti pomesu..., pomesajo.
Da se mesajo, da se razume neko glasovalno mo¢ v mestnem svetu, kot tisto ultimativno legitimnost,
s katero se lahko sprejema pravzaprav vsakr$na odlocitev. Ne nazadnje, ni¢ kolikokrat sem sam slisal,
tako vas gospod podzupan, ali ostale predstavnike vase svetniske skupine. Tudi gospoda zupana. Ko
ste razlagali, v demokraciji je ve€ina in veCina odlo¢i. Seveda, to drzi. Imate vso moznost, pravno
formalno, je to vse o. k., je pa sporno z vidika etike in morale. Nadzorni odbor je tisti odbor, ki po
logiki in definiciji stvari, ki po razumevanju in po abecedi demokracije, sodi ve€inskoma, ve¢inoma v
roke opozicije. To je samo bistvo. S tem namenom je ustanovljen institut nadzornega odbora. To je
pravzaprav edina realna mo¢, ki jo ima ne oblast, ali ne veCina, da lahko nadzira v, v bistvenih
projektih, pogodbah, aneksih in tako naprej, delo mestne uprave. Jaz se strinjam s tistimi
predgovorniki, mislim, da je svetniski kolega gospod Brni¢ Jager dobro zadel v svoji poanti. Strinjam
se tudi s predgovorniki z vrst Stranke Mira Cerarja in Zdruzene levice, glede njihovih pripomb na
sestavo tega nadzornega odbora. Namrec, jaz si Zelim nadzornega odbora, tako sestavo nadzornega
odbora, ki ne bo v odli¢nih odnosih z Zupanom, ali mestno upravo. Na seji Odbora za finance, v,
prejsnjo sredo, je gospa direktorica Mestne uprave, Jozka Hegler dejala, po spominu navajam. Da se
zahvaljuje nadzornemu odboru za opravljeno veliko delo. Da so proraCuni, nasi prorauni so
zahtevni. Vzpostavili smo dobro sodelovanje med nadzornim odborom in mestno upravo in tako
naprej in tako naprej. Jaz si ne Zelim takega nadzornega odbora, ki ga bo mestna uprava pohvalila,
kako dobro sodeluje z njim. Jaz si zelim tak nadzorni odbor, za katerega bo mestna uprava rekla, da...
da ne uspe servisirat vseh zahtev, vseh pobud. Da tezko dohaja tempo, da tezko dostavlja vse, vsa
gradiva. Da, da so v svojih zahtevah preve¢ ambiciozni. Da Zelijo preve¢ vedet in tako naprej in tako
naprej. Tak nadzorni odbor potrebuje ta mestna ob¢ina. KakS$na druga mogoce ne. Mestna obcina
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Ljubljana pa ja. Zato, zato, kot re¢eno temu predlogu, s tem predlogom se nikakor ne morem strinjat.
In ne gre za to, kdo je do zdaj Ze bil, kdo Se doslej ni bil in tako naprej. Gre za to, da more nadzorni
odbor bit inStrument, s katerim lahko politicna manjsina, nadzira delo ve€ine v tem me... tej Mestni
obc¢ini Ljubljana. In pomembno, verjetno bomo govorili o tem v nadaljevanju, pri porocilu, ki ga ima
nadzorni odbor danes. Zelo pomembno je seveda, se strinjam, kak$na priporo¢ila in kak$na poro¢ila
in predloge daje nadzorni odbor. Se bolj pomembno pa je, $¢ bolj pomembno pa je to, o &em ta
nadzorni odbor nikoli ni porocal. Pomemben je molk. O stvareh, ki so bistvenega pomena za
davkoplacevalce v tej mestni obcini. Zato je ta sestava neprimerna, po mojem osebnem mnenju. In se
strinjam, da v danih okoli§¢inah, je najmanj, kar je, da pa¢ glasujemo poimensko, tako, kot so kolegi
predlagali. Zelel bi vas pa, gospod podZzupan spomnit samo $e na eno pravilo, ki ni sporno, vsaj v
Drzavnem zboru Republike Slovenije. Tam imajo Odbor za nadzor javnih financ, ki ga vedno in
vedno in vedno vodi predstavnik najvecje opozicijske stranke. To pravilo se ni porusilo nikoli v
celotni vec, kot dvajsetletni parlamentarni demokraciji. Kajti, to je osnova politicne kulture. Osnova
nekih demokrati¢nih uzanc. To je abeceda demokracije. Ki je v tej mestni obCini zal ne razumemo.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa, Zeli Se kdo razpravljat? Preden dam na glasovanje proceduralni predlog, ki ga je predlagal
od zacetka svetnik gospod Nejc Brezovar, Se par svojih pojasnil, z vodenja seje komisije.

Ne pozabit, da ¢lane nadzornega odbora ne predlagajo stranke, ampak je za to javni razpis. In se na
javni razpis prijavljajo kandidatke in kandidati. In glede osveZitve tega organa. Glede na to, da se je
Sest dosedanjih Clanic in ¢lanic prijavilo na ta razpis, moram povedat, da je to vse skup, prijav je bilo
enajst. Od tega tri niso dokazovale, da te trije kandidati izpolnjujejo pogoje. Se prav, da mamo
opravka z osmimi imeni, za sedem mest. In zato se je komisija ve¢insko odlocila, da pobere eno ime,
od teh dveh novih. Predlog je bil za gospo, gospo Vidovic¢evo. Glede predsedovanja temu odboru,
nisem slisal, zdaj se pa obratam na vas, gospod Pavlin, nobenega predloga SDS-a, kdo pa bi bil
predsednik te komisije. Jaz se ne spomnim, da bi gospod Brni¢ Jager, ali pa kdo drug, predlagal, kdo
naj bi bil predsednik. Ne?

Ne morte mi replicirat, razpravljal ste pa ze. Tako, da

Qajem na glasovanje PROCEDURALNI SKLEP:
Ce sem prav razumel, gospod Brezovar, je bil vas predlog, da se glasuje o vsakem posebej? Al v
paketu, pa posebej o predsedniku?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Ce smem, ta drugi. Torej, o ¢lanstvu v celoti in potem lo¢eno o predsedniku.

GOSPOD ALES CERIN
Dobro. Sam podpiram ta predlog, ki ga je dal gospod Brezovar in ...

... ga dajem na glasovanje. Se pravi, da se najprej glasuje o nadzornem odboru, kot celoti, nato
pa posebej o predsedniku.

Kdo je za?
.l ... 1z dvorane, gospod:? Proceduralno...

GOSPOD ALES CERIN
Ja, prosim....

GOSPOD ANTON KRANJC
Ja, po predsedniku... To ni zadost definiran predlog. A za vsazga posebej, e ne bo predsednik?

GOSPOD ALES CERIN
Ne...
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GOSPOD ANTON KRANJC
Al kako?

GOSPOD ALES CERIN

Ne. Ta prvo bomo glasoval o sedmih imenih. Potem pa o predsedniku, ker KMVVI je za predsednika
predlagal gospoda Slaka. In, ¢e gospod Slak ne bo dobil dovolj glasov, se bomo pogovarjal o drugem
predsedniku.

Glasovanje poteka.
38 ZA.

2 PROTI.

Predlog je sprejet.

Se pravi, najprej glasujemo o ¢lanstvu v nadzornem odboru. In sicer, bom Sel po abecedi. V
nadzorni odbor se imenujejo: Jovita AZman, dr. Slavka Kav¢i¢, Ivan Oven, mag. Mitja Selan,
Franc Slak, mag. Zdenka Vidovi¢ in Silvester Zaman.

Glasovanje poteka.
36 ZA.

NIHCE PROTIL
Soglasno sprejeto.

In zdaj Se glasujemo O PREDLOGU KMVVI-JA, DA JE PREDLOG, DA JE PREDSEDNIK
NADZORNEGA ODBORA FRANCI SLAK

Glasovanje poteka. 5
Seveda... Glasujemo O PREDLOGU KOMISIJE ZA MANDATNA VPRASANJA, VOLITVE
IN IMENOVANJA, DA JE PREDSEDNIK NADZORNEGA ODBORA FRANCI SLAK

Glasovanje poteka.

24 ZA.

16 PROTI.

Predlog je sprejet. Hvala lepa.

Se to sem pozabil prebrat. Mandat ¢lanov Nadzornega odbora Mestne ob&ine Ljubljana, je
vezan na mandat ¢lanov Mestnega sveta Mestne obcine Ljubljana.

S tem smo koncali maratonsko tocko, Stevilka 4. In prehajamo na tocko 5.

AD 5.

POROCILO O OPRAVLJENEM NADZORJU RAZPOLAGANJA S PREMOZENJEM
MESTA, NAMENSKOSTI IN SMOTRNOSTI PORABE PRORACUNSKIH SREDSTEV IN
FINANCNEGA POSLOVANJA UPORABNIKOV PRORACUNSKIH SREDSTEV V LETU
2013

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu seje ste prejeli Se Porocilo Odbora za stanovanjsko
politiko in pristojnega Odbora za finance. Prosim gospoda Franca slaka, starega in novega
predsednika nadzornega odbora, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPOD FRANC SLAK

Spostovani predsedujoci, Zupanja, podZzupana. Enga sicer ni. Svetnice in svetniki. In vsi ostali.
Slucajno je naneslo, da so bile dons te volitve za novega predsednika, zato bi se vsem zahvalil za
izvolitev. Obljubljam, da bom svoje delo opravljal korektno, v skladu s predpisi. In, da bom tudi
prisluhnil mestnim svetnikom, tudi v ¢asu samega revidiranja oziroma kontrole. In bom ZzZe v
naslednji, ali pa na drugi seji, povabil vse vodje svetniskih skupin, da bojo povedali svoje predloge in
bomo verjetno potem tudi lazje usklajevali kon¢no porocilo. Danes boste obravnavali Porocilo
Nadzornega odbora za leto 2013. Porocilo je pripravljeno v skladu s statutom in poslovnikom.
Nadzor nad zakonitostjo in gospodarnostjo je bil opravljen po nafelu vzorénega testiranja. In k
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poslovanju pozitivnega ali negativnega mnenja, ne, mnenja s pridrzkom nadzorni odbor ne daje.
Njegova naloga je, glede na ugotovitve dati predloge in priporo¢ila za boljse poslovanje. Pri izvajanju
nadzora smo sodelovali z mestno upravo, Sluzbo za notranjo revizijo, Komisijo za prepreevanje
korupcije, Racunskim sodis¢em in tudi Ministrstvom za notranje zadeve. To je bilo vprasanje
avtorske agencije, glede avtorskih pravic. Sodelovanje na vseh ravneh, lahko ponovim, da je bilo
korektno. Zaradi tega me ne cudi, ¢e je tudi direktorica mestne uprave povedala, da je s takim
sodelovanjem zadovoljna. Jaz mislim, da je prav, da ne delamo raznih prepirov, ampak, da naredi
vsak tisto, kar bi moral naredit. Kon¢no porocilo je napisano na Sestinpetdesetih straneh, s petnajst...
devetnajstimi predlogi in priporoc€ili. Mestna uprava, kot vedno, mora v devetdesetih dneh pripraviti
odzivno poroéilo. S katerim bo seznanjen tudi mestni svet. Poro¢ilo 0 nadzoru smo razdelili malo
drugac, kot prej$nja leta, v dva dela. Prvo porocilo se nanaSa, ga imenujemo izredno porocilo, na
tekoCe, tekoCi nadzor. Drugo pa je porocilo, ki je planirano z letnim planom pregleda. Izredne
preglede smo opravljali na zahteve in pobudo Komisije za preprecevanje korupcije. In to za naslednje
primere. Poslovno upravni center Zalog. To je pogodba o javnem zasebnem partnerstvu. Projekt je v
teku in tudi v samem poroéilu je kar nekaj napisanega o tem. Drugo. Javni zavod Kinodvor. To se je,
so nepravilnosti se odpravile. In tretje, Bezigrajski Sportni park, pritozbe stanovalcev, o tem boste
govorili tudi danes. V javnih obcilih smo zasledili kar nekaj stvari, za katere smo smatrali, da je
potrebno pregledat. Gospodarjenje mestne obCine z lastnimi povrSinami, to je predvsem ta odnos, ki
je zapisan v koncesijski pogodbi med Evroplakatom in Projektom Kolesar. To smo ugotovili, da se ne
vodi ra¢unovodstvo posebej za enega in drugega. In zaradi tega ni jasno, kdo ima korist, kdo ima
izgubo. In nas$ predlog je, da se uvede racunska evidenca, s katerim bo to jasno. Potem je Projekt III.
faze Cistilne naprave. To imaste izErpno porocilo v samem gradivu. Sum razdelitve provizije pri
prodaji Termoelektrarne Trbovlje, ki naj bi jo razdelila Zzupan in direktor Holdinga Slovenskih
elektrarn. Zupan, ko smo ga o tem povprasali in ga tudi povabili na razgovor, je zagotovil, da je
vlozil toZbo proti novinarju in da se stvar $e ni koncala.

-- oo konec 2. strani I. kasete

... Potem imamo dobitev, delitev dobicka v javnem zasebnem, v Javnem zavodu Ljubljanskih lekarn.
Mestni odbor opozarja Mestno obc¢ino, da dobicek, ki je ustvarjen v javnem zavodu, naj bi se ne
prenasal na ustanovitelja, ampak naj bi se porabil v samem javnem zavodu. Za zniZanje cen ali, ali
tudi za boljSe gospodarjenje. Izgradnja Projekta Emonika. Izpolnjevanje obveznosti MOL, kot partner
projekta. To je stvar tudi v postopku. In $e ni koncana. Obtozba je bila, da je zaradi neizpolnjevanja
obveznosti Mestne obCine Ljubljana, nastala Skoda pri tem projektu. Pregledi pri planiranih, iz
planiranih letnih planov, se nanaSajo na podatke iz Zaklju¢nega racuna za leto 2013. Pripombe
Nadzornega odbora so. Prevelika razlika med sprejetim prorac¢unom in realiziranim. Nadzorni odbor
opozarja na nerealno planiranje, katero se, katera se korigirajo z rebalansi. Mi se zavedamo, da so
rebalansi tudi po drugih obc¢inah in da so ti rebalansi tudi opravicljivi. Opravicljivi iz stalis¢a, da je
nemogoce to¢no planirati. Predvsem se izgovarja mestna uprava in tudi predvsem mestna uprava, na
kori§¢enju, na kori§¢enju evropskih sredstev. Na prodajo nepremicnin in tako dalje. Jaz mislim, da bi
bilo treba vse te stvari urediti, saj lahko rebalansi negativno vplivajo na poslovanje, ker omogocajo
mestni upravi, da po svojih Zeljah, kroji tako prihodke, kot odhodke. Mislim, da tle je kar nekaj
stvari, ki bi jih bilo treba urediti. Mestni upravi tudi o¢itamo prepocasno prodajo nepremicnin. Slabo
koriSc¢enje evropskih sredstev. Neobvladovanje terjatev, ki se Se povecujejo. Veliko odprtih terjatev
je zanimivo tudi iz naslova obcinskih taks in prekrSkov. Mislim, da to bi bilo treba, ali placevanje
uredit drugace, ali pa met neko disciplino, ki bi te odprte terjatve zmanjSevala. Nepopolne evidence,
ki jih vsako leto zasledujemo pri inventuri in $e vedno vztrajamo pri tem, da je treba te evidence
izpopolnit, ker druga¢ so tud podatki neto¢ni. Potem je vprasanje investicijskega vzdrzevanja v javnih
zavodih, vrtcih in Solah. Ki znasajo letno skoraj 3 milijone. Javni zavodi samostojno upravljajo javna
narocila in z dobavitelji oziroma izvajalci. Nadzorni odbor predlaga, da javni zavod, da javni zavodi
nastopajo v skupnem javnem narocilu. Nekatere, javna podjetja in zavodi, imajo urejeno to preko
Holdinga, Javnega Holdinga Ljubljana. In mislim, da bi bilo tu treba o tem razmisljat, da bi tudi ostali
prisli na to. Se nekaj je zanimivo tu, da je skoraj polovico opravljenih investicijskih, investicijskega
vzdrzevanja, na racun odlocb inSpektorjev. In tu ugotavljamo, da je stroka odpovedala, ker bi blo
treba ...
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-- ---- -zvok, ki opozori na potek ¢asa, namenjenega razpravi.

... tud te investicije, investicijska vzdrzevanja v naprej planirat. In jih potem ne dovolit oziroma ne
pustit, da bi se to delal brez javnih naro€il. Ker ¢im pridemo do odlocbe inSpektorjev, potem javnega
narocila ni potrebno.

- e -zvok, ki napove potek ¢asa, namenjenega razpravi.
No, jaz mislim, da ker malkrat pridem med vas... Se kak§no minuto, no, pa bom konc¢al.

GOSPOD ALES CERIN
Prosim.

GOSPOD FRANC SLAK

Ce dovolite? Nadzorni odbor je pregledal vedje Stevilo pogodb. Pri nekaterih smo zaprosili za
dodatna pojasnila. Ta dodatna pojasnila so tudi v poroCilu samem. In $e vedno smatramo, da je teh
aneksov pri javnih narocilih preveC. Res je, da se nekatere pogodbe vlecejo kar dolgo in da so
nekatere stvari pogojene. Da tist izvajalc, ki prvotno opravlja delo po osnovni pogodbi, nekako mora
zakljucevat tudi dodatna dela, ali ve¢ del. Mi smatramo, da bi morali tukaj bit bolj dosledni. In z
ozirom na dolge roke, ne upostevat osnovnih pogodb, ampak it na dodatne razpise in tudi nove
pogodbe. Se pravi, da vec del naj bi se ne reSevalo z aneksi, ampak s pogodbami. Nadzorni odbor
ugotavlja tudi pozitivne stvari. Ne? Saj se izdatki za tekoCe poslovanje zmanjSujejo iz leta v leto.
Priporocila... in predlogi nadzornega odbora, se tudi zmanj$ujejo. Kako se bo mestni odbor odzval na
nase predloge in priporocila, bo razvidno iz odzivnega porocila, ki ga morte dobit tako do konca leta,
v devetdesetih dneh. Bi pa dal tud eno opravicilo. Mi smo v to nase porocilo napisali, da se je mesto v
letu 13 dodatno zadolzilo za 6 milijonov. Ta podatek ne drzi. Blo je sicer planirano, ampak ne
realizirano. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa gospod predsednik. Prosim gospo Mojco Kavti¢nik Ocvirk, predsednico Odbora za
finance, za stali$¢e odbora.

GOSPA MOJCA KAVTICNIK OCVIRK
Odbor za finance se je seznanil s poro¢ilom o opravljenem nadzoru za leto 2013.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije, mag. Nejc Brezovar?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Ne, hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Odpiram razpravo. Gospa Natasa Suki¢, izvolite.

GOSPA NATASA SUKIC

Hvala za besedo. Ze prej sem omenila, da v tem poro¢ilu, se mi, ki smo na novo in to ko ga beremo
nekako neobremenjeno s prej$njim obdobjem, so nekatere stvari zapisane nejasno in tudi ni povsod
navedenih ukrepov za odpravo doloc¢enih nepravilnosti. Pa bi povedala primere, da, da ne bo zgledalo
kot da si nekaj na pamet govorim. Bezigrajski Sportni park. V poro€ilu je zapisano, da je v okviru
izrednega in rednega nadzora, bil opravljen pregled na podlagi dopisa Komisije za prepreevanje
korupcije, za predel Bezigrajski Sportni park. V prilogi je zapisano, na strani 53, da je bil s strani
Komisije za prepre¢evanje korupcije, poslan dopis glede BeZigrajskega Sportnega parka in nato pa je
.M ... nerazumljivo...//l ... organiziran sestanek. O sprejetih .../// ... zelo slabo razumljivo...//] ...
utemeljitvah, pa so seznanili ¢lane nadzornega odbora. V nadaljevanju porocila pa ni ni¢ o vzrokih in
vsebini sestanka, niti o ugotovitvah in zakljuckih. Delo nadzornega odbora, naj opozorimo, je paé
javno ... /l/ ... zelo slabo razumljivo...//l ... ugotovitvah... ugotavlja, skladno s ..///



24

nerazumljivo...//l... s pravnimi predpisi, v kolikor ugotovi nepravilnost, mora prijavit vsem storilcem
prekrska kaznivega dejanja, pristojnim organom. ... /// ... zelo slabo razumljivo.../// ... v katerih
primerih, ¢e sploh, iz porocila, pa¢ ni razvidna.../// ... zelo slabo razumljivo.../// ..... porocilu. To je en
primer. Drugi primer. .../// ... zelo slabo razumljivo.../// .... imenovanje direktorja Festivala Ljubljana.
To pa gospod Slak sicer glede poslovanja in izredne revizije festivala, je sicer pokazal na vrsto
nepravilnosti. Ne vem, al naj jih naStevam tukaj.... /// ... zelo slabo razumljivo.../// ...a pozna. Kljub ....
/Il ... zelo slabo razumljivo.../// ...ugotavljanju Sluzbe za notranjo revizijo... in zacetku obravnave na
KPK, je bil direktor Festivala gospod Brlek ... .... /Il ... zelo slabo razumljivo.../// ...se pravi $e pred
iztekom mandata, imenovan. Pa me zanima, ali je to stalna praksa Mestne ob¢ine Ljubljana, da po¢ne
take stvari, kljub resnim opozorilom in celo .... /// ... zelo slabo razumljivo.../// ...Nadzornega odbora
MOL. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Naslednji razpravljavec, gospod Pavlin.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN
Ja. Hvala lepa za besedo. Sem mislil, da sem nekolk kasnej. Ne glede na to, hvala. Ja, ...

GOSPOD ALES CERIN
Ja, se opravicujem...

GOSPOD JERNEJ PAVLIN
... svetnica...

GOSPOD ALES CERIN
... prej, prej se je javil gospod Jager, pa ga ni. Zato ste vi zdaj.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

V redu, ja. Gospa svetnica Sukiceva je zelo dobro ilustrirala, ko je dejala, nejasno zapisano, nejasni
ukrepi. Da novim svetnikom je tezko spremljati te zapise in Ce po svoje interpretiram, pac si tezko, da
si sami sestavijo svojo zgodbo. Zelel bi opozorit sledete. V lanskem letu je mestni svet obravnaval
Porocilo o opravljenem nadzoru razpolaganja s premozenjem MOL, namenskosti in tako naprej, za
leto 2012. Zdaj, to porocilo je dostopno na spletni strani, si ga lahko poberete dol in pogledate. In
boste ugotovili, da isti nadzorni odbor je za leto 12, pripravil eno porocilo, za leto 13 pa popolnoma
drugaéno porocilo. In bistvena prvina tega, teh obeh porodil, je nekonsistentnost. O ¢em govorim?
Dobrsen del, se pravi porocila za 2012, vsebuje 40 obveznih priporo¢il in predlogov, letos jih je 19.
DobrSen del poro€ila za leto 12 vsebuje pregled Oddelka za Sport ter izgradnjo ter delovanje
vetnamenskega nogometnega stadiona StoZice in vednamenske Sportne dvorane Stozice. O tej
tematiki je v porocilu za 2012, tej tematiki namenjeno stran in pol, s predlogi in tako napre;.
Analizami nadzornega odbora. V letoSnjem porocilu omenjene problematike ni. Niti vejice, niti pike,
niti podpicja, niti besede. Kar me zelo ¢udi in kar utrjuje, kar naprej utrjuje v prepricanju, ki sem ga
izrazil pri prejS$nji tocki, ko smo se odlocali o imenovanju, kadrovski sestavi nadzornega odbora. Kaj
je nadzorni odbor za leto 2012 ugotovil? Ugotovil je, navajam. Ob upos$tevanju stroskov izgradnje,
stroskov nakupa zemljis¢, prejetih zunanjih virov sofinanciranja in participacije zasebnega partnerja
Grepa, za delez lastninske pravice in komunalni prispevek, tako do konca leta 2012, neto stroSek
izgradnje objekta Stozice, bremeni prora¢un MOL za 63 milijonov 720 tiso¢ 828 Evrov. Znesek z
DDV. Nato se nadzorni odbor dotakne obratovanja objekta StoZice. Analizira stroske obratovanja,
pise o dokonc¢anju objekta Stozice. Poslovanja z druzbo Grep se dotakne. In tako naprej in tako nazaj.
In na koncu poda nekaj vsebinskih predlogov. Nadzorni odbor je tako takrat ugotavljal, da je objekt
Stozice, Se kar nekaj ¢asa ne bo dokoncan. Drugi¢. Da dodatni stroski dokoncanja nadzornemu
odboru niso znani. Da Sportni del objekta Stozice obratuje in stroski obratovanja bremenijo MOL
neposredno in posredno in tako naprej. Po opravljenem nadzoru, pa so predlagali sledeCe. Zaradi
visoke vrednosti investicije v objekt StoZice in medijske odmevnosti sklenjene pogodbe o javno
zasebnem partnerstvu z druzbo Grep, naj MOL zagotovi, da bo objekt Stozice tekoce pod njenim
nadzorom. Tekoce pod njenim nadzorom! Kar pomeni, da mora... Prvi¢. Izdelati in sproti po potrebi
usklajevati in popravljati oceno dodatnih stroskov, pri dokon¢anju objekta. Planirati tekoce... Drugic.
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Planirati tekoCe stroske obratovanja in prihodke obratovanja objekta. Ter ugotavljati vzroke
morebitnih razlik pri realizaciji teh planov. Tretjic. PospeSiti svoje aktivnosti pri pridobitvi
strateSkega partnerja, za dokoncanje trgovskega objekta. In zadnji¢. Cim preje pridobiti sponzorje, po
katerem bi poimenovali objekt Stozice. To nadzorni odbor, pri nadzoru za leto 12, pravi, da naj
mestna obCina zagotovi, da bo objekt Stozice tekoce pod njenim nadzorom. Naslednje leto v porocilu,
pa o tem projektu niti besede. Niti besede! Predsednik nadzornega odbora je govoril, je predstavil, da
so se dotaknili problematike nekega zapisa, v nekem dnevnem casopisu. Ki je pisal, da naj bi gospod
zupan dobil neko provizijo. Kar je zupan takoj zanikal in tako naprej. Ne? Pisali so o, o... 0...
predsednik nadzornega odbora je govoril, da so nadzirali delo pri projektu Bicikelj. Problemati¢no pa
je o ¢em, o tem o ¢emer predsednik odbora ni govoril. Ni govoril o najve¢jem projektu, v zadnjem
casu. O projektu Stozice. Ki je po ugotovitvah nadzornega odbora leta 2012, proracun obcine
Ljubljana bremenil za 63 milijonov Evrov. Ugotavljali so dolo¢ene vrzeli v tem projektu. O tem
govora, kljub temu, da nadzorni odbor meni, da je potreben kontinuiran nadzor, v letoSnjem porocilu
ni. To je zelo, zelo nesprejemljivo. Odbor za finance je minuli teden obravnaval porocilo. V nekaterih
pogledih smo se lahko strinjali. V nekaterih pa¢ smo dobili pisna oziroma ustna, ustna pojasnila.
Problem je, kot reCeno, problem so tisti projekti, o katerih nadzorni odbor mol¢i. Nekako
nerazumljivo je, da ni nadaljeval nadzora nad tem projektom. Meni je nerazumljivo, da se nadzorni
odbor ni poglobil v delovanje, v zgodbo Tritonis. Ki, kjer govorimo o nekem spornem ravnanju
Mestne ob¢ine Ljubljana. Cudi me, da se nadzorni odbor ni spustil v pregled veriZenja, veriZenja
denarja, ki ga je v poslih med Mestno ob¢ino Ljubljana, Grepom, Bazo Dante in Electo, ugotovila
Komisija za prepre¢evanje korupcije. In Se bi lahko naStevali. O tem nadzorni odbor enostavno ne
poroca. Ne analizira. Vsebinsko smo razpravljali §e o nekaterih temah. Sam bi rad opozoril, podobno,
na to, da si zelimo tudi mi, ¢lani mestnega sveta, pridobiti dokumentacije, o kateri, s katero razpolaga
nadzorni odbor. To je pa¢ dopisi Komisije za preprecevanje korupcije, glede Bezigrajskega Sportnega
parka. In poslovno pravnega Centra Zalog. To pricakovanje smo izrazili tudi na Odboru za finance,
minuli teden. In upam, da dokumentacijo bomo na vsak nac¢in dobili. Nadzor in s tem bi morda V tej
fazi zakljucil. Nadzor je vsekakor pomemben. In Cas bi ze bil, da, da se nadzor opravlja tako, da bodo
mozne izboljSave pri delovanju sistema. Ena izmed velikih hib, ki se pojavljajo vedno znova v
poro¢ilih nadzornega odbora, so tako imenovani aneksi. Nadzorni odbor tukaj opozarja na posel med
Mestno ob¢ino Ljubljana in Javnim zavodom Ljubljanski grad. Kjer se je z dodatki, z dodatkom k
pogodbi, projekt podrazil za 472 tiso¢ Evrov. Mest..., kot ¢lan tega mestnega sveta, bi pricakoval in
pri¢akujem, da bomo dobili ustrezna pojasnila. Predvsem od odgovornih s strani mestne uprave, pa
tudi nadzornega odbora. Se posebej pa seveda pri¢akujem pojasnilo predsednika nadzornega odbora,
zakaj o projektih, ki so jih nadzirali leta 2012 oziroma napisali v porocilo za leto 2012 in ki zelo
bremenijo proracun Mestne obc¢ine Ljubljana, v tem porocilu za 2013 niso obravnavali.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Besedo ima svetnica gospa Ksenija Sever.

GOSPA KSENIJA SEVER

Hvala za besedo predsedujoi, gospod podzupan Cerin. Ko sem pregledovala Poro¢ilo Nadzornega
odbora za leto 2013, sem veckrat prebrala pripombo. Ponovno priporo¢amo. Ni prilog. Posredovana
dokumentacija je nepregledna. In tako dalje. Postavlja se vpraSanje, zakaj strokovne sluzbe, na
podlagi priporocil nadzornega odbora, ne dostavijo dokumentacije oziroma predlaganih sprememb iz
prejsnjih let ne upostevajo v naslednjem obdobju. In zakaj nadzorni svet ne vztraja na odzivnih
porocilih, ki bi te stvari morale odpravljati in se eni in isti problemi vlecejo iz leta v leto. Recimo, blo
je priporocilo za odpravo za leto 2012. Sedaj pa je napisano, smernice se bodo upostevale v letu
2015. Samo par stvari se bom dotaknila. Na strani 12, v poroéilu, ni navedeno, koliko nadur je bilo
opravljenih v letu 2013. V Katerih oddelkih. Koliko oseb je opravilo nadure. So te usklajene s
predpisi o delovnem ¢asu. In zakaj prav tako ni istega podatka za delovno uspesnost. ZUIF Se vedno
velja. Vemo, kaj je z delovno uspesnostjo. Prikazani so podatki za leto 2012. Mi pa obravnavamo
porocilo leta 2013. Pa vendar, ¢e se ustavim na podatkih leta 2012, je bilo opravljenih 28 938 nadur.
To predstavlja delo, glede na letni sklad delovnih ur, 14 redno zaposlenih. 14 redno zaposlenih! Poleg
tega, da je bila izplacana Se delovna uspeSnost. Med drugim pa je bilo v letu 2013, objavljenih tudi 15
objav, za zaposlitev, po Zakonu o delovnih razmerjih. 11 jih je bilo objavljenih za, preko javnih
natecajev in 2 za interna natecaja. To se pravi, 28 oseb je bilo zaposlenih v tem ¢asu. Ali dolo¢en ¢as,
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ali polni delovni ¢Cas, to v porocilu ne pise. S tem, ko je delovna uspesnost in nadure, v znesku skoraj
milijon, predstavlja to od 13 milijonov, kot je znesek za redne place, 7 % povecanje plac. Po mojem
osebnem mnenju, gre tukaj za prikrito povecanje izplacila osebnih prejemkov. Kajti ta izplacila
povecujejo osebne prejemke. Nadalje, kratkorocne terjatve ter zapadle terjatve ter odpisi. Se zelo
povecujejo in so preko 14 milijonov. Tukaj nadzorni svet ni dobil seznama. Notr so terjatve za
nepla¢nike javnih zavodov. Vrtec, vrtcev, Sol, drugih ustanov. Za... vem iz svoje prakse, pa da se
striktno ne izvajajo izvrSbe za neplacnike. Kot svetnica vrtca in Sole, sem s tem imela velike
probleme. Odgovori pa so bili, ra¢unovodstvo je preobremenjeno. To ni izgovor. Potrebno je
izpostavit tabelo. Vsaj kdo in kateri zavodi in tako dalje. Ne po specifikaciji, ampak v skupnem
znesku terjatev. Inventura. To je zelo pomembna stvar. Saj inventura konec koncev predstavlja
premozenje, s katerim razpolaga MOL. PremozZenje v nepremic¢ninah in pa tudi premoZenje osnovnih
sredstev. Ker evidence niso bile ze v prejsnjih letih izpostavljene, niti ni doloCeno, kje se kak$no
sredstvo nahaja, je mozno, da prihaja do odtujitve osnovnih sredstev, ¢e se ne ve, kje je osnovno
sredstvo zavedeno. Morda bi se dotaknila Se investicijskih sredstev. Evropske banke za energetsko
prenovo objektov, ki niso bila porabljena. Kje je vzrok? Ali v pripravi dokumentacije?
Neorganiziranosti? Zakaj ne porabljamo denarja, ki je na voljo, ni obrazlozitve. Nato na strani 53.
Kot je ze predsednik omenil, da je pa¢ prisla dva dopisa iz KPK-ja. Samo omenil je, da se bo svet, da
se bo on sestal s KPK. Ni pa tuki datumskega termina. Kdaj je prisla ta dokumentacija? Kdaj je bila
posredovana? Ali je nadzorni svet v tem mandatu to ze obravnaval? Prav tako pa na strani 57, ko je
bil na pogovoru gospod Zzupan, glede problemov, ki so bila tudi omenjena. Mestni svet ni seznanjen,
ni dobil kratkih pismenih odgovorov. Zato pri¢akujem, da bo v roku 90 dni, kot je to navedel
nadzorni svet, MOL uposteval in korigiral vsa porocila. In, da v naslednjem poro¢ilu ne bo vec
ponovno — priporocamo, ni pregledno, nismo prejeli dokumentacije in tako dalje. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa vam gospa svetnica. Besedo ima svetnica gospa Ana Zlicar.

GOSPA ANA ZLICAR

Hvala lepa za besedo gospod predsedujoci. Ne bom o vsebini, ¢eprav smo zelo pozorno in podrobno
prebrali to poro¢ilo. Ampak, da ne bi se ponavljali, dovolite zelo kratko razpravo, Ki je bolj kot to
tudi obrazlozitev, kako bomo glasovali. Porocilo vsebuje mnozico priporocil, katerih uveljavitev bi
pomembno prispevala k preglednejSemu planiranju in porocanju o finanénem poslovanju,
namenskosti in smotrnosti porabe proracunskih sredstev Mestne ob¢ine Ljubljana. zato je
nesprejemljivo, da nadzorni odbor MOL-a porocila ni podal v obravnavo mestnemu svetu do 1.
oktobra 2014, kot to doloca 46. ¢len Statuta MOL-a. Porocilo ima datum 30. 9. Z vabilom za sejo 8.
12. smo to dobili. To je pa¢ datirano s 6. 11. Na danasnji seji bi se bilo smiselno pogovarjat o
izvedenih popravljalnih ukrepih. O izvedenih priporocilih in o odpravi ugotovljenih nepravilnostih, z
namenom, da zagotovimo, da bodo dokumenti, ki jih bomo obravnavali in sprejemali, pripravljeni
¢im bolj kakovostno. Zanima me $e eno, kdaj, od kdaj naprej bomo S$teli devetdeset dni za
popravljalne ukrepe? To je tudi obrazlozitev, zakaj bomo glasovali proti sprejemu porocila.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa kolegica svetnica, besedo ima gospa svetnica Irena Kuntari¢ Hribar.

GOSPA IRENA KUNTARIC HRIBAR

Lepo pozdravljeni. Pozdravljen predsedujoci. Jaz se tud ne bom dotikala vsebine porocila. Zato, ker
poroéilo je taksno, kot je. In razlogi in navedenega je bilo Ze dovolj. Vendar danes smo imeli, neki mi
poraja dvom. Dons smo imeli v gradivu poroc€ilo sluzbe za pravne zadeve. Notr imate pogodbo.
Sporazum, sklenjen, datiran 28. 4. 2014. Racun izdan, izdan 28. 4. 2014. Placilo izvedeno 29. 4.
2014. A smo sigurni, da so vse pogodbe v redu? A je nekdo naredil porocilo v enem dnevu? A je bilo
poroéilo narejeno prej? Ce je nekdo rabil en dan za 10 tiso¢ 800 Evrov neto.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Ugotavljam, da je razprava koncana. A, se opravicujem, gospa Mojca Skrinjar.
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GOSPA MOJCA SKRINJAR

Hvala lepa. Najprej bi neki Cisto formalnega dodala k razpravi. Ko je gospod Slak rekel, da prepiri,
da pa¢ da ne bo prepirov. Glejte, jaz mislim, da tukaj pa¢ soo¢amo razlicna mnenja. Mnoga so
nasprotna. In jaz mislim, da to kveéjemu doprinese k dobremu rezultatu, ker se pogleda stvar iz
velikih vidikov. Tako, da razlicna mnenja so samo dodana vrednosti. V javnih narocilih pravi
nadzorni odbor, da bi bilo treba v vseh vrtcih in Solah narest enoten sistem javnih narocil. Jaz sicer
dvomim, da to, da bi to prineslo zniZanje cene. Zna biti, da bi lahko celo zviSanje cene. Namrec¢, e
naredite tako velik korpus, morte vedet, da gre tukaj za petdeset Sol in za nekok Se tok vec vrtcev. Da
enostavno pravzaprav temu lahko odgovarja samo nek dobavitelj, ki zmore servisirat tako veliko, tak
velik korpus. S tem pa vi Ze naredite izbiro med dobavitelji in ustvarjate monopol, ne? Za kar mislim,
da se bo potem cena zvisala. To ne bi bil prvi primer. Mi smo ravno to jesen brali o pisarniSkem
materialu, ki je nekje se prodajal drzavi v kartelni obliki ponudnikov. In s tem se nikakor ne morem
strinjat, kar pravi nadzorni odbor o javnih narocilih. Poleg tega je treba vedet, da gre za, pri Solah in
vrtcih, za izjemno raznolik stavbni fond, ki je bil do leta 90 popolnoma zanemarjen. Mormo vedet, da
je blo v bivsi domovini Jugoslaviji, ni blo pla¢nega sistema, takSen, kot je danes. PaC pa so se
samoupravno kolektivi odloc¢al, vsak mesec, kaksno placo bodo mel. In trikrat lahko ugibate, ¢emu so
namenil zaposleni pozornost, ne? Placam. Zato so bile danaSnje Sole in vrtci, a ne? Danes so
nepopisno razli¢ni od tistega razsula, ki smo ga dobili v novi drzavi leta 90. Tukaj gre zasluga vsem
zupanom in zupanjam, da so uspel to resit. No in najbrz bo tudi tukaj, ¢e bi gospod Slak oziroma
nadzorni odbor, se precej pozanimal, za kaj te odlocbe. Zakaj se tolikokrat reagira na odlo¢be, ne pa
naprej Ze razmiSlja. Zato, ker je pravzaprav teh, ta leta po osamosvojitvi, komaj dohajamo nek
standard, ki mora biti, glede na tisto stanje, ki je bilo pred letom 91. To bi blo moje, moje, eno izmed
razmislekov. In tudi mislim, da se ne poglablja, moja kolegica je Ze prej omenila nadure in pa
Studentsko delo. Treba je zahtevat tudi, kakSen je profit od tega. Ali bi... ali bi zaposleni, ¢e bi
zaposlil nekoga, kej enako naredil? Enako koli¢ino dela, za enak denar. Ali bi to stalo mogoce celo
manj. To je moje vprasanje. Jaz sicer mislim, da je najbrz bolj racionalno, da je blo pa¢ neko
projektno delo narejeno in krajSe zaposlitve oziroma podjemne pogodbe. Ni pa to receno, da je to res.
In tukaj vidim premalo poglabljanja v tem porocilu. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava. Gospod svetnik Mirko Brni¢ Jager.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala za besedo. V glavnem soglaSam z dosedanjo razpravo kolegov svetnic in svetnikov. Ne bi si
zelel ponavljat, zato bi v bistvu nekako izpostavil Se neizreCene stvari. Izpostavil bi, kot vzorcne
primere, kako se naj, kako se naj nadzira Mestna ob¢ina Ljubljana v, v primeru BeZigrajskega
Sportnega parka, je Bezigrajski Sportni park deloval celo leto brez pogodbe. Mi smo svetniki to zdaj
videli. Ampak, zakaj se mi zdi, da bi nadzorni odbor lahko pridobil vpogled v to. Lahko, kot vzoréni
primer potegnil v obravnavo? Zaradi tega, ker so v osnutku pogodbe, se pravi podalj$anja pogodbe na
Stiriinosemdeset mesecev, je bilo napisano, nekaj zahtev mestnega sveta. Je bil izglasovan na
mestnem svetu. In so zadevale ... in so zadevale poslovanje pripravo doloceni, dolocenih revizij.
Dolo¢enih postopkov, jaz ne vem, ali je Slo za kazenske, ali je §lo za prijave. In suma, sumov
oSkodovanj in tako dalje. Skratka, glede na ta navodila, se mi zdi, da je to dovolj velik vzrok in
razlog, da bi nadzorni odbor vstopil v to problematiko in verjetno tudi ugotovil, da je ta, da je tukaj
nekaj zelo narobe. Tem bolj zaradi tega, ker, ker v 28. ¢lenu, mislim, da drugi odstavek, govori o tem,
da ne glede na to, da je pogodba sestavljena za nedoloCen ¢as, jo, jo... v primeru, da ... pre... potece
veljavnost pogodbe, zaradi nepridobitve gradbenega dovoljenja. v tem primeru mislim pa, da je to Se
petkrat bolj podkrepljeno. Ker je pravzaprav potekala, poslovanje, se pravi pogodben odnos brez
podpisane pogodbe. Skratka, ne podpis BSP, pogodbe BSP, BeZigrajskega Sportnega parka,
ugotavljam, kot eno od tistih ve¢jih stvari, ki bi jih nadzorni odbor lahko obdelal in tudi o tem nekaj
predstavil. Druga stvar, ki se mi zdi glih tko zlo pomembno delo nadzornega odbora, pooblastilo
zupanu, da lahko prenaSa sredstva med proracunskimi postavkami, se pravi, to je prinesel drugi
rebalans. Temu smo vsi nasprotoval. Lahko bi rekel, razen Liste Zorana Jankovica. Zarad tega, ker se
je izpostavljal vecje, visoke stopnje tveganja za proracunske postavke, v povezavi s proracunskimi
porabniki, ki so preprosto izvisel v svojih mnogoletnih pri¢akovanjih in tako dalje in tako dalje. Ne bi
zahajal v to problematiko zdaj. Ampak mislim, da je to problematika, ki se .../// ... nerazumljivo...///
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. nekako nasloni na delo nadzornega odbora. In mislim, da bi tukaj moralo priti do zlo jasnih
navodil. Prej sem nekako koncal, mislim zacel zgodbo z investicijskim programom. Jaz bi samo tok v
tem primeru povedal. Ne samo za mestne svetnike pri odlocanju o investiciji. Tudi, tudi nadzorni
odbor ga nujno potrebuje. Mislim, da nadzorni odbor ni ra¢unovodski servis mestnega, mestnega,
mestne uprave. In delovanja izvrSilnega oblasti. Ampak... bistveno laze je delat, ne bistveno laze,
sploh kompetentno lahko dela$, ¢e upostevas to zakonsko doloCilo in zahteva$, da se predlozi
investicijski program. Po tem, po tem voznem redu investicijskega programa, enostavno spremljas
porabo javnih financ in vseh ostalih stvari, ki morajo bit zabelezene. Tako, da tukaj jaz mislim, da se
lahko nekako tud postavi pod vprasaj kvaliteta nadzora nadzornega odbora, zaradi tega, ker, kot
pravim, tud sam je imel prirezane peruti in lahko bi opozoril Zupana in mestno upravo in, in zadeva bi
lahko stekla v racionalne vode. Omenil bi Se Tritonis. Mislim,da bo Tritonis velika zgodba Ljubljane.
Tukaj bodo velike izgube. Jaz mislim, da nadzorni odbor ni bi mogel, ni smel tega spregledat.
IstoCasno zlo odlocno staliS¢e nadzornega odbora glede Festivala Ljubljana. Mislim, da je nadzorni
odbor tukaj dal ve¢ od sebe, kot, kot manj. Se pravi, nekaj je dal. Opozoril je. Na sosledje, anonimka,
notranja revizija. Nekako sta se pokrila. In nadzorni odbor je tud pritegnil temu in dal navodila v
kontekstu odprave napak. Bomo spremljali. Bomo vidl, kaj se bo iz tega Se dogajal. Nekako bi
izpostavil, da boljSa zadeva v tem porocilu je porocilo o Cistilni napravi Zalog. Nazdorni odbor je
dobro povzel, dobro povzel zelo pomembne stvari, ki, ki bodo vplivale na proracunsko leto 2015 —
2016. In v tem smislu bomo, bomo imeli nekoliko lazje izhodis¢e za spremljanje problematiko
postopkov Vv zvezi z, z realizacijo projekta Cistilna naprava Zalog. Spet bi bil nekoliko bolj kriti¢en in
sicer pri teh stvareh, ki so bile Ze omenjene. In sicer, nekako bi iz svojga, iz svojga, iz svoje vizure
izpostavil intervju, ki je bil z gospodom Zupanom. Postavljena so bila zelo pomembna vprasanja in
mislim, da bi mi morali dans imet pred seboj zapisnik tega. Ta, v bistvu gre neposredno na, na
odgovornost predsednika nadzornega odbora. Ta zapishik bi moral bit pred nami in bi ga morali
obravnavat. In mislim, da zavzet do njega kriti¢no stali§¢e. Vprasujem, Ce je tukaj nastal vakum? V
informacijah. Potem je to lahko celo nepopravljiva $koda. In mislim, da to v tem primeru ostaja
precej odprto vprasanje. Enako velja tudi za pogovore s KPK-jem. Jaz mislim, da KPK je v bistvu v
primeru, primeru, ki so tukaj navedeni, izpostavil doloceno, doloceno problematiko, ki je bila
predmet internih razgovorov. In jaz mislim, da bi morali tud za to dobit zapisnike. Teh zapisnikov ni
in torej bi prosil, ¢e je Se mozno, da dobimo kakSen odgovor, kaj je s temi zapisniki? Ali jih Se
pri¢akujemo, ali kako je z njihovo rekonstrukeijo? Skratka, toliko, hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Besedo ima svetnik gospod Matej Javornik.

GOSPOD MATEJ JAVNORNIK

Gospod predsedujoci, hvala. Po dana$nji drugi seznanitvi z nadzornim poroc¢ilom, ugotavljam... Prva
je bila na odboru za finance. Da je to porocilo nadzornega odbora, ne samo, bom rekel kljucno, al pa
pomembno. Upam si trdit, da je tudi najpomembnejSe za transparentnost financnega poslovanja
MOL-a. Tako, kot Ze na sami seji odbora, ne bom Sel v podrobnosti, ampak ostajam na povrsini.
Dejstva so ta, da se seznanjamo s poroCilom za leto 2013, smo na pragu leta 2015. Pred nami je
prorac¢un 2015. Odgovore, ki pa jih bomo dobili, bojo podani Sele, se pravi v prvi polovici 2015, ko
bomo mogoce ze rebalansu proracuna, o prvem rebalansu 2015. Skratka, ugotovljene napake, bom
rekel v narekovaju napake, ne? Ker nadzorni odbor nima sankcioniranja. Ostajajo nesankcionirane.
Ugotavljam, da je najpogostejsi termin — svetujemo. Nadzorni organ, ki deluje s terminom —
svetujemo, si ga ne predstavljam, kot nadzorni organ. Gospod Pavlin ugotavlja, da so klju¢ne
ugotovitve in priporoc€ila iz leta 2012, ne pojavljajo ve¢ v porocilu 2013. Se pravi, niso navedeni
najvecji kljucni projekti. Uspesni, ali neuspesni. Kakor koli. To me samo $e bolj, bom rekel potrjuje
pri dejstvu, zakaj je sama sestava in pa vodstvo nadzornega odbora tako pomembno. Zame se zdi
izredno pomembno. sliSali smo, da je aneksov veliko, zato menim, da je potrebno sodelovanje z
neodvisnimi zunanjimi revizorji. Pa ne zato, da ugotavljamo pravilnost. Ampak predvsem zato, ne?
Ker je, ker sankcioniranja nadzorni odbor ne pozna. Tko, da ne bom predolg, drage svetnice in
svetniki, Zelim samo apelirat na vas, da bi si v prihodnje vzel ve¢ ¢asa za omenjena porocila. In zato
tudi ne odpiramo porocila nadzornega odbora v taksni obliki in si upamo oziroma Zelimo, da ta so ta
porocila v prihodnjih letih bolj$a. Hvala.
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GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zadnja prijavljena razpravljavka je svetnica gospa Mojca Ocvirk Kavti¢nik.

GOSPA MOJCA OCVIRK KAVTICNIK

Hvala lepa za besedo. Po temeljitem pregledu odbora za, porocila nadzornega odbora, sem dobila
splosen vtis, da je mestna uprava v preteklem letu delovala ustrezno. Da je podrocje poslovanja
obsezno in da ni bilo ugotovljenih nobenih nezakonitosti. Na odboru za finance smo tej tocki
namenili precej ¢asa in razprave. Vprasanj je blo veliko. S strani mestne uprave pa so bila podana
dodatna pojasnila, ki bodo tudi predstavljena v odzivnem poro¢ilu. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Ugotavljam, da je razprava koncana. Besedo dajem direktorici mestne uprave, gospe
Jozki Hegler.

GOSPA JOZKA HEGLER

Najlepsa hvala. Prisréno pozdravljeni vsi. Pa kljub vsemu menim, da je nekaj stvari treba pojasnit.
Osredotocila bi se predvsem na vprasanje zaposlovanja. kar je svetnica ocitala. Seveda spostujemo
zakonodajo. In ravno zaradi tega ne moremo dodatno zaposlit novih ljudi, ki bi jih sicer z veseljem
zaposlili. Kajti obseg nalog in pristojnosti lokalne skupnosti se iz leta v leto povecuje. In to, kar je
napisano v delovno uspesnost, ne gre za delovno uspesnost kar tako, kajti ta je ukinjena. Ampak gre
za delovno uspesnost zaradi nadobremenitev iz povecanega obsega dela. Ta pa se lahko izplacuje iz
prihrankov, ki nastanejo zaradi nezasedenih delovnih mest, zaradi dolgotrajnih bolniskih in podobno
in sicer zaradi 60 % teh prihrankov lahko uporabimo. Tako, da to je ena izmed stvari, ki se ponavlja
iz enega v drugo porocilo nadzornega odbora. In to je ena od stvari, ki jih ne moremo odpravit, ker
nam zakonodaja tega ne dopusca. In zdi se mi prav, da bi povedala zaradi evropskih sredstev. Mi bi
zelo z veseljem Crpal evropska sredstva. In tudi vsa tista evropska sredstva, ki so nam bila odobrena,
smo v predvidenih terminih tudi ¢rpal. Zal pa do odlocitev na nivoju drzave, prihaja zelo pozno. In,
¢e zelimo kandidirat za evropska sredstva, moramo imet v proracunu zagotovljen nas delez sredstev
oziroma tudi celoten znesek. Tisti znesek, ki pride iz skladov evropskih skupnosti, pa prispevek
drzave in tudi na$ delez. Zaradi tega se nam tudi te stvari spreminjajo. In naslednja stvar, ki je, je
vpraSanje prenapihnjenih nacrtov prodaje stvarnega premozenja. Zakon nas zavezuje, da vse to, kar
nameravamo prodati, mora biti tudi predvideno tudi v programu prodaje. Ali pa bomo kaksno od teh
nepremic¢nin lahko prodali, ali ne, pa je seveda odvisno od trga. In trg je za enkrat Se precej mrtev v
Sloveniji. Tako, da na te stvari se mi je zdelo vredno opozorit. Poleg tega bi Se dodala, Cetudi je
gospod svetnik Pavlin ocital, da je koristno, ¢e je med nadzornim odborom in mestno upravo dobro
sodelovanje. Kajti, na ta nacin je prenos podatkov hitrejsi in tudi nadzorni odbor na ta na¢in dobi Se
boljsi vpogled v delovanje mestne uprave. Zaradi tega, treba se je zavedat, da je Mestna uprava
Mestne obc¢ine Ljubljana zelo velika. Da deluje na razli¢nih izpostavah in je zaradi tega, so doloceni
procesi tudi informacijsko podprti.

e konec 1. strani Il. kasete

...Clane nadzornega odbora povabili, da so si nekatere stvari v Zivo ogledali na posameznih oddelkih.
Kako te stvari delujejo in so imel vso moznost vpogleda v kateri koli dokument, ki ga Zelijo. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik nadzornega odbora, gospod Franc Slak?

GOSPOD FRANC SLAK

Mam to pravico, da pridem pred vas in jo bom izkoristil. Veliko stvari, verjetno boste dobili v
odgovoru, odzivnem porocilu. Jaz bi spomnil samo na nektere stvari, ki se ticejo splo$nih zadev. Ki
tudi nadzorni odbor razmislja kako. Poglejte, veckrat je bil imenovan Bezigrajski stadion. Bezigrajski
stadion je gospodarska organizacija, ki ima nadzorni svet. Nadzorni svet odgovarja za poslovanje,
tudi materialno, s svojim premozenjem. In zato smatramo, da mi ne kontroliramo teh zadev. In da se
niti ne spus¢amo v tako poslovanje. Ker Mestna obcina Ljubljana je samo eden od lastnikov
Bezigrajskega stadiona. Drugo velja tudi to za javne zavode. Javni zavodi imajo tudi svoje svete, Ki
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morajo kontrolirat tudi poslovanje in sprejemat zakljuéne racune in tako naprej. Tu imamo tudi potem
notranjo revizijo, ki po nekem nacrtu kontrolira javne zavode. Tako, da mislim, da javni zavodi skoro
vsaki dve leti pridejo na vrsto o intenzivni kontroli. To je res bil spremenjen zakon zdele, da tudi
notranja revizija mora porocat organu, kot je notranje, kot je nadzorni odbor. Ki je imenovan od
mestnega sveta. Tako, da v bodo¢e bomo tudi mi k svojem porocilu to vkljucevali. Saj povzetke tega
oziroma nepravilnosti, ki jih ta nadzor, notranji nadzor ima oziroma ugotavlja. Kar se tice, veckrat je
bilo re¢eno, Stadion Stozice. Poglejte, Stozice so bile kontrolirane z vseh strani. In mi smo lahko
kontroliral do te faze, da smo kontroliral situacije, ki so bile napisane, potrjene od inZenirjev in tudi
placane. kako je bil ta denar potem razporejen, o tem pa res mi ne moremo imet vpogleda. Tako, da...
In zakaj se recimo v zadnjem ¢asu Stozice niso kontrolirale? Oziroma v letu 2013. Ker smo nekako to
kontrolo ze iz¢rpal ze v letu 12. Sicer smo dal dolocene predloge in ti predlogi niso bili Se niti
realiziran, ker se dejansko ni zgodilo ni¢ od tistega ¢asa. Zato nasa kontrola niti ni bila potem v
nadaljevanju. Potem, veliko govora je blo, gospa vi ste omenjala, glede javna narocila v javnih
zavodih. Tukaj je res ena dilema, kako se tega lotit. Zdi se mi pa nesmiselno, da je inSpekcijska
sluzba tista, ki vas pripravlja do tega, do investicijskih vzdrzevanj. To se pravi, ste ¢isto odvisni od
njih. Al pa so odvisni javni zavodi. Ne vi osebno. Tako, da tukaj bi blo treba stvar realizirat in videt
kaj bi blo boljs. Mi ne bi vztrajal pri nekemu predlogu, ki bi bil slabsi, ampak, ki bi bil boljsi. Iz
staliS¢a gospodarskih organizacij gremo, da je izdatek za investicije, investicijsko vzdrzevanje, zelo
pomemben. In da se to razpravlja na enem mestu. In, da javna narocila, $e tako pri veliki organizaciji,
pa ¢e omenim Mercator, gre iz enega mesta. Kljub temu, da je ogromn recimo teh organizacij, ampak
gre iz enega mesta. In zaradi tega smatram, da bi blo tud tle dobro razmislit, kako naprej. Potem...
sklepi mestnega sveta. To je blo tud receno, naj bi mi kontroliral, pa nekako osporaval sklepom
mestnega sveta. Ce mestni svet sprejme sklep, ki je zakonit, tudi ¢e ni vsem vie¢, nadzorni se o tem
ne bo razpravljal. In se ne bo spuscal, se mi zdi Skoda Casa, ne? Ker, e je zakonit, ne? Potem
nimamo kej, ne? ... Festival Ljubljana. Festival Ljubljana, je bil kar dolgo na tapeti. Tudi $e ta primer,
da se je pac direktorja zbiralo v ¢asu teh pripomb. In anonimk.

-- e zvok, ki napove potek Casa, namenjenega razpravi.

In tukaj je notranja revizija opravila izredni nadzor. In so se ugotovile nepravilnosti. In potem smo mi
zahteval Se dodatni nadzor. Ki smo se tudi z zupanom dogovorili, da je bil opravljen tudi redni
nadzor. In v rednem nadzoru so bile vse stvari v bistvu ponovljene. In je bilo naloga dana Festivalu,
da do 31. 12. v letosnjem letu odpravi vse te napake. Cas $e ni potekel in jaz upam, da se bodo tudi
odpravile. Odzivno porocilo bo v devetdesetih dneh, to se pravi, do 30., 31. letoSnjega leta. Je pa res,
da to porocilo, ki ga mi dajemo, je zgodovinsko. Zgodovinski podatek. Ker za tok nazaj je nesmisel.
In jaz sem resno razmisljal, na kakSen nacin kontrolo naredit. Ker nekatere stvari se nanasajo na
zaklju¢ni racun. In ta zakljuéni racun je tisti, ki nam da nekako osnovo, kaj naj bi pregledovali. So pa
kot vedno, v letoSnjem letu tudi druge stvari, ki jih tudi opozicija in tudi drugi navajate, kaj bi bilo
treba med letom kontrolirat, ne glede na to, da kontroliramo leto, zdele 14. Ampak, stvari se dogajajo
tudi v letu 15. Se bojo dogajale. In zaradi tega smatram, da bi moral te stvari lo¢it, pa mogoce posebej
dat poroCilo po zaklju¢nem racunu. In posebej porocilo, ki ga bi vmes med letom kontroliral.
Oziroma tiste stvari, ki bi jih kontroliral. In da damo pa neko vmesno porocilo. tudi to se racunsko
sodis¢e recimo veckrat, veckrat naredi. In to bi se lahko tudi mi dogovorili. Zato mislim, da bi bilo
dobro, da bi se z vodjem svetniskih skupin dogovorili in se dogovorimo o teh stvareh. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Ne...

Ugotavljam navzoc¢nost.
39.

Na glasovanje dajem PREDLOG SKLEPA:

Mestni svet Mestne obcline Ljubljana, se je seznanil s PoroCilom o opravljenem nadzoru
razpolaganja s premoZenjem Mesta Ljubljane, namenskosti in smotrnosti porabe proracunskih
sredstev in finan¢nega poslovanja uporabnikov proracunskih sredstev, v letu 2013.
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.Ml ... iz dvorane — nerazumljivo... Gospod Bregar: Obrazlozitev..../// ...

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Hvala lepa. Zdaj mi dovolite obrazlozitev glasu. Jaz, kljub vsem pojasnilom menim, da Se vedno to
porocilo ima nekaj lukenj in $e vedno je platforma malce nepopolna, ne? Gospod Slak pravi, da javni
zavodi imajo pac svoje svete in ti izvajajo ves potreben nadzor plus notranjo revizijo in tako dalje. Ni
¢isto tako. Obc¢ina mora, po 28. a. ¢lenu Zakona o vrtcih tole naredit. O razporeditvi presezka
prihodkov nad odhodki oziroma pokrivanje, pokrivanje presezkov odhodkov nad prihodkov, po
domace izgubi. Po zaklju¢nem, po zakljuénem racunu javnega vrtca odlo¢i ob¢ina ustanoviteljica.
Torej, gre lahko tudi v njeno breme. Zato obcina zelo, mora bit zelo zainteresirana za to, kako nek
javni zavod posluje. Hvala... Zato bom... Zato bom, ne morem glasovati za to porocilo.

GOSPOD ALES CERIN

Glasovanje se pocasi koncuje.
24 ZA.

14 PROTI.

Sklep je sprejet. Hvala lepa.

Gremo na tocko 6, dnevnega reda.

A.

PREDLOG ODLOKA O REBALANSU

B.

PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH SKLEPA O NACROVANJU
RAVNANJA Z NEPREMICNIM PREMOZENJEM

C.

PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBI SKLEPA O DOLOCITVI SKUPNE VREDNOSTI
PRAVNIH POSLOV NEPREMICNEGA PREMOZENJA

Prehajamo najprej na obravnavo tocke

A

In sicer PREDLOG ODLOKA O REBALANSU PRORACUNA MESTNE OBCINE
LJUBLJANE ZA LETOSNJE LETO

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu pa porocilo naslednjih odborov Mestnega sveta Mestne
obcine Ljubljana: Odbora za Sport, za predSolsko vzgojo in izobraZevanje, gospodarske javne sluzbe
in promet, zascito, reSevanje in civilno zas¢ito, kulturo, raziskovalno dejavnost, lokalno samoupravo,
zdravstvo in socialno varstvo, stanovanjsko politiko in konéno Odbora za finance. Prosim gospo Urso
Otonicar, vodjo Oddelka za finance in racunovodstvo, za uvodno obrazlozitev.

GOSPA URSA OTONICAR

... in svetniki. Rebalans proracuna MOL znizuje prihodke in odhodke, za dobrih 72 milijonov Evrov.
Na strani prihodkov so najve¢ja zniZanja iz naslova dohodnine po Zakonu o glavnem mestu. Kjer je
znizanje za 7,2 milijona Evrov. Pri davkih na premoZenje, kjer je, najvecji delez odpade na
nadomestil za uporabo stavbnega zemljis¢a. Kjer so zaradi razveljavitve davka na nepremicnine, trije
obroki nadomestila za uporabo stavbnega zemljisca, za fizicne osebe, padli v naslednje leto. Tako, da
naslednje leto pricakujemo ve¢ prihodkov. V letoSnjem letu pa manj. Tukaj je razlike za cca 7
milijonov Evrov. Davki na promet nepremicnin, so nizji za milijon 300. Drugi nedavéni prihodki,
predvsem prihodki iz KPI-ja, so nizji za 6 milijonov Evrov. Kapitalski prihodki, torej prihodki od
prodaje nepremicnin, so nizji za 16 milijonov Evrov. In pa, kot prej omenjeno, transferni prihodki iz
drugih javno finan¢nih institucij in pa prejeta sredstva iz Prora¢una EU, so nizji zaradi, pri Projektu
RCERO, zaradi pozno dobljenega gradbenega dovoljenja. Se pravi, pri Projektu RCERO so nizji za
31 milijonov Evrov. In bojo vi§ji v prihodnjem letu. Ker je paé v letoSnjem letu gradnja potekala
pocasneje oziroma se je kasneje zacela. In bo pospeSeno potekala in se zakljucila v letu 2015. In pa 5
milijonov pri projektih CO, CCN in pa Mreza P + R, za katere pa smo imeli predvidene v proradunu,
da smo lahko kandidirali za evropska sredstva na te projekte. Vendar odlocb o dodeljenih sredstvih Se
nismo prejeli, zato tudi vse te prihodke planiramo v letu 2015. Na strani odhodkov, ...
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GOSPOD ALES CERIN
Na zdravje!

GOSPA URSA OTONICAR

... S0 znizanja prav pri teh projektih, ki sem jih omenila. Se pravi, ¢e Se nismo pridobili odlo¢b in
prihodkov ne bo, tudi odhodkov ne bo. Izdatki za blago in storitve so nizji za 4,3 milijone Evrov. In
pa tekoci transferji za 1,4 milijona Evrov. Tukaj predvsem v viSini milijon, nizja pladila razlika v ceni
programa in placil starSev. Najve¢je zniZzanje v viSini 49 milijonov Evrov, je pri proracunskem
uporabniku Oddelek za gospodarske dejavnosti in promet. In to iz naslova, ker so vsi ti evropski
projekti, ki sem jih prej omenila, planirani v tem finanénem nacrtu. In pa pri 4.11, Sluzba za razvojne
projekte in investicije, kjer je znizanje za 13 milijonov Evrov. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Prosim gospo Mojco Kavti¢nik Ocvirk, predsednico Odbora za finance, za staliSce
odbora.

GOSPA MOJCA KAVTICNIK OCVIRK
Odbor za finance podpira Predlog Odloka o rebalansu prora¢una MOL za leto 2014, s 5 glasovi ZA, z
1 glasom PROTI, od 6 navzocih.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije? Gospod mag. Nejc Brezovar?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Komisija nima pripomb.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Odpiram razpravo. Gospod Matej Javornik, izvolite.

GOSPOD MATEJ JAVORNIK
Hvala gospod predsedujoc¢i. Bom zlo kratek. Rebalans proratuna nas seznanja z zmanjSanjem
prihodkov v viSini 92 milijonov. Ce to spremenimo v relativne Stevilke, smo zgresil za 25 %. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Razprava svetnica gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Hvala za besedo. Torej, prvotni proracun je bil seveda bistveno vecji in to gre, ¢e prav berem 72 —
197 milijonov je zdaj manjsi izplen. Jaz sem vesela, da so nekatera podro¢ja odnesla malce bolje. In
to sta in to sta podrocji za predsolsko vzgojo in izobraZevanje, kjer je pri vsej tej gromozljivi vsoti, ta
delez pravzaprav majhen. 2 milijona 400. Je manj. Je odrezanih. To je po eni strani razveseljivo,
glede na, glede na relativno celotno vsoto. Po drugi strani, je pa to vendarle 2 milijona 400, za katere
bi lahko imel tri skupne prostore, recimo v vrtcih. Mi vemo, da imamo tam ze od leta 2000 pravilnik
0 najvi§jem normativu, torej o minimalnih tehni¢nih pogojih. Tam pise, da mora met vsak otrok 4
m2. Minimalno pa 3 m2. To se odlaga ze od leta 2000 naprej, za dve leti. Zdaj je odlozeno do leta
2017, ker ob¢ina temu, pac tega ne more zagotoviti. Ne? Z vsem razumevanje do ob¢in in njihovih
tezav, Se zlasti v Casu recesije, pa potem ¢lovek razmislja, kaj bi se dalo narest s tema 2 milijonoma
400. Kot pravim, tri velike vecnamenske prostore, kjer bi lahko ble Sportne dejavnosti notr, kulturne
dejavnosti notr, sre¢anja star§ev, bi se dalo s tem denarjem narest. Po 600 m2 vsak. Najmanj. Ce
vzamem neke popre¢ne cene gradnje. Zato apeliram na vas predsedujo¢i, da drugo leto se ta 2
milijona 400 pripeljeta notr, v proracun, a ne? Na podrocje izobrazevanja. In Se zlasti vrtcev, da se
zagotovi ta, ta minimalna kvadratura. Kjer se le da. Pri ¢emer priznavam, da so nekateri normativi za
vrice res, oprostite izrazu, neumni. To je, da imate vi 3 metrske stropove, je nesmiselno. In to bi sem
moral zacet pogajat z zakonodajalcem tudi, o tem. Otroci niso tako veliki, da bi skakali 3 m visoko, a
ne? To, te stropovi niso potrebni. Ker pa rabite toliko in toliko zraka, lahko dolocte bodisi kubaturo in
bo bistveno od, olaj$anja gradnja. Pri cemer mormo tud vedet, da danaSnja pasivna gradnja vkljucuje
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tudi prezraCevanje, tako, da teh 3 m vam to samo otezuje Zivljenje. Tudi recimo razna dvigala, ki naj
bi jih vrtci meli, da nesejo hrano v jedilnico, ¢e je ta v prvem nadstropju, so sicer udobje, niso pa
nujna. In to vam otezuje, to vam otezuje gradnjo in oskrbo vrtcev. Tako, da te normative bi blo treba
res prevetrit. Tako in drugace. Pa ne bi bili otroci popolnoma ni¢ na slabsem, samo na boljsem. In s
tega denarja se tudi nekaj dobi ven. Moj apel je tore, da ob pametni prevetritvi normativov, drugo leto
ta 2 milijona 400 pripeljat notr. Potem vidim, da spet relativno, pri vsej tej gromozanski vsoti, vec,
kot 70 milijonov zmanj$anja proracuna, vidim, da je na podrocju sociale odtegljaj samo 600 tisoc, a
ne? Kar je, kar je dobro. Po drugi strani pa spet razmiSljam o tem, da bi lahko ta denar namenili
velikemu problemu mladih danes, ne? 87 % mladih je pilo alkohol v zadnjem letu, pravi raziskava, ki
je bila narejena na primorski univerzi o pitju mladih. Kar je ve¢, kot mednarodno poprecje. In 16 %
mladih osnovnoSolcev Se ni poskusilo alkohola. Kar pomeni, da jih je svojih 85 %, vsaj 84 % pa
poskusilo. Kar je spet tezko slisat, a ne? 36 % osnovnoSolcev je Ze bilo pijanih in to ni dobro. In vsi
tisti, vsi tisti sestanki na nasih odprtih javnih prostorih, kjer se mladi zbirajo in pijejo alkohol, nam
niso v Cast. Ta denar bi lahko porabili za preventivne ukrepe in pa za Sportne dejavnosti tam, tam,
kjer se ti mladi zbirajo. Namesto, da bi pili, lahko tudi, lahko se ukvarjajo s kak$no pametnejSo
stvarjo. Vemo tudi, da je nizja izobrazbena raven in SibkejSe socialno okolje, precej, precej pripomore
k temu, Kk nizjemu u¢nemu uspehu. Nizja izobrazbena raven starSev in pa slabse socialno okolje,
pripomore k slabsemu uspehu otrok v $oli. Ravno ti se pa izkazujejo kasneje, kot povecani, torej hujsi
pivci alkohola. Ko odrastejo. Torej, dati ve¢ denarja delavskim univerzam, ki se lahko ukvarjajo tudi
s primanjkljajem, izobrazbenim primanjkljajem starSev. Zato vas prosim, da to, kar ste zdaj odrezali v
proracunu, prinesete v naslednjem letu notr, a ne? Razumem pa, zakaj je takS§no zmanjSanje. Mormo
vedet, daje drzava dejansko obcini naredila slabo uslugo s tem, ker je trikrat poskusala bivsa vlada
Alenke Bratusek s sistemom pametne specializacije v drustvu in vsaki¢ je bila pa¢ ta zadeva
zavrnjena. To pa je oviralo tudi dokoncen operativni plan evropskih sredstev. Zdaj mislim, da je ta
stvar urejena in verjamem, da se boste teh stvari lotili v naslednjem letu Se bolj pospeseno. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava. Gospod Svetnik Denis Strikovic.

DENIS STRIKOVIC

Spostovani. Hvala za besedo. Jaz bom svojo razpravo razsiril od tega, kar je razpravljal prvi
razpravljavec. Tako, da bi... Prora¢un 2014 je bil sprejet 17. decembra 2012. In bi mogoce lahko
razumeli, da se v dveh letih, da je res prislo do tako velikih razlik, da zmanjSujemo proracun kar za
20 %. Ampak, ko pa pogledamo, da je bil letos, 20. januarja prvi rebalans sprejet in je dodal temu
osnovnemu proracunu 42 milijonov,... potem pa to ni samo neka osnovna, osnovno zakalkuriranje,
ampak res pridemo do vpraSanja, kako ste se lahko tako zelo zaraCunali pri prihodkovni strani
proracuna. Tu smo imeli veliko razprav, kako so tud objektivni razlogi, glede evropskih sredstev in
tako dalje. Ampak, ta stvar pride tudi na politicno polje in je v redu, da, da je uprava MOL-a in
pozicija zelo optimisti¢na. Vidimo pa, da ko se, ko ste preoptimisti¢ni, da se pa zara¢unamo in ne
vem, kako bomo zmogli dat ¢ez vse te nase naérte v naslednjih letih? To je to. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava. Gospod svetnik Janez Zagar.

GOSPOD JANEZ ZAGAR

Ja, hvala lepa, lep pozdrav. Jaz se $e na tej, v tem mandatu skoraj nisem oglasil. Lejte, tale rebalans
proracuna sem dobil v roke. Neki bi vprasal. Mogoce sem jaz nekoliko padel iz znanja v proceduri
ven. Mi smo dobil direktno predlog. Ker, namrec, jaz si predstavljam rebalans, da smo ga dobil zato,
da se je tud zupan zamenjal. Da je drug zupan, pa bo rekel, poglejte, kok je un zupan slabo delal. Mi
pa lahko s tem denarjem samo to naredimo. Tako, da mi ni €ist jasno, zakaj imamo mi ta rebalans
danes sploh na dnevnem redu. Ker smo 8. decembra. Se pravi, vsebinsko sploh nima smisla
razpravljat. Ne vem pa, kaj bomo pocel drugo leto, ko bomo dobil zaklju¢ni racun, kjer bomo pol
obravnaval uspesnost leta 2014, ¢e bomo zdaj v bistvu spremenil vse prioritete, si slikali Stevilke na
dejansko stanje. Drugo leto bomo pa rekli, poglejte, zakljucni ra¢un, mislim realizacija skoraj sto
procentna. Mislim, kako smo dobri. Zato mislim, da je danes sprejem tega akta skoraj nesmiseln. Po
en plat mi je pa to Cist dobrodoslo, da se seznanim priblizn, kaj bi mestna ob¢ina rada pocela. Al pa bi
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mi radi pocel, pa nismo mogl realizirat, pa bomo mogoce drug let uspel kak$no stvar vec¢ realizirat.
Hvala lepa. Tako, da, jaz bom glasoval proti, ker se mi zdi nesmiselno. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa. Veckrat je bilo Ze povedano, da je ta rebalans uskladitev ... na... papirja, Stevilk,
dokumente, z realnim stanjem. Zakaj, kukr je prvi razpravljavec zelo na kratko povedal. Da smo se
usteli za 20, al ne vem kok procentov. In naprej. Nestetokrat smo pa to razlozil, zakaj je to. Zato, ker
pac, ker ho¢emo vsa evropska sredstva, ki so mozna, ki so na razpolago, ¢rpat, je pac te projekte treba
dat v proracun. Ne gre drugaé, ¢e hocemo kandidirat za ta sredstva. To je temeljni razlog tega gepa,
ki, ki nastaja. Samo to in ni¢ druzga. In to Ze vsa leta ponavljamo. Tako, da spoStujem razpravo
kolega gospoda Zagarja, da tle ni kej dost razpravljat. Ker gre za uskladitev tega, kar smo dosegli z
dokumenti.

Hvala lepa. Razprava svetnica gospa Zliarjeva Ana.

GOSPA ANA ZLICAR

Hvala lepa za besedo. Nismo seznanjeni z izhodis¢nim prora¢unom za leto 2014. Nismo, odkloni od
realizacije plana in od Ze sprejetih rebalansov. Niso predstavljeni na nacin, ki bi pojasnil vzroke za
odklone, zato se do predloga ne moremo opredelit. PogreSamo podatke za predhodno leto in tudi za
osem mesecev 2014, ki so osnova za izdelavo tretjega rebalansa. Rada bi spomnila na to, da je prav,
da povemo, da vsak rebalans plana, mora bit narejen na naéin, kot je izdelan osnovni plan. In to
mocno pogresamo. NaSa pripomba se nana$a na vsebinsko predstavitev in podatki, ki naj bodo vedno
na voljo. Predhodno leto, na osnhovi, torej obdobje, na osnovi katerega je narejen rebalans. In pa
seveda, da se jasno vidi, ne da si sami ra¢unamo indekse. A veste, navajanje povecanja in pa
zmanjSanja Stevilke, bodisi na prihodkovni, bodisi na odhodkovni strani, so razvidne iz tabel. In
mislim, da jih nima smisla v tekstu ponavljat. Pa¢, vsak planski dokument razumemo kot Stevil¢ni
izraz vsebine in to v predloZzenem predlogu rebalansa pogresamo. In tako, kot sem rekla, se ne
moremo opredelit, zato se bomo pri glasovanju vzdrzali.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, gospod svetnik Jernej Pavlin.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

Hvala za besedo gospod podzupan. Najprej bi rad opozoril na nedopustno prakso, ki je se je nekako,
ki je prisla v ta mestni svet. Prvi rebalans smo sprejemali na 31. seji, 20. januarja. Drugi rebalans smo
sprejemali na 36. seji 7. julija. No in tretji rebalans sprejemamo danes, na drugi redni seji 8.
decembra. Prva neprimerna praksa je ta, da na vseh treh rebalansih, tako januarja, kot julija, kot
danes, je bil odsoten gospod zupan. Tako januarja, kot julija, kot danes, gospoda Jankovica, pri
sprejemanju Rebalansa Proratuna Mestne ob¢ine Ljubljana, na seji ni. Jaz obzalujem in ocenjujem za
nesprejemljivo prakso. Druga, posebej problemati¢na praksa pa je ta, da je mestni svet s to sejo
zasedel devetkrat v tem koledarskem letu in trikrat smo se v devetih, smo se na devetih sejah
ukvarjali, se ukvarjamo z rebalansom proracuna. Se pravi, lahko obracamo $tevilke kolikor hocemo
in zelimo, dejstvo je, da se na vsaki tretji seji dejansko pogovarjamo o rebalansu. Argumentacija
gospa Otonicar je priblizno pri vsakem rebalansu enaka. Takrat, ko se prihodki povecujejo, kar se je
zgodilo na julijski seji in za zadnji, hkrati zadnji seji pred volitvami, so se prihodki povecevali zaradi
planiranih evropskih sredstev. Zdaj se prihodki znizujejo in odhodki, zarad istih razlogov. To je, v
nadaljevanju bom zastavil nekaj vprasanj gospe Otoni¢ar. Ampak, ta problemati¢na praksa, gospod
podzupan, se mora koncati. Jaz bi si osebno zelo zelel, da bi Zupan predsedoval tej seji, da bi lahko
tudi on odgovarjal in odgovoril na vprasanja, pripombe, kritike, predloge, ki jih, ki so jih predstavili
svetnice in svetniki. Zelo se strinjam s predhodnico, ki je opozorila na manko Se ene, Se enega
dokumenta. To je, morda bi jaz temu rekel, na porocilo o realizaciji na danasnji dan, ali pa na, na
zadnji dan v mesecu novembru, glede izvrSevanja proracuna. Mestni svet Zalibog vedno odloca tako,
da pac tudi da gradivo na mizo. Obsezno gradivo. In neko pojasnilo predstojnih iz mestne uprave in
to je to. Kvalitetne raz..., kvalitetna razprava ni mozna, ¢e ni neke jasne, jasnega porocila o realizaciji
izvrSevanja proracuna. Do tega trenutka, ker sicer je popolnoma brezpredmetno, da se ukvarjamo s to
temo in kot je rekel gospod Zagar, naredili neko ra¢unovodski zakljuéek leta in prilagodili odhodke
in prihodke in zakljucili razpravo. Kaj zelim opozorit? Opozorit Zelim, da je praksa planiranja
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prihodkov in odhodkov zelo problematicna. Na to opozarjamo ze vrsto let. 33 % sej v tem
koledarskem letu opozarjamo v Slovenski demokratski stranki. V svoji argumentaciji skuSamo bit
tudi konstruktivni. Prosto po vasem izreku, gospod podzupan. V¢asih smo tudi bolj ostri, bolj kritic¢ni.
Ampak dejstvo je, da Mestna obCina Ljubljana ne zna planirat svojih prihodkov. Pa dovolite, da
citiram gospo Otonicarjevo, ki je letos julija, ob sprejemanju drugega rebalansa povedala takole.
Citiram magnetogram 36. seje. Navajam. Ta rebalans je potreben, zaradi vklju¢itve novih nacrtov
razvojnih programov, za projekte, s katerimi Mestna obCina Ljubljana kandidira za pridobitev
sredstev EU in drzavnih sredstev. Saj je pogoj za kandidiranje, da so projekti vkljuceni v veljavni
proracun in imajo nacrte razvojnih programov. Teh sedem novih projektov, ki so vkljuceni v ta
rebalans, so naslednji. Pri Oddelku za predSolsko vzgojo in izobrazevanje, to je Izobrazevalni center
za strokovne delavce. In sicer za usposabljanje, za poucevanje otrok s posebnimi potrebami in
sodelovanje z njihovimi druzinami. Pri Oddelku za zdravje in socialno varstvo so §tirje projekti. In
sicer, Nadgradnja celovite obravnave pacienta, Aktivno in kvalitetno staranje v domaéem okolju,
Zdrava druzina za zdravo druzbo, Inovacija za starosti prijazna okolja. Pri Oddelku za zascito,
reSevanje in civilno obrambo, je projekt Atena. In pa pri Oddelku za Sport, Urban trim. Pri dolo¢enih
projektih smo ze uspeli in uspesno kandidirali. Pri nekaterih smo tudi ze prejeli sredstva. Jaz bi tukaj
prosil gospa Otonicar, e pojasnite, kako je zdaj s temi sredstvi? V predstavitvi k tej tocki ste dejali,
da sredstev Se ni, ampak da je treba dajat v proracun in tako naprej, zarad planiranja. Julija ste pa
dejali, navajam Se enkrat. Pri nekaterih smo tudi Zze prejeli sredstva. Bi vas prijazno prosil za
pojasnilo, kako je zdaj s temi sredstvi? In za odgovor na vprasanje, kako je z navedenimi projekti? Ki
sem jih pravkar citiral?

GOSPOD ALES CERIN
Kongal?

GOSPOD JERNEJ PAVLIN
Ne. Ce dovolite, bi nadaljeval.

GOSPOD ALES CERIN
Samo vprasam.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN

Res je, da smo o tem razpravljali na Odboru za finance. Razprava je bila dokaj, bom rekel korektna.
Mestoma tudi dobra. PogreSam pa osebno bolj vsebinska pojasnila, ¢emu tri rebalansi v enem letu?
Cemu take napake v izratunih in kalkulacijah pri mestnem oziroma ob&inskem prora¢unu. Mediji so
pisali in tudi iz proraCuna, iz rebalansa izhaja, kje ste se najbolj usteli. 72 milijonov Evrov na
prihodkovni strani. Ce dovolite, bi se mogode nekolk sprehodili skozi te Stevilke. 16 milijonov
dav¢nih prihodkov. Davki na dohodek in dobi¢ek, dohodnina 7 milijonov 200. Kapitalski prihodki,
zmanj$ani za 16,2 milijona. Prihodki od prodaje zgradb in prostorov, ve¢na razprava na mestnem
svetu. Vecno optimisti¢ne napovedi. Koliko prihodkov od prodaje zgradb oziroma nepremi¢nin bo.
Realno stanje, minus skoraj 14 milijonov. Prihodki od prodaje zemljis¢ in neopredmetenih sredstev,
minus 5 milijonov. Transferni prihodki, minus skoraj da 38 milijonov. Prejeta sredstva, o tem smo Ze
slisali, iz drzavnega proracuna in sredstev Evropske unije, 29 milijonov Evrov. In tako naprej, da ne
bi naStevali vsega. Kot receno, v prihodnje, tudi pri razpravi za sprejemanje proracuna, prijazno
prosim odgovorne, gospo OtoniCar, mestno upravo, direktorico mestne uprave, da pripravijo
vsebinsko moc¢nejSa in bolj izérpnejSa gradiva. za sprejem tako pomembnega dokumenta, kot je
proracun. Najvecji fiasko pa je seveda 63 milijonov manj investicij. Paradni konj gospoda zupana,
investicije, z investicijami bi resili prakticno vse, smo veckrat sliSali od njega. Namesto 120
milijjonov Evrov, le se z rebalansom zmanjSuje le na dobrih 57 milijonov. Najbolj se zmanjSujejo
postavke za novogradnje, rekonstrukcije, adaptacije. Gospa Otonicar je na Odboru za finance, hote ali
nehote, tud povedala, zakaj se prihodki znizujejo. Na vprasanje, zakaj rebalans... se opravicujem,
sprejemamo tako pozno, je dejala, zaradi volitev. Ker so bile volitve. In na to smo mi opozarjali na
julijski seji. Opozarjali smo, da gre za nek predvolilni rebalans, kjer so bile napihnjene investicije na
120 milijonov Evrov. Realno, realno stanje pa se je pokazalo danes. ...... Toliko z moje strani, no.
Skratka, Zelim si, da bi v prihodnje Zupan, gospod Jankovi¢ se naucil bolj natancno planirat sredstva
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in da bi mestnemu svetu omogocil ve¢ Casa, tudi za kak$ne druge vsebine in teme, ki so morda enako
pomembne.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. besedo ima svetnik gospod Janez Moskric.

GOSPOD JANEZ MOSKRIC

Lep pozdrav vsem tudi v mojem imenu. Sam vedno dajem poudarja bolj na delu proracuna Lokalne
samouprave in pa tudi na komunalo. Naj re¢em, da sem bil v preteklosti tudi eden od
odredbodajalcev tega proracuna. In sem, moram povedat, da se mi zdi, da je bilo v letoSnjem letu res
to najvecji, bom rekel kaos, al pa, najbolj bi bilo... letos se je prvi¢ dogodilo to namre¢, da je bila
zadeva, ne vem z neko, sredi novembra, ali pa¢ na zacetku novembra, v tem, v tej ob¢ini, se ni vedelo
vec, a sploh denar je, a sploh denarja ni, ne? Kar se mi zdi nedopustno, glede na to, da, da se vse tako
natan¢no planira. Tako natan¢no mora v zacetnih fazah vse pripravit. Tako, da se strinjam z vsemi
tistimi predhodniki, ki so rekli, da je 25 % proracuna preplaniranega, prevelik znesek. V nadaljevanju
pa je bilo tud povedano, mogoce je to povezano z volitvami. To lahko $pekuliramo, al pa bote rekli,
da $pekuliramo. Pa mislim, da je tudi v tem nekaj resnice. Zato tudi zZupana verjetno lahko tukaj
danes ni, al pa ne daje poudarka. Namrec, veste, da je proracun ena zelo pomembna, pomemben
element obcine. In veckrat sem mel priloznost, tudi od Zupana slisat, da je to pa¢ od njega nujno zlo.
Da ne bo se narobe razumelo, ampak nekako ga ta proracun utesnjuje, ne? In za njega so pomembni,
pomembne koncne resitve, koncna placila, narocila in tako naprej. Pa vendar bi bilo smiselno, da se
poskusamo ¢edalje bolj drzat enga pravilnega planiranja. Da je okvir, da naj bo okvir proracun. Naj
bo okvir proracun, ker ta proracun sprejema celotni mestni svet. In z opozicijo in pozicijo. Ker vem,
da se, bomo videli, kaj bo v nadaljevanju. vemo, da tudi opozicija je veckrat podprla proracun v
zacetni fazi. Ker je verjela, da je to dobro pripravljen. Vemo, da je pri, na podro¢ju komunale, v
komunali je bilo v letoSnjem letu, ali v tem prorac¢unu tudi najvecji minus. Najvecje znizanje. In to se
mi zdi, to se mi zdi sporno. Predvsem tudi za, zaradi... zaradi potreb, ki jih ima Ljubljana, ne samo
znotraj, znotraj mestnega jedra, ampak tudi izven mestnega jedra. Prakti¢no pa opazamo, da v zadnjih
dveh letih ni bilo ni¢ vecjih investicij, v smislu obnove, obnove, prepotrebne obnove cest, razen
seveda, da me ne bote za besedo drzal. Vse, kar je vezano na, na komunalno urejanje skupaj s
kanalizacijo na obmocju Polja in tako naprej. V proracunu tudi pise, da so bila kljub, seveda znizanju
v rebalansu, zniZanju v, velikih sredstev za komunalo. Je tudi znesek v vi$ini 240 tiso¢ Evrov, Ki je
bil, ki ga je obcina dobila, kot posledico gradnje elektri¢nega vodovoda Beri¢evo — Krsko. Namrec,
zakaj sem se konkretno osredotocil na to? To je bilo eno, to je bil en znesek, ki je bilo veliko
pri¢akovanje vzhodnega dela Ljubljane. Gre za kar velik znesek. S tem zneskom se da marsikaj
posanirat. Sam sem bil, sam sem bil v, pred leti, ne vem, vec je let nazaj, ker ti postopki tecejo dolgo,
¢lan, al pa v odboru tiste komisije, kjer smo si skupaj ogledali ceste. Celo obstaja projekt, da se to vse
poslika. Se pravi, vse ceste so bile na vzhodnem delu Ljubljane, pa ne re¢em Cetrtne skupnosti
Sostro, po kateri je potekal promet, so bile posnete, v kak§nem stanju so. In, in v nadaljevanju je
resitev to, da je 240 tiso¢ Evrov mestna obc¢ina za ta namen dobila. Sam vem, da vecjih investicij,
razen ene popolnoma novo, novo gradnje, v sofinanciranju s privat investicijo, ni bilo narejeno. Tako,
da zadeva je §la v en velik, bom rekel Zakelj te Mestne ob¢ine Ljubljane, ki nikoli ne vemo, kok je
dost polhn, al ni dost polhn. Al pa clo, da ma luknje. Te kraji, ki so pa utrpeli dejansko §kodo, pa niso
mel. Tako, da sam bi si Zelel, tko, kot nam uspeva, Cetrtnim skupnostim, ki smo mel, da kar nekako
uspemo pravilno planirat, da tudi mestna ob¢ina... Dobro je, da se seveda vse evropske, evropske,
evropski projekti vkljuéeni. Vendar, sam sem sodeloval tudi pri evropskem... mislim, bil seznanjen s
potekom evropskega projekta Vaska u¢na toCka na Jancah. Pa vemo, da se je tisto pravilno planiralo
in da je bilo tudi realizirano. Postopki so zelo natancni, zelo strokovni. Tako, da nekako pol leta, do
enga leta, se ze to¢no ve, ali bo ta zadeva §la, ali ne bo §la skozi, ne? Tako, a zdaj vemo, da... kdaj
smo sprejemal en proracun prej in kdaj, kok je razlike, ne? Se pravi, manj kot pol leta. Al pa pol leta
Se ni. Verjetno se je ze takrat vedl, kukr se je vedl. Tako, da... Evropski projekti so planirani na
dvoletno, troletno obdobje in pos..., ne izgovarjajmo se samo na evropske projekte, bodmo ¢im bolj
realni pri planiranju. Pa pazimo, da se nam ne dogodi to, kar se je letos dogajalo, da ni se ve¢ vedlo, a
smo sploh likvidni, nismo likvidni, kako je z, z denarjem, s posojilom denarja, ne posojilom... Tako,
da to so moji pomisleki. Vec¢ni. In zato tudi ne morem podprt tazga, tazga dokumenta. Tudi iz, tudi iz
vidika, akr je povedal svetnik Zagar, ne? Saj je kongen dokument, zapedaten dokument, je pa vendar
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zakljuéni, zakljuéni rac¢un. Dokument zakljuéno porocilo, ki vsebuje dejanske zneske, porabljene in
placane do 31. 12. Vemo, da to niso Se kon¢ni zneski, no. Ker sam poznam zgodbe, ne? Tako, da
vprasanje, ¢e je sploh potrebno to, kar sprejemate danes.

GOSPOD ALES CERIN

No... pocakajte gospod Moskri¢. Gospa Otonicarjeva bo Sele na konc, na vsa vprasanja odgovorila,
pa bote mogoce takrat videl, mogoce boste pa zadovoljen z odgovori. Naslednji je, razpravljavka je
svetnica gospa Natasa Sukic.

GOSPA NATASA SUKIC

Ja, hvala za besedo. Saj, zdaj je bilo na tem Ze toliko razprav, da lahko re¢em sam, da se strinjam z
vsemi temi pomisleki. Nam se pa¢ v Zdruzeni levici zdi pac to odstopanje resnicno preveliko. In pa
tudi ni, ne zdi se nam prav, da dolocene postavke niso bile v gradivih pisno obrazlozene. Sicer smo
danes slisali ustna pojasnila glede evropskih sredstev in pa glede Regionalnega centra za ravnanje z
odpadki, recimo pri izgradnji Centralne Cistilne naprave, kjer je prva faza 1,3 milijona, ni nobene
obrazlozitve. Tako, da prosimo v bodofe za obrazlozitve, ker so zelo pomembne pri takih
dokumentih. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa, razprava svetnik gospod Mirko Brni¢ Jager.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala za besedo. Svojo razpravo bom prilagodil do sedaj reCenemu. Se pravi, se bom vendarle
nekako probal osredotoCit samo Se na dolo¢ene zadeve. Bi pa izpostavil, da je zelo upravicena,
danasnji potek razprave. V, v... razmerju, se pravi, lahko kaj ob tak§nem rebalansu reCemo o razmerju
med planiranjem, oceno stroSkov, prakso in kon¢no tudi resni¢nostjo, ki jo prinasa proracunska
politika. zagotovo je veC vrst projektov na zalogo. Eni so nujno potrebni. ¢e bi postavil dejstvo, da
smo 25. 11. 2014 bili obvesceni, da je RCERO dobil kompletna evropska sredstva in da je del pogoja
v tem, da je pa¢ zadeva evidentirana v proracunu, je to nekako upravic¢eno. Lahko samo pohvalimo in
zelimo si take prakse ¢im vec. Ker to bi v bistvu za Ljubljano pomenilo prej obrat in Ljubljana bi v
bistvu v uspeSnem Crpanju evropskih sredstev, v uspeSni pripravi projektne dokumentacije,
dejansko... dejansko lahko...

- konec 2. strani Il. kasete

.. neko zelo aktualno zadevo, ki se zdaj dogaja, projekt Slovenske ceste. In sicer v rebalansu, v
drugem rebalansu smo Slovenski cesti dvignili, prenovi Slovenske ceste, iz 1,3, na 2,2. V tretjem
rebalansu pa smo s postavk, smo s postavk Ukrepi prometne politike, s treh podkontov pobrali Se
milijon 972. Tako, da se trenutno nahajamo nekje na 4 milijonih. O.K., skratka, gre za tist, kar sem ze
opozoril, da pa¢ sredstva po kontih Sibajo levo, desno. S pooblastilom Zupanu, ne? In, da v bistvu ta
potovanja teh sredstev nekaterim drugim povzrocajo preglavice in glavobole, ker preprosto izpade.
Ampak, o tem nekoliko kasneje. Kaj je problem projekta na Slovenski cesti? Problem tega projekta je
v tem, da za temi prora¢unskimi postavkami stoji, stoji neka praksa, za katero smo lahko zaskrbljeni.
In sicer, Slovenska cesta se je zacela tako reko€ ¢ez noc, tisti dan po volitvah so bagerji Ze zabrnel in
so zacel delat. In tik pred tem pa se je zgodila licitacija. Se pravi, po javnem razpisu. In na tem
javnem razpisu so se pojavili, pojavili ponudnik. Mislim, da jih je bilo pet, Sest. Mogoc¢e sedem.
Ponudnikov. Ki so ponudili sorazmerno isto ceno. In zdaj, jaz bi nekako rekel, da ta sorazmerno ista
cena, bi jo primerjal recimo, ne vem, z nekim elaboratom, kot je pac tale kos papirja, ne? In v prvem
krogu je prislo do tega, da so ponudniki nekoliko glihal cene. In je prislo do tega, da, ¢e lahko mal
karikiram, tko, na vogalu se je mal odtrgal kos papirja. In je pa¢ to pomenil nek popust. V, v... v
prizadevanjih za pridobitev posla. Ampak, v nadaljevanju se je pa zgodilo nekaj, kar potrebuje
pojasnila. In sicer, zgodil se je to, da je ta elaborat priblizno bil tko prepognjen. Temu bi lahko rekel
mogoce... /// ... zvok trganja papirja.../// ... tko odstranjen. In ostalo je manj, kot 60 % projekta. Manj,
kot 60 % elaborata. Se pravi, Startna cena iz 5 milijonov in toliko, je padla na 3 milijone 100. Jasno,
da se mi, kot mestni svetniki moramo vprasat, kaj je zdaj? Kje je ta manjkajoci tender? Kje so te
postavke? Kdo bo to pokril? Kdo pokriva to izgubo? A obstaja kakSen ¢rni fond od zadaj, ki si to
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lahko dovoli? Mogoce bi si to lahko vprasal kakSen od ponudnikov. Tem bolj, ker je bilo delo
dodeljeno koncesionarju Mestne obCine Ljubljana. Skratka, ta praksa odpira veliko vprasanj in
ogroza, nedvomno ogroza javne razpise, o katerih pa se Ze v bistvu pojavljajo hude kritike. Ko sem
omenil postavko, postavko, na kateri se je polnila Slovenska cesta, v povezavi z javnim naroci....,
naro¢ilom, moram hkrati tud omenit postavko slabega javnega narocila. Ki v proracunski postavki
obnove obmocja Hrusice in Litijske ceste, se pravi enega obmocja ljubljanskega, kjer, kot sem prej ze
povedal, glava ljudi, ki tukaj zivijo, precej boli. Kanalizacija in vsa infrastruktura je temeljito pod
vprasajem in ne bom nasteval neprijetnosti, ki se s tem v zvezi vrstijo. Vrstijo. In ne hkrati tudi
obljub, ki so dane s strani Mestne ob¢ine Ljubljana, Zupana, ljudem, prebivalcem tega obmocja. Ki pa
nikoli ne morejo splavat na zeleno vejo. In ne dobijo tistega, kar si s tega proracuna upravic¢eno
pricakujejo. se pravi, najbolj normalne, cloveske razmere, v funkcioniranju infrastrukturnih
elementov. se pravi, njihovega naselja. javno narocilo je bilo kon¢no izdano, vendar je prislo do
pritoZbe javnega narocila. Se pravi, podjetje Strabag se je pritozil. In preprosto, z utemeljitvijo, da je
narocilo pripravljeno tako, da je napisano na kozo, ne? Zdaj, jaz se nisem poglabljal v vsebino tega.
In ne dvomim, da Strabag, ki izvaja dela ha RCERO-u in je podal izjavo, delamo in garamo
neumorno na RCERO-u, zaradi tega, da bomo uspeli v Ljubljani prigarat tisto, kar si v RCERO-u tudi
zasluzi. Pri nas ni korupcije, mi delamo posteno in kar se da strokovno. Ne vem, mogoce je to bil
vzrok, ta izjava predstavnikov Strabaga, da smo, da smo, kot sem prej omenil, 25. 11. slisali, da se je
evropska komisija odlo¢ila dodeliti vsa sredstva, ki so bila zelo in upravi¢eno pod vprasajem, zarad
tega, ker je paC bile so objektivne in tudi zelo ¢udne okolisc¢ine, ki so vodile projekt RCERO, se
pravi, gre za triletna pogajanja med izvajalci in v nadaljevanju kalvarija z, s pridobitvijo gradbenega
dovoljenja in tako dalje in tako dalje. Mogoce so v bistvu vendarle ugotovil, da je Ljubljana
pravzaprav v tem projektu zelo kompetentna in zelo kredibilna. In so in je evropska komisija, na
cudenje vseh nas, v bistvu dodelila sredstva, k vemo, da bi sicer bila rezervni proracun v letu 2017.
Za zakljuCek Strabaga in velika verjetnost izgube doloCenega dela evropskih sredstev. Skratka, v
Hrusici, na obmo¢ju HruSice, na Litijski cesti, smo pri¢a oskodovanju ljudi, zaradi revizije, Ki jo je
sprozil Strabag, katerega izjave sem nekoliko citiral. In mislim, da te stvari s prstom nakazujejo
vendarle na pripravljavce javnega narocila. Da naj bodo pri svojem delu kar se da profesionalni in, in
naj se izogibajo tovrstnim skuS$njavam, ki onemogocajo korektno izvedbo javnih narocil. Namrec,
Skoda, ki iz tega izhaja je zelo velika. Nezadovoljstvo ljudi tudi in jaz mislim, da, da nas to pelje v, v
razmere, ki... ki jih pravzaprav nih¢e ne Zeli. Vsekakor gre pa za svojevrstno zaostalost in zaostajanje
za, za dogajanji. Zdaj, Se ena zadeva se mi zdi ob tej razpravi, ki jo pac ta tretji rebalans omogoca. Je
tudi to, kaj je sploh za Ljubljano realen prorac¢un. Nekaj se jih je dans ze o tem vpraSalo. Osebno
mislim, da je realen proracun mesta Ljubljana veckrat visji, kot tale. Ljubljana je univerzitetno mesto.
Mesto, ki zaposluje izjemno znanje. Ima ogromno institutov in tako dalje in tako dalje. In hkrati
isto¢asno ugotavljamo, da bi se mesto v dolo¢enih .../// ... nerazumljivo.../// ... pravzaprav stoji na
mestu. Aktiviranje ljublja..., znanja, ki ga imamo, se pravi domacega znanja, z, v povezavi s
proizvodnjo in tehnologijami. Ce samo omenim, prometne tehnologije. Ce omenim mestno in
primestno Zeleznico, ki je huda nadloga mesta. Ce... & omenim urbane tehnologije, ki so v izjemno,
pomanjkanju. Potem bi lahko samo v seStevku teh stvari, kar da bi se nas proracun lahko letno tud za
300 milijonov dvignil. Da bi lahko iz tega naslova nastalo ogromno delovnih mest. In, da bi lahko
Ljubljana bistveno bolj izkori$¢ala svoje potenciale, ki se pa vidijo v prora¢unu. Prorac¢un ni ni¢
abstraktnega. Ampak prav to, aktiviranje potencialov, izvajanje vrhunskih nalog, takih, ki mesto
dvigujejo in ga postavljajo ob bok najmodernej§im trendom, ki so paé, jih vidimo. Lahko jih
nastejemo. Tako mesto, primerljivo z Ljubljano, je zame Leipzig. Je zame ..///... nerazumljivo.../// ...
in cela serija evropskih mest, ki ima priblizno isti razvoj in iste velikosti in z istimi problemi. Ampak,
oni grejo odlocno, mi pa capljamo. To se pravi, visok proracun jasno mora bit realno postavljen.
Sprovocirajmo s proraCunom stvarni, kvalitetni, vrhunski tehnoloski razvoj. Spro... Spro...
sprovocirajmo produkcijo znanja, ki nam jo omogocajo tako institucije, kot posamezniki. In na tej
osnovi naj se ljubljanski proracun, ki ga bomo kmal, se pravi za leto 15, 16 sprejemal, izkazal v svoji,
svoji kreativni podobi. Upam, da bo nekaj tega se prijelo in z, z zanimanjem pricakujem torej
prorac¢unsko razpravo 15, 16. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Preden dam besedo zadnjemu prijavljenemu diskutantu, Se eno obvestilo. Pomotoma je iz
dokumenta,ki ga obravnavamo, izpadla Priloga 1, Kadrovski nacrt. Ki je sicer omenjen v samem
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tekstu in zdaj ste to tudi dobili na, na mizo. K razpravi se je prijavil $e svetnik gospod dr. Dragan
Matié. Izvolite.

GOSPOD DR. DRAGAN MATIC

Hvala za besedo. Jaz sem v tem svetu nov, pa se $e u¢im. In moram rec¢, da ta rebalans najlepSega
mesta, proracun najlepSega mesta na svetu, se mi zdi vsa ta zgodba zelo nenavadna. Da ne uporabim
$e kak$no huj$o besedo. Strinjam se s tem, kar je povedala moja kolegica Zli¢arjeva, pa tudi kar so
drugi povedal. Da je pravzaprav vsebinsko poroCilo zelo skopo. In iz njega pa pravzaprav ne
razberemo pravega ozadja, zakaj je prislo do tako silovitega izpada dohodkov. Ker, ¢e bi mi nekdo
predstavil samo Stevilke in ne bi vedel, da gre za Ljubljano, bi si mislil, da je to neko mesto, nek kraj,
ki ga ja zadela neka huda nesreca. Ne vem, neka epidemija, vojna, vstaja, al nekaj podobnega.
Ampak, zdaj tukaj sem slisal pa, da je to zarad tega, to sem se naucil, drzava kriva, ne? Zato. Prvi¢. In
drugi¢ pa trg nepremicnin. Ki je tako nekako zagoneten. Da se na njemu spotaknemo in pademo. No
pa opozicija je Se povedala, da so bile volitve. Zdaj, volitve, res mogoce tud na neke vrste katastrofa.
Ampak, dobr, recimo da niso. Ampak, vseeno, ¢e se ustavimo samo pri nekaterih zadevah, iz, katera,
katere niso povsem jasne, vsebinsko niso, vsaj jaz nisem nasel zadost dobre razlage. Razen, dobro,
konkretne navedbe, da je zaradi padca nepremi¢ninskega zakona, izpadlo 7 milijonov dohodkov, ker
so bile prepozno izdane odlo¢be oziroma bo v vecih tranSah izdane za nadomestilo za stavbno
zemlji§ée. Je vendarle zanimivo, ne? Davéni prihodki 1,8 milijonov manj. Tuki spada tud denarne
kazni, ne? Se lahko vprasamo, a so volitve na to vplivale, da je bilo denarnih kazni manj? Potem,
nenavadno, ne? 2 milijona manj, iz naslova obdavcitve dedisc¢in in daril. Ce bi bili hudomusni, bi
lahko sklepal, da ljudje manj umirajo, ne? Al, pa da nismo dobr naértoval. Al pa, da se man;j
obdarujejo, ne? To je tud nekolk meni nerazumljivo, ne? Zdaj, glede sredstva, ¢rpanja, da se ¢rpa iz
EU, ne? Tuki boste slisal na drugi strani, na strani drzave drugo zgodbo, ne? V bistvu, po navadi, pa
ne govorim zdaj konkretno na MOL, ker spet ne poznamo vsebinskega ozadja, projekti slabo
nacrtovani, ne? Da zato obCine, ker slabo nacrtujejo objekte, drzavi, oziroma ostajajo ta evropska
sredstva, ker so nepocrpana, ne? To se prav, da je tud tuki resnica lahko vecplastna,
vec¢dimenzionalna in ne poznamo pravega ozadja, ne? Zdaj, kar se tiCe pa res nepremicninskega trga,
se pa men zdi, da je ta Ze precej ¢asa zal stabilen in tuki iskat razloge, da je zdaj trg tist, ki je kriv za
celih 16 milijonov manj? Pa ne vem, ¢e je ravno glih utemeljeno. Na koncu bi pa rad samo to
poudaril, da tudi gospod Slak, ki, ki uziva globoko zaupanje vecine v tem mestnem svetu in ki ga tud
mestna obcina oéitno rada vidi na mestu predsednika nadzornega odbora. Je tudi on, sicer nekolk
blago in previdno, pa vendarle dal pripombo, da se prorac¢uni nerealno nacrtujejo. Tako, da svetujem
gospodu Zupanu in mestni upravi, da poslusajo gospoda Slaka. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Ugotavljam, da je razprava koncana. Besedo dajem gospe Ursi Otonicar, ki bo odgovorila
na vsa vasa vprasanja in pomisleke.

GOSPA URSA OTONICAR

Hvala lepa. Mogo¢e na kratko o parih stvareh. Gospa Zli¢ar je opozorila, da niso ustrezne oziroma,
,da bi za kvalitetno odlo¢anje potreboval ve¢ kolon. Jaz moram tle povedat, da tukaj smo omejeni, al
pa nam kolone predpisuje Zakon o javnih financah. Katere kolone so za proracun, katere kolone so za
rebalans proracuna. Mogoce bi poudarila samo, da rebalansi in proracuni, vsi, mislim, da od... leta
2002 naprej so objavljeni na spletni strani Mestne ob¢ine Ljubljana. In tudi dosegljivi. Gospod Pavlin
pa je imel vprasanje glede evropskih sredstev za posamezne projekte. K smo jih uvrs¢al s prej$njim
rebalansom. Tuki bi za §tiri lahko odgovorila takoj, pa ne vem, ¢e je bilo vprasanje za ve¢ k Stiri.
Ampak, za Projekt Atena, ki je bil planiran v okviru Oddelka za zaScito, reSevanje in civilno
obrambo. Smo sredstva Ze prejeli. Do tega trenutka. Za projekt UHI. Urban heat Island. Smo tudi Ze
prejeli sredstva v proracun prihodka. Medtem, ko za projekt AF Inognet, sredstev Se nismo prejeli.
Vendar jih pri¢akujemo. Teh, teh prihodkov nismo izloc€il s tem rebalansom iz proracuna. Prav tako
pa tudi ne za projekt Aword. Tko, da v dveh primerih smo sredstva Ze prejel, v dveh primerih pa Se
pricakujemo. Najvecje znizanje pa je bilo, kot sem povedala zaradi zamika pri projektu RCERO,
zarad kasnej$ pridobljenega gradbenega dovoljenja. In pa nepridobljenih odlo¢b za C0, CCN in pa
Mrezo P + R. Tuki so pa pac ti vecji zneski in to tud predvidevamo v prihodnjem letu. In upamo, da
bomo ¢im prej dobil odlo¢be o dodelitvi sredstev. Hvala lepa.
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GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa.

Ugotavljam navzocnost.
.Ml ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Izvolite gospa Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Ja, mi smo zdele dobil na mizo kadrovski nacért! O tem nismo ni¢ razpravljal. A veste? Ker, se
opravic¢ujem, mogoce necesa dobr ne vem. Za 1 % naj bi se znizevalo Stevilo zaposlenih, tle se je pa
od leta, od 31. 12. 2013 do zdaj povecalo? Sam to me zanima.

GOSPOD ALES CERIN
To je, v tekstu je. To je samo priloga. Ki je manjkalo. V tekstualnem delu pa je. KakSen je vas
predlog gospa Skrinjarjeva?

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Ne vem, da se sam pojasni... sam pojasni, ta procent.
GOSPOD ALES CERIN

Navzocnost.

36.

Prehajamo na glasovanje O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Odloka o Rebalansu Proratuna Mestne
obcine Ljubljana za leto 2014.

Glasovanje poteka in se koncuje.
20 ZA.

10 PROTI.

Sklep je sprejet.

B.

PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH SKLEPA O NACRTU
RAVNANJA Z NEPREMICNIM PREMOZENJEM

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu pa porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Simono
Remih, vodjo oddelka za ravnanje z nepremi¢ninami, da poda uvodno obrazlozitev.

GOSPA SIMONA REMIH

Hvala za besedo. SpoStovane svetnice, spostovani svetniki. SpoStovani podzupan. Mestnemu svtu
predlagamo sprejem Sklepa o spremembah in dopolnitvah Sklepa o nacrtu ravnanja z nepremi¢nim
premozenjem MOL, v vednosti nad 200.000,00 za leto 2014. V letnem nacrtu... V letnem nacrtu tako
nacrtujemo pridobivanje nepremicnega premozenja MOL, v orientacijski vrednosti 2 milijona 94
tiso¢ 727 tiso¢ Evrov. In razpolaganja z nepremi¢nim premozenjem MOL v orientacijski vrednosti 32
milijonov 387 tiso¢ 848 tiso¢ Evrov. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Prosim gospo Jelko Zekar, predsednico Odbora za gospodarjenje z nepremi¢ninami, za
staliS¢e odbora.
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GOSPA JELKA ZEKAR

Odbor za gospodarjenje z nepremic¢ninami je obravnaval Predlog Sklepa 0 spremembah in
dopolnitvah, sprejel predlagane spremembe in dopolnitve, s soglasjem vseh prisotnih ¢lanov odbora
in predlaga mestnemu svetu, da ga sprejme.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Ne, komisija .../l ... nerazumljivo.../l/ ... pripomb.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Odpiram razpravo. Ugotavljam, da je razprava koncana.

Prehajamo na glasovanje O PREDLOGU SKLEPA:

Mestni svet Metne obc¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o spremembah in dopolnitvah
Sklepa o na¢rtu ravnanja z nepremi¢nim premoZenjem Mestne ob¢ine Ljubljana, v vrednosti
nad 200.000,00 €, za leto 2014.

Prosim za vas glas.
27 ZA.

1 PROTI.

Sklep je sprejet.

In Se toc¢ka
C.
PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBI SKLEPA O .../l ... ni posnetka glasu......... 1!

.l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

GOSPA SIMONA REMIH

... Clena Zakona o stvarnem premozenju drzave in samoupravnih lokalnih skupnosti, lahko Mestna
obCina Ljubljana, v primeru spremenjenih prostorskih potreb, ki jih ni bilo mogoce doloCiti ob
pripravi nacrta ravnanja z nepremi¢nim premozenjem MOL, za leto 2014. Ali ob nepredvidljivih
okolis¢inah na trgu, ki narekujejo hiter odziv. Sklepa pravne posle, ki niso predvideni v veljavnem
Nacrtu ravnanja z nepremi¢nim premozenjem, v skupni vrednosti, ki je dolo¢ena s predlaganim
sklepom. Mestni svet mestne obCine Ljubljana tako doloci odstotek vrednosti pravnih poslov
nepremicnega premozenja, v visini 20 % od skupne vrednosti vseh predlaganih pravnih poslov. V
letu 2014 ta odstotek znaSa 11 milijonov 088 cela, 57 tiso¢, 60 Evrov. Mestnemu svetu torej
predlagamo spremembo Sklepa o dolocitvi skupne vrednosti pravnih poslov nepremiénega
premozenja, ki jih lahko sklepa MOL v letu 2014. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Prosim gospo Jelko Zekar, predsednico Odbora za gospodarjenje z nepremi¢ninami, za
staliS¢e odbora.

GOSPA JELKA ZEKAR

Tudi o predlogu sklepa iz tocke 6, seje, je obravnaval Odbor za gospodarjenje z nepremi¢ninami in
prav tako ga je sprejel soglasno, s prisotnostjo vseh ¢lanov. Predlaga mestnemu svetu, da predlagane
spremembe in dopolnitve sprejme.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa. Zeli besedo gospod mag. Nejc Brezovar?
GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR

Komisija nima pripomb.
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GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli kdo razpravljati? Ni. Ugotavljam, da je razprava koncana.

Prehajamo na glasovanje O PREDLOGU SKLEPA:

Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o spremembi Sklepa o doloditvi
skupne vrednosti pravnih poslov nepremi¢ninskega premoZenja, ki jih lahko sklepa Mestna
ob¢ina Ljubljana v letu 2014.

Glasovanje poteka.
25 ZA.

NIHCE PROTL
Sklep je sprejet.

Tudi to maratonsko tocko smo zakljucili. Gremo na to¢ko 7.

AD 7.

PREDLOG TRETJEGA REBALANSA FINANCNEGA NACRTA JAVNEGA
STANOVANJSKEGA SKLADA MESTNE OBCINE LJUBLJANA ZA LETO 2014

Gradivo ste prejeli s sklicem. Po sklicu pa Poro¢ilo Odbora za stanovanjsko politiko in odbora za
finance. Prosim gospoda Sasa Rinka, direktorja Javnega stanovanjskega sklada Mesta Ljubljane, za
uvodno obrazlozitev.

GOSPOD SASO RINK

Lep pozdrav vsem skupaj. Spostovani podzupan, spostovana podzupanja, podzupani, svetnice in
svetniki. Najprej, glede na dejstva, da vas nagovarjam iz tega mesta in ne iz mesta govornice,
vsekakor ne kaZe na realno sliko dostopnosti Magistrata in tudi Mestne ob&ine Ljubljana na sploh. Ze
podzupan je v uvodu danasnje seje povedal, da je 3. decembra Ljubljana dobila eno prestizno, konec
koncev priznanje, s strani evropske komisije s podrocja dostopnosti. In jaz verjamem, da na naslednji
oziroma na eni izmed naslednjih sej, da bom tudi vas nagovoril iz govornice. Kar se pa tice
Finan¢nega nacrta Javnega stanovanjskega sklada, je ta seveda vezan tudi v delu, na finan¢ni, v
bistvu na financ¢ni nacrt Mestne obCine Ljubljana. Prejemki tekoCega leta se v skladu z rebalansom
zmanjsujejo za 4 milijone 330 tiso¢ Evrov. In bodo in znasajo 17 milijonov 581 tiso¢ Evrov. Izdatki
pa se zmanjSujejo za 6 milijonov 638 tiso¢ Evrov. In znasajo 17 milijonov 900 tiso¢ Evrov.
Primanjkljaj oziroma presezki izdatkov nad prejemki, se torej bistveno zmanjsujejo in bodo tako, kot
predvideno Ze v zaCetku pokriti iz presezka preteklih let. Kar se tice lastnih virov, se pravi prejemkov
iz lastnih sredstev, se prihodki od najemnin za stanovanja, zmanjSujejo za 356 tiso¢ Evrov. To
predvsem vsled dejstva, da se socialno stanje nasih najemnikov zmanjSuje in da se sredstva prejetih
najemnin prav tako zmanjSujejo. Na drugi strani se pa seveda sredstva izplaCanih subvencij
povecujejo in povecujejo tudi transferni prihodki v javni stanovanjski sklad. Povecujejo se drugi
nedav¢ni prihodki za milijon 75 tiso¢ Evrov. Predvsem iz razloga vnov¢ene banlne garancije za
dobro izvedbo del na projektu Polje I1l. Gradimo 148 stanovanj. Glavni izvajalec Vegrad d. d., pa je
nesrecno Sel v stecaj. Skratka, vsled tega smo prekinili pogodbo in vnov¢ili bancno garancijo. V tem
trenutku pa ze nadaljujemo investicijo, z dvema novima izvajalcema. Kapitalski prihodki se
zmanjsujejo za 346 tiso¢ Evrov. To pa iz razloga, ker je, so izpadli prihodki iz naslova prodaje
stanovanja na Clevelandski. Prodaja stanovanja na Slovenski 11 in Gornjem trgu 24, pa v tem
trenutku $e niso realizirani oziroma do konca leta tudi ne bodo. Kar se tice transferjev iz proracuna
Mestne ob¢ine Ljubljana, se ti zmanjSujejo, predvsem na kontu zagotavljanja najemnih stanovanj, v
znesku milijon 795 tiso¢ Evrov. To je, to so sredstva, namenjena za projekt Polje Ill, ki se vsled
stecaja in novih izvajalcev nekoliko zamika. Polje III, se izvaja v soinvestitorstvu Mestne obcine
Ljubljana in Javnega stanovanjskega sklada. In v zvezi s transferji je tudi izpad investicijskih
odhodkov glede stavbe Pod Turnom, v znesku 200 tiso¢ Evrov. To gre pa za investicijske odhodke, ki
gredo direktno iz proraCuna mestne obcine. Predvideno likvidnostno zadolzevanje v znesku 3
milijjonov Evrov, ki je bilo v zaetku misljeno... ki je bilo v zaCetku predvideno, ne bo realizirano.
Prav vsled zamika vseh teh investicij, ki so posledica pa¢ objektivnih okolis¢in. V zvezi z nacrtovano
porabo sredstev gre predvsem za investicijo. Se pravi, investitor, v delu, kjer je investitor Mestna
ob¢ina, sem ze pojasnil, da se zamika, predvsem pri projektu Polje Il in Pod Turnom. Sredstva se
zmanjSujejo za milijon 848 tiso¢ Evrov. Kar se ti¢e pa investicij Javnega stanovanjskega sklada



43

mestne obcine, pa je tako najvecja postavka Stanovanjska soseska Polje III. Projekt prenove Ceste
Spanskih borcev se financno, financna realizacija se zamika v januar naslednje leto. Teh Sest enot pa
bo prenovljenih Se letoSnje leto. Zagotavljanje desetih bivalnih enot na Cesti 24. junija se prav tako
zamika v januar naslednje leto. Kar se ti¢e Projekta Dolgi most, to je 30 stanovanj, Smo po prvem
neuspesnem iskanju izvajalca, ker nismo dobili primerne ponudbe, v visini zagotovljenih sredstev, na
drugem javnem narocilu, pridobili ustrezno ponudbo in v tem trenutku je izvajalec CGP Novo Mesto
Ze na, v bistvu samem kraju in v kratkem bo tudi dejansko zacel z izvajanjem investicije. Ena izmed
vecjih postavk na investicijah je tudi nakup stanovanj na trgu, kjer se sredstva povecujejo za 238 tiso¢
Evrov. To pa predvsem iz razloga, ker smo iz ste¢ajne mase Vegrada kupili Samski dom, na naslovu
Ulica Vide Pregaréeve. To je v bistvu vse. Ce so kakrna kol vprasanja bom odgovoril. Dolgoroéni
cilji stanovanjskega sklada pa se ne spreminjajo. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa gospod direktor. Prosim gospo Mojco Kavti¢nik Ocvirk, predsednico Odboraza finance,
za staliS¢e odbora.

GOSPA MOJCA KAVTICNIK OCVIRK

Odbor za finance podpira Predlog Tretjega rebalansa Finan¢nega nacrta Javnega stanovanjskega
sklada Mestne obgine Ljubljana za 2014, s 4 glasovi ZA, NIC glasovi PROTI, od $estih navzo¢ih. In
ga predlaga Mestnemu svetu MOL, da ga sprejme.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Nimam pripomb...

GOSPOD ALES CERIN .
Hvala lepa. Zeli kdo razpravljati? Razprava, svetnik gospod Janez Zagar. Izvolite.

GOSPOD JANEZ ZAGAR

Sicer bom ta predl... pardon... predlog rebalansa sicer podprl. Ampak, imam pa neko pripombo.
Namre¢, mogoce glih ne sodi v danasnjo razpravo. Med ljudmi, na naSem koncu, je pa¢ razmisljanje,
da Mestna obc¢ina stanovanja, ne? Pretirano koncentrira v Polju. Da je problem ze vrtci, Sole in da se
ti problemi kopicijo. Jaz imam predlog, to je bil tudi moj predlog pred dvajsetimi leti. Da se tudi
neprofitna in socialna stanovanja, ki sicer danes niso kategorija, v taki obliki. RazprSeno gradi po celi
obcCini. Moja ideja je bila vedno taka, da tudi tisti domacini, tam rojeni, zakaj bi iskali stanovanja na
drugem koncu, ¢e pa pac to jim ni v interesu. Da je mozno, da v domacem okolju pridejo tudi do
neprofitnega stanovanja. Toliko. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Ugotavljam, da je razprava konc¢ana.

Ugotavljam navzocnost.
40.

Prehajamo na glasovanje O PREDLOGU SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Rebalans Financénega nacérta Javnega
stanovanjskega sklada Mestne ob¢ine Ljubljana, za leto 2014.

Prosim za vas glas.

34 ZA.

NIHCE PROTL

Sklep je sprejet. Hvala lepa.

Prehajamo na tocko $tevilka 8.
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AD 8.

POROCILO O IZVRSEVANJU PRORACUNA MESTNE OBCINE LJUBLJANA ZA LETO
2014, v OBDOBJU 1. 1. DO 30. 6. 2014

Gradivo ste prejeli s sklicem seje. Po sklicu pa Se Porocilo Odbora za lokalno samoupravo,
predsolsko vzgojo in izobraZevanje, za $port, zdravstvo, socialno varstvo, Odbora za stanovanjsko
politiko in pristojnega Odbora za finance. To porocilo pa bi res ze moralo bit ze prej, pa prav zaradi
volitev, takrat ni bilo sej mestnega sveta, zato ga obravnavamo Sele zdaj, post festum. Prosim UrSo
Otonicar, vodjo Oddelka za finance in racunovodstvo, za uvodno obrazlozitev.

GOSPA URSA OTONICAR

Hvala lepa. Tole porocilo je bilo pripravljeno in posredovano do 31. 7. 2014. Obrazlozitev bo zares v
parih stavkih, ker se ne zelim ponavljat, glede na to, da smo dve tocke nazaj obravnavali rebalans. S
pojasnili, zakaj zniZanja, so pojasnila, zakaj tukaj, pri dolo¢enih postavkah, nizka realizacija podobna
oziroma enaka. Izdatki proracuna so bili ob polletju realizirani 30,71 %, glede na sprejeti proracun.
Kar je dokaj obi¢ajno oziroma ne odstopa od realizacije ob polletju v obi¢ajnih letih, ki je od 28 do
34 %. Posebej nizka realizacija je pri davkih na nepremic¢nine. Iz prej nastetih razlogov. Prav tako je
vecje odstopanje pri kapitalskih prihodkih in pa pri prihodkih iz EU. Ki sem jih tud navedla pri, pri
prej... to... dve tocki nazaj. Na strani odhodkov morda velja opozoriti na 100 % realizacijo pri
praznjenju v proracunsko rezervo. Ki je nastalo zaradi februarskega Zledu. Zato je bilo tudi z
rebalansom praznjenje v proracunsko rezervo povisano za 500 tiso¢ Evrov, kar se je zdaj ob
novembrskih in oktobrskih poplah, izkazalo za modro odlo¢itev. Natanéne obrazlozitve so podane pri
finan¢nih nacrtih. Sem pa na voljo za vprasanja, al pa pojasnila, ¢e kdo zeli. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Prosim gospo Mojco Kavticnik Ocvirk, predsednico Odbora za finance, za stalisce
odbora.

GOSPA MOJCA KAVTICNIK OCVIRK

Odbor za finance podpira Porocilo o izvrSevanju Proracuna Mestne obcine Ljubljana, za leto 2014, za
obdobje 1. do 6. 2014, s 5 glasovi ZA in NIC glasovi PROTIL. Od 6 navzoéih. In predlagamo
mestnemu svetu, da ga sprejme.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo gospod mag. Nejc Brezovar, predsednik Statutarno pravne komisije.

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Ponovno komisija ni imela .../l ... nerazumljivo...///

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli kdo razpravljati? Ugotavljam, da je razprava konc¢ana.

In na glasovanje dajem PREDLOG SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Porocilo o izvrSevanju Proracuna Mestne ob¢ine
Ljubljana za leto 2014, v obdobju prve polovice letoSnjega leta.

Navzoc¢nost vas prosim.
38.

In... glasovanje poteka.
25 ZA.

NIHCE PROTIL

Sklep je sprejet.

Prehajam na tocko 9.
AD 9.
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PREDLOG SKLEPA O SOGLASJU STATUTA JAVNEGA ZAVODA MALA ULICA,
CENTRA ZA OTROKE IN DRUZINE V LJUBLJANI

Gradivo ste prejeli s sklicem. Po sklicu ste tudi porocilo pristojnega odbora. Prosim gospo Marijo
Fabcic, vodjo Oddelka za predsolsko vzgojo in izobrazevanje, za uvodno obrazlozitev.

GOSPA MARIJA FABCIC

Hvala lepa za besedo spoStovane svetnice in svetniki, spoStovani podzupan. Mestni svet Mestne
obéine Ljubljana je na svoji 35. seji letos junija, Zze sprejel Sklep o ustanovitvi Javnega zavoda Mala
ulica, Centra za otroke in druzine v Ljubljani. In v sklepu je med drugim, v doloc¢bi 17. Clena,
opredeljeno, da daje ustanovitelj soglasje k statutu. Kar je seveda skladno s 46. ¢lenom Zakona o
zavodih, po katerih je statut edini akt, ki ga mora potrjevati ustanovitelj, torej najvi§je telo. Svet
javnega zavoda je Ze sprejel statut, za polno veljavnost. Torej, ga mora potrditi $¢ mestni svet.
Potrebno je soglasje ustanovitelja. Zato smo ga predlozili v obravnavo in sprejem. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Prosim gospo Francisko Trobec, predsednico Odbora za predSolsko vzgojo in
izobrazevanje, za stalis¢e odbora.

GOSPA FRANCISKA TROBEC
Odbor je obravnaval statut in soglasno sprejel sklep, da podpre besedilo statuta in ga predlaga
mestnemu svetu v sprejem.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije?

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR
Komisija ni imela pripomb.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli kdo razpravljat? Ugotavljam, da je razprava koncana.

Ugotavljam navzocnost k tej tocki.
38.

In dajem na glasovanje PREDLOG SKLEPA:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o soglasju k Statutu Javnega
zavoda Mala ulica, Centra za otroke in druZine v Ljubljani.

Prosim za vas glas.
37 ZA.

NIHCE PROTL
Sklep je sprejet.

Tocka 10.

AD 10.

PREDLOG SKLEPA O SPREMEMBI DRUZBENE POGODBE DRUZBE BEZIGRAJSKI
SPORTNI PARK, SPORTNI MARKETING, D. O. O.

Gradivo ste sprejeli po sklicu, s predlogom za razsiritev dnevnega reda. Po sklicu pa tudi porocilo
pristojnega odbora. Prosim gospoda Marka Kolenca, vodjo Oddelka za Sport, da poda uvodno
obrazlozitev.

GOSPOD MARKO KOLENC

Spostovane mestne svetnice, mestni svetniki, spostovani podZzupan. Glavni pogoj za zacetek projekta
Bezigrajski Sportni park, to je pridobitev gradbenega dovoljenja za objekt in infrastrukturo, do roka,
ki ga doloéa Druzbena pogodba BSP, d. o. o., ni izpolnjen, zaradi nepredvidljivih razlogov.
Skups¢ina druzbe, na kateri bodo druzbeniki odlocali tudi o spremembi DruZzbene pogodbe in
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podalj$anje roka za eno leto, je sklicana za 22. decembra 2014. Ce se Druzbena pogodba BSP, d. o. o.
ne podaljsa, je konec tudi z obnovo Pleénikovega stadiona. Pogoj za obnovo je pridobitev ustreznih
dovoljenj. Ker postopki za pridobitev ustreznih dovoljenj Se niso zakljuceni, vklju¢no z zadnjo izdajo
odlocbe ARSO-a in ker je v interesu Mestne obCine Ljubljana, da se Ple¢nikov stadion ¢im prej
obnovi, predlagamo podaljSanje druzbene pogodbe Se za eno leto. Zato predlagam Se enkrat, da
mestni svet podpre predlagani sklep. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Prosim gospo Mojco Kavti¢nik Ocvirk, predsednico Odbora za finance, za stali$ce.

GOSPA MOJCA KAVTICNIK OCVIRK
Odbor podpira predlog sklepa. S 5 glasovi ZA in 1 PROTI, od 6 navzoéih in predlaga Mestnemu
svetu, da ga sprejme.

GOSPOD ALES CERIN
Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije? Ne. Hvala lepa. Odpiram razpravo. Gospod
svetnik Mirko Brni€ Jager. Izvolite.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala za besedo. Torej, jaz bi zacel tam, kjer je v bistvu zadeva zelo enostavno razumljena in... in, in
v bistvu tud zlo racionalna. Bezigrajski Sportni park je bil negativna ocena Agencije Republike
Slovenije za okolje, ki je temeljni pogoj, da se lahko pridobi gradbeno dovoljenje. To je uradni
odgovor Upravne enote Bezigrad in tega pogoja zdaj ni. Tega pogoja tud ez eno leto ne bo.
Nobenega upanja ni za to. Zato lahko mirno reCemo, da je poziv k podpori, k podaljSanju te pogodbe
popolnoma nesmiseln in zavajajo¢. Druga zelo, enako pomembne zadeve, ki ga izpostavlja Upravna
enota Bezigrad je, da je parcela 312, ki je solastniski delez Mestne ob¢ine Ljubljana, v poslovnem
sistemu Bezigrajskega Sportnega parka, po do sedaj znanih, zadnjih podatkih, ki Ze krepko krozijo v
javnosti, tako napisana, da se tam nikoli ne bo gradilo. In Mestna ob¢ina Ljubljana tam nima realnega
vlozka. Lepo prosim, vsi to, vsaj polovica vas to Zze dobro ve. Govorim o Listi Zorana Jankovica.
Dobro Ze to veste. Veste, da je to res. Torej, ne vztrajajmo na tej pogodbi. Zakaj pa ne vztrajat na tej
pogodbi? A zgolj zato, da bi dobila te poslovnosti, ki si jo pac eni Zelijo, ali ne. To sploh ni problem.
Problem je kulturna dedi$¢ina Jozeta Ple¢nika, na tem stadionu. In prosim bodite odgovorni tokrat in
vlogo svojega, svojega poslanstva, da mi tukaj ne reSujemo zavozeni Bezigrajski Sportni park, ki ima
ocitno taksen, projektno resitev, ki je nerealna. Tudi, tudi ljudje z ARSO-a govorijo. Tudi, tudi drugi
strokovnjaki, ki spremljajo projekt, pravijo. Ne gre samo za soglasje ARSO-a, ampak gre Se za
bistveno vec, projekt je nerealen. Zdajle bom povedal, zakaj je projekt nerealen. Projekt, Bezigrajski
stadion vsi dobro poznate. Bi, bi naj bil za cca 20 m poglobljen. 20 m! Gromozanska luknja, Kjer naj
bi bila, kjer bi se vlile ogromne koli¢ine betona in bi se naj tam vzpostavil neka baza za super
poslovnost, ki bi se okrog in okrog in okrog vrtela. Kot poslovnost, ne vem, eni jih omenjajo kot
American band. In ne bom nasteval kaks$no poslovnost Se. To je ¢ist druga zgodba. Poslovnost, ki v to
okolje Plecnikovega stadiona nikakor ne pasSe. Se pravi, tukaj imamo dve stvari. Prvi¢. Nerealen
projekt in tudi drugi¢ poslovnost, ki se v tem prostoru ne more razvit. Skratka, ¢e se vrnem na
bistveno zadevo, to se pravi na Ple¢nikovo dedis¢ino, bi vas opozoril, vsi ste dobili poro¢ilo, mnenje
skupine strokovnjakov, s podpisanim strokovnjakom, gospodom dr. Kre€icem, ki opozarjajo in zlo
racionalno vas poskusajo prepricat, zakaj je pomembno, da se Ple¢nikov stadion ohrani. Ohrani ga pa
lahko samo odstop od te pogodbe. Pristop k tej pogodbi, k podaljsanju pogodbe, pomeni agonijo. Ni¢
ne prinasa nikomur. Je pa cCista agonija Plecnikove dedisCine. To je dejstvo. In mi smo dons
odgovorni tu za to, da resimo to dedi$¢ino. Naj se oni o poslovnosti pogovarjajo kakor vejo in znajo.
In se naj tud menijo. Nihée jim tega ne oporeka. Naj pripravijo realen projekt in prepri¢ajo
zakonodajalca in soglasodajalca. In naj pridobijo soglasja. Nihée jim ne oporeka. Ampak, trpi pa
Ple¢nikova kulturna dedis¢ina. To se pravi, ves njegov opus. Kot vam je znano, kar gospod Krecic¢
tud omenja in sicer je to del literature, ki sicer predstavlja Pleénikov odnos do razvoja Ljubljane.
Stadion je igral v Ple¢nikovem kontekstu, Ljubljane, kot Aten, kot nekega mesta, ki bo postalo
prestolnica in center nekega naroda, izredno pomembno vlogo. Skratka, mel je, mel je namen javnega
prostora, kjer bi se ljudje srecevali. Kjer bi se dogajalo to¢no to, kar se je na stadionu tu dogajalo. In
zdaj vam bom povedal eno, en droben detajl, saj verjetno ga nekateri poznate. V €asu, ko se je ta
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stadion delal, je bila Zelja po tem stadionu ogromna. Vsi so si ga Zelel. In tako je priSlo do
samoprispevka. In ljudje so zacel zbirat denar. In so zbral za ta stadion. Zato je to ljudski stadion. Ni
kar tako. Pa pravimo, to je ljudski stadion, pa ne vemo od kod prihaja. Prihaja iz samoprispevka.
Ljudje so ga Zelel met. In, ker so ljudje zelel to met in so tako odlo¢no pokazal to voljo, so se zbrali
najboljsi slovenski odvetniki, s Ple¢nikom na ¢elu in nastejem lahko vse najboljse slovenske kiparje,
slikarje, grafike. Bili so natecaji za Stemplje, ne vem... ¢uda stvari se je dogajalo. Bili so prisotni
najboljsi slovenski filozofi. Najpomembnejsi. Veber. Franc Saleski Finzgar, je napisal posebej za nek
zbornik razpravo, ne vem, mislim, ad je Religija in znanost. Vrhunski ¢lanek. Vrhunski ¢lanek!
Priporo¢am branje. Tud Veber, filozof, je vrhunsko zapisal par stari. Skratka, vsi so hteli dat k tej
volji ljudi, da bi dobili ta stadion. So dal prispevek. Svoj prispevek. In tko je nastal a ljudski stadion.
In ta ljudski stadion je bil namenjen temu, da so se tam, da bi se tam srecevali, skratka Sokoli, da bi...
da bi... v duhu, re¢mo temu TVD Partizana, po vojni. V bistvu vzpostavili eno fizi¢no aktivnost
mladine in vseh ostalih, ki bi, kjer bi pravzaprav nasli svoj prostor in bi lahko v bistvu prispeval k
svojemu veselju, zabavi, dobremu pocutju in vsemu ostalemu, kar tak stadion lahko tudi ljudem
ponudi. S podaljSevanjem te pogodbe, smo pravzaprav mi tudi pred nekim pravnim problemom. Za
katerega sem tud prej Ze omenil. Lansko leto, se pravi ob tem ¢asu, ko smo o tem govorili in
podaljsevali pogodbo, se pravi se o tej, se tukaj razpravlja o podaljSevanju te pogodbe. Ta pogodba ni
bila parafirana. Ni bila podpisana. Podpisniki je niso podpisali. To smo mi zdaj zvedeli, ko smo
dobili gradiva od notarja, gospoda Kosaka. Mislim, pogodba ni podpisana, parafirana samo z njegove
strani. Skratka, enoletna praznina je vmes. Od, mislim, da 3. oktober je tisti, tisti izvorni datum, ki
spremlja to pogodbo. Skratka, zdaj smo Ze decembra, ne? Stirinajst mesecev je ta pogodba Ze brez
podpisa. Ne? In v 28. ¢lenu, v 1. ¢lenu pise, pogodba je sklenjena za nedolocen ¢as. Ampak, tako v
drugem odstavku pise, bom citiral na pamet. Ne glede na dikcijo prvega odstavka, pogodba prencha,
¢e pogodbeniki v enem letu, se pravi, ne pridobijo gradbenega dovoljenja. In potem je prislo, tko,
prva pogodba, ki je bila podpisana leta 2007, je bla podpisana tko, da je blo tako imenovanih
mesecih, v katerih naj bi se pridobilo gradbeno dovoljenje, je bilo dvanajst mesecev. In, ker v tem
¢asu niso pridobili, so §li na podaljSanje. Prvo podaljSanje na Stiriindvajset mesecev. S tem, da so
omenili neke objektivne vzroke, zakaj pri¢akujejo, da je, da se pogodba lahko podaljsa. In jo tudi
objektivno pri¢akujejo, da bo podaljSana in da bo gradbeno dovoljenje izdano. Ni se zgodilo ne
naslednje leto, ne v Sestintridesetem mesecu, ne v oseminstiridesetem, ne v Sestdesetem in ne v
dvainsedemdesetem mesecu. Ves Cas pa je Plecnikova dedis¢ina klavrno propadala. Ne bom vam
nasteval ne vandalizmov, ne zgubo ¢asa, ki jo ¢lovek prispeva in vsega ostalega. Skratka, nekaj, na
kar bi mi vsi v Sloveniji morali biti ...

______ ----konec 1. strani I11. kasete

... ponosni. Pa ne samo mi. Potem mi, v Sloveniji, v Ljubljani, zaradi tega, ker mamo pred seboj
dediscino, ki jo $cCiti, ki jo... ki jo prepoznava ves svet. In nam jo pravzaprav tud, tud kot takSno
zaupa, v upanju, da vemo s ¢em razpolagamo in da znamo to tudi varovat. Dokazimo danes, na tem
glasovanju, da smo nastopili, da znamo varovati to dedis¢ino. Kulturno dedis¢ino, ki je za Slovence
in sploh za ta kulturni prostor izredno pomembna in ne podprimo podaljSanja pogodbe, ki nikomur ne
Skodi in je v vseh ozirih tudi pravno $kodljiva. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Se kdo? Gospod Moskric.

GOSPOD JANEZ MOSKRIC

Lep pozdrav tudi v mojem imenu. Jaz bi samo opozoril na to, da verjetno oziroma, da nismo bili
seznanjeni, al s tem zagotovilom, ali bo to podaljSanje res prineslo tisti ucinek, ki je bil pred leti in
leti tako predstavljen temu mestnemu svetu. In je bilo res ze veliko, veliko besed na to povedano. Pa
vendarle, ravno v tem dokumentu je tudi napisano. Samo sledeci odstavek, da mi dovolite tu prebrat.
Upravna enota Bezigrad je v postopku preverjanja pravic graditi, ugotovila, da bo gradbeno
dovoljenje lahko izdano, ko bo zaklju¢en zemljiski knjizni postopek, za dolocitev funkcionalnega
zemljis€a. Vemo. Ki so ga sprozili stanovalci Fondovih hi§. Odlocitev o pripadnosti zemljisca
parcelna stevilka 312, k. o. BeZigrad, sicer v lasti $portnega, Bezigrad, Sportni park, d. o. 0. Zdaj pa
sledece. Sodisce je v zemljisko knjiznem postopku, za doloc€itev pripadnosti zemljisca, ki traja Ze od
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decembra 2009, v mesecu juniju 2013, imenovalo sodnega izvedenca geodetske stroke. Slednji vse
do novembra 2014, sodiscu Se ni predlozil izvedeniskega mnenja, zato ni realno pricakovati, da bo
postopek na sodiscu zaklju¢en do konca leta 2014. Posledi¢no tudi ni mozno pri¢akovati, da bo
gradbeno dovoljenje za komunalno opremljanje, izdano v letu 2014. Se pravi, vemo, da je tako
imenovano predhodno vprasanje v tej zgodbi, iz vidika prava. In... nobeno zagotovilo ni, da bo pa
zdaj v roku, v roku dvanajstih mesecev, to koncano. Se pravi in bomo spet odlocali in odlocal in
odlocal, ker ne smemo pozabit, da niso, ne gre tu za nasprotovanje opozicije, dolo¢enih strank.
Ampak tuki gre, v tem primeru gre za velik odpor stanovalcev, zaradi, vemo vsega Cesar, da ne
ponavljamo. Vmes se pa dogaja to, da nam stadion propada. Ali ni smiselno dons temu rec konec, se
pravi tej poti, ki traja in traja in traja. In dobit novo, novo verzijo. Saj je ze kolega povedal, da mozne
so tudi druge resitve. Manj velikopotezne, z nekaj priv..., javnega denarja, z nekaj privat denarja, da
obnovimo tisto, tisto osnovo, ki jo je Plecnik si zamislil. In, da sluzi me$¢anom. Potem pa resujemo
Se kaksne druge, drugacne zgodbe, na drugih mestih. Ne pa na temu, na temu Ple¢nikovemu stadionu,
ki resni¢no propada. Veste, kako je bilo z obnovo strehe in tako naprej. Tako, da, res, vprasanje je, ce
bo, ¢e bo to dobra poteza, podaljSanje za dvanajst mesecev.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Razprava gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Hvala lepa. Plec¢nik je bil po drugi svetovni vojni zamol€an, dokler ni v prebujanju naroda prisel glas
francozov, ki so ga spoznali v Parizu, na razstavi, kot enega najbolj obetavnih evropskih arhitektov.
Takrat nas je bilo lahko zelo, zelo sram. Ta trenutek je danes spet pred nami. Z bolecino grem mimo
stadiona, razdejanega, pografitanega, propadajoCega. Jaz mislim, da se kaj takega v celi Evropi ne
najde. Temu se ne najde para. Cesa takega ne boste nasli. Zato je to potrebno dokonéat. Na drugacen
nacin. Govor je o tem, da je ARSO zopet izdal, da bo izdal negativno mnenje. In jaz mislim, da
zmoremo v Ljubljani toliko volje, pa ¢e ne toliko denarja na zacetku, pa potem pocasi, postopoma, da
ohranimo ta stadion, v tej obliki. Brez tistih nepotrebnih spremljajocih dejavnosti, ki jih ta okolica in
ta stadion ne prenese. To prenesejo moderne zgradbe. To pa je, to kulturna dedis¢ina, ki je ne smemo
zminimalizirat z nekim, z neko dejavnostjo, ki ne sodi zraven. Glejte, nisem strokovnjak za nogomet,
vem pa, da ljubljanski nogomet pa¢ ni prvi na setu, ali e kaj manj, ne? In ta stadion, dobesedno vabi
k sebi mlade, mlade ekipe, ki bodo lahko, ki jih bojo lahko strokovnjaki vzgojili v vzorne, dobre
Sportnike. Na katere bomo prav tako ponosni, kot smo danes ponosni na kak$nega drugega Sportnika
ali Sportnico. Mislim, da se moramo Ljubljancani odlo¢it in to zadevo resit. Prerezat to dolgotrajno
sramoto in narest iz tega stadion, tiso, kar mora bit. Ple¢nikov stadion, ki je namenjen $portu in pa
tudi res pasi za o¢i, ki jo seveda zdaj raje zatajimo, ko pridejo kaksni tujci. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa. Dovolite, da se $¢ sam z eno mislijo oglasim vmes. Cez mesec pa pol bomo na tem
mestnem svetu razpravljal o prvi fazi Osnutka prora¢unov za 15., pa 16. leto, pa boste povedal, kje
vzet. Ker vse besede, ki ste jih povedal, stojijo. Ni kaj za rec. Ampak, v vseh desetletjih propadanja,
ker ta stadion ne propada od véeraj, ampak Ze dolg Casa, se ni najdu nih¢e, niti s proracunskim
denarjem. In Sele ta investitor, s katerim zdaj govorimo, je bil prvi, ki se je sploh postopil, da bo neki
naredil. In iz leta v leto upamo, da bo iz tega res neki nastalo in zdele vam povem. kar povejte, pri
proracunski razpravi, od kje bomo vzel, kje vzamemo dnar, pa da ga damo v Plec¢nikov stadion.
Naslednji razpravljavec je svetnik... ni bila razprava, ni moja razprava... je svetnik, gospod Javornik.

GOSPOD MATEJ JAVORNIK

Najlepsa hvala gospod predsedujoci. Ne bi $el v podrobnosti in pa v Stevilke in pa v vse negativne, v
vso negativno energijo, ne? K smo jo ze danes, bom rekel zlil, na ta javno zasebno partnerstvo. Jaz bi
samo rad odprl debato, ali smo mi oziroma nase okolje zreli za javna zasebna partnerstva. ker sem
nov svetnik, me zanima, ¢e mi lahk naStejete tri uspesne projekte, do milijona, pa enga nad 10
milijoni. Mogoce bi mogl obut mal manjSe ¢evlje, pa se lotevat mal manjsih projektov. Oziroma, kaj
mene osebno moti, no. Vsa partnerstva oziroma investicije, ki temeljijo na prihodkih iz naslova
trgovskih podjetij, al pa nakupovalnih centrov. Lepo vas prosim, realni prihodki trgovine na drobno v
Sloveniji, padajo, ne? Mamo minus ene 1,5 odstotka, no. Tko, da tuki, tuki mormo vedet, da
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prihodkov in pa financiranja iz naslova trgovskih objektov, ne bo. ¢e govorimo o nepremi¢ninah.
Najemnine poslovnih objektov so se spustile tam iz 14 Evrov, na 7, ne? Tko, da ne vem kaksne Se
megalomanske projekte bomo pripeljal v Slovenijo, s tem, da ne razmisljam v Ljubljano, se
opravi¢ujem. Ne razmiSljamo pa o novih delovnih mestih. Tko, da mogoce ta Plecnikov stadion, je
ravno moment, ne? Da razmislimo zdaj, kaj dejansko potrebujemo, kaj si zelimo. Mogoce
upostevamo kulturo, stroko in naredimo, bom rekel en bolj, uravnotezen projekt, ne? Ker verjetno si
ne zelimo Se ene nove zgodbe, ne? Pa, da ne bom kriticen, jaz sem zelo vesel, da mamo Stozice in
vse, ne? Ampak, ne pozabite, tam smo kasiral 100 milijonov ...///... nerazumljivo.../ll ... UTB, ne?
Tko, da zgodbo pa ni dobr, da ponovimo. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa, k razpravi se je javila svetnica gospa Irena Kuntari¢ Hribar.

GOSPA IRENA KUNTARIC HRIBAR

Dons je blo ze velik povedanega, ampak vseeno. Dajte Se enkrat pogledat, kako gradivo smo dobil na
mizo. Tuki notr, v mestnem svetu, imamo mestne svetnike, ki poznajo zgodbo BeZigrajskega
stadiona. Iz Casopisnih zadev. Dobimo na mizo pogodbo iz 8. 11. 2013, ki ni niti podpisana. In
obrazlozitev, ki je pa¢ nekaj napisano na papirju. Zdaj, Ce je resno izrazen interes, da nekdo nekaj zeli
s tem stadionom narest, pustimo zdaj ARSO-ta pa vse, kar zraven pase. Potem jaz razmisljam tako,
da bi mogel bit ta projekt nam predstavljen. Predstavljen, interesi. se pravi, Joc PeCe¢nik. Sem za.
OKS, sem za. Ne nazadnje bi pricakovala gospoda Zzupana, da tudi on pove, sem za. Ne? V bistvu
smo dobil to zgodbo na mizo, z zelo nepopolnimi zadevami in pricakujete od nas, da bomo dal
soglasje k podaljsanju pogodbe iz leta 2007. A v rokah mamo pogodbo 8. 11. 2013?! S tem, da pise
notr, da skupsc¢ina odlo¢a o bilancah. Vsaj neki bi lahko predstavil, kako je ta druzba poslovala in na
kak nacin je poslovala. PiSe notr v nepodpisani pogodbi, a ne? Tolk o tem. S tem, da resni¢no se
vprasam, kaksen je stadion bil prej. Se pravi, leta 2007. Ce ga gremo pogledat zdaj, leta 2014, je v
drugacnem stanju, kot je bil leta 2007. In zdaj, je vprasanje, ali bo ta stvarni vlozek, ki je v tej
nepodpisani pogodbi, opisan, pravi. A je mestna, a je delez Mestne ob¢ine Ljubljana, o drugih delezih
ne bom govorila, ker me tisti ne zanimajo. Ker so pac iz drugih sredstev. Ali je tistih 5 milijonov in Se
nekaj, dejansko ostal stvarni vlozek iz leta 2013. In Se nekaj, ali je bil ta delez leta 2007 enak? Se
pravi, 5 milijonov in Se nekaj. Glede na to, kako stadion zdaj zgleda, jaz ne verjamem, da je tisto Se
vedno vredno 5 milijonov pa $e nekaj. In glede na civilne iniciative, za Bezigrajskim stadionom, tud
ne verjamem, da bi jo kdo v tem stanju kupil za takSen denar. Tko, da glejte, Ple¢nikova dedisCina, je
Ple¢nikova dediscina. Pejte si jo pogledat dons, zlo Zalostn. Jaz ne vem, ¢e lahko na podlagi teh parih
papirjev odlo¢amo o zgodbi in ne verjamem, da je interes tok velik, kot nekateri v tej dvorani pravijo,
daje.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, gospod svetnik Denis Strikovi¢.

DENIS STRIKOVIC

Hvala za besedo. To je predvsem borba med koncepti, kaj naj se zgodi s Ple¢nikovim $tadionom, ne
pa v temu, ¢e bo pot do sprememb hrupna. Strinjam se z mnogimi, ki ste govoril pred mano o tej temi
in lahko vidimo, da so potrebe glede Ple¢nikovega stadiona v vseh teh letih, so se v vseh teh letih
mocno spremenile. Pa¢ mamo mnoge nove hotele, imamo Stozice, imamo mnoge prazne prostore v
Ljubljani. Torej, po vsemu temu, je potrebno redefinirat sam projekt Bezigrajskega $portnega parka.
Tako, da... ne bi si Zelel, ne bi Zelel to ponavljat. Ampak res, 2007 je dale¢ od vsega tega. Stadion pa
propada. Tako, da mislim, da to ni prava pot. In, da jo bomo mogli v bodoce spremenit in res popravit
to ljubljansko sramoto. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala. Razprava, svetnik gospod Jernej Pavlin.

GOSPOD JERNEJ PAVLIN
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Hvala lepa za besedo gospod podzupan. Se pridruzujem razpravi, ki poteka v tem trenutku v tem
mestnem svetu. Mislim, da je zelo kvalitetna. Navezal bi se na to, kar je gospa Kuntari¢ opozorila
malce pred menoj. Nepopolni podatki, to je Zal stalnica v tem mestnem svetu. Nenehno se soocamo s
slabo pripravljenimi dokumenti, nepopolnimi dokumenti. Na nekaterih sejah je boljse, na nekaterih
slabse. Obicajno je pa, je temu Zal tako. Naj preberem, kako je gospod Marko Kolenc argumentiral
lani, 11. septembra, kako je argumentiral razlog za spremembo druZbene pogodbe BSP. Navajam,
glavni pogoj za zacetek izgradnje Bezigrajskega Sportnega parka, je pridobitev ustreznih gradbenih
dovoljenj za objekte, komunalno infrastrukturo in elektroenergetsko napajanje. Ker pa ni realno
pri¢akovati, da bosta pritozbeni postopek in zemljisko knjizni postopek, zaklju¢ena do datuma, ko se
izte¢e druzbena pogodba in bi morala Druzba BSP pridobiti potrebno gradbeno dovoljenje. To je do
oktobra 2013, predlagamo, da se veljavnost druzbene pogodbe podalj$a Se za eno leto. Pika. To je
argumentacija vsebinska, to so vsebinska pojasnila, na podlagi katerih naj bi potem mestni svet
odlocal. To vse vemo, kar je gospod Kolenc povedal oziroma prebral na tisti seji. In to je popolnoma
nezadostno in neprimerno do mestnega sveta, kar opozarjam ze kar nekaj ¢asa. Nas cilj, o tem smo Ze
veckrat govorili, je ustrezna prenova BezZigrajskega Ple¢nikovega stadiona. Ohranitev, pomembna
kulturna dedis¢ina. Tukaj ni nobenega dvoma. Problematicna pa je pot. In o problemati¢nosti
venomer znova razpravljamo na tem mestnem svetu. Danes oziroma v zadnjih dneh, smo prejeli dve
oziroma celo tri pobude. Civilno iniciativo stanovalcev Fondovih blokov. Alternativni, alternativni
predlog posameznikov in pa peticijo, ki so jo delili pred vhodom v mestno dvorano danes. Pred sejo
mestnega sveta. Problematicna je pot, zakaj? Zato, ker prebivalci Fondovih hi§ opozarjajo vsaj na tri
vidike, Ki niso zanemarljivi, ki so pomembni v tej razpravi. Prvi je ta, da izvedensko mnenje v
nepravdnem postopku dolocitve pripadajoega zemljisca, ki ga je sodis¢e prejelo 12. novembra, sicer
ponuja vec variantnih resitev, pravijo, a povecini razliic, naj bi bilo obmo¢je vrtov na severni strani
stavbe, skupno pripadajoce zemljisée Fondovih his. Torej, oni pravijo, ne? Da se bo na koncu po vsej
verjetnosti izkazalo, da izvirni greh pri Plecnikovem stadionu ti¢e v tem, da mu je Zupan podtaknil
tuje zemljisCe in da se lahko ponovi zadeva Tritonis. Saj ob¢ina z vsakim podaljSanjem pogodbe, daje
moznost, da gospod Pececnik tozi ob¢ino, zaradi odskodninske odgovornosti. In Se navajajo, obcCina
je prodala oziroma vlozila v zemljisce, vlozila v zemljisce, ki po zakonu pripada sosednjim stavbam.
In to je ta problemati¢na pot. Druga problemati¢na zgodba oziroma drug moment, na katerega
opozarjajo prizadeti ob¢ani, je da... Navajam. Zoran Jankovi¢ se namre¢ nadeja, da bo 16. decembra
izvoljen za predsednika Olimpijskega komiteja Slovenije. Tako bo na skups€ini druzbenikov hkrati
zastopal MOL in Olimpijski komite ter se po delezu v BSP Ze priblizal Jocu Peée¢niku. OKS, ¢e se
ne motim, ima 13 % delez, MOL pa 28. Ali obratno. Skratka, skupaj MOL in OKS imata skupaj 41
%, Ce se ne motim. Alternativni predlog je zanimiv, je po moje vreden razmisleka in vreden, da se o
njem razpravlja. Mislim, da ste ga dobili vse svetnice in svetniki. Pobudniki Karmen Stariha, Sinisa
Laban, dr. ... dr. Peter Kreci¢, dr. Jernaja Penca, zelo konkretno in argumentirano navedejo in
predstavijo svojo pobudo za ohranitev Plecnikovega stadiona v izvirni obliki. Navajajo Stiri cilje.
Celovita in dosledna prenova Ple¢nikovega stadiona, v skladu z Odlokom o razglasitvi dela arhitekta
Jozeta Ple¢nika, v Ljubljani, za kulturne spomenike drzavnega pomena. Drugi¢. Ponovna vpeljava
prvotne vsebine Ple¢nikovega stadiona, kot Sportnega parka odprtega tipa. Za individualne ali
skupinske rekreativne dejavnosti ter za Sportna tekmovanja ustreznega obsega. Z zagotovljenim
stalnim nadzorom in varovanjem objekta. Tretji¢. Vzpostavitev drugih dodatnih namenskosti
Ple¢nikovega stadiona, ki ne bi krnile njegove spomeniske veljave. In Cetrti¢. Uvrstitev PleCnikovega
stadiona in morda tudi celotnega koncepta Plecnikove zasnove Ljubljane, kot novodobnih Aten, kar
smo danes ze govorili. Na seznam kulturnih spomenikov za Unesco, v seznam svetovne dediscine.
Torej, mislim, da ob neki argumentirani razpravi, da imamo na mizi boljSe predloge, kot je ta. Na
vprasanje, kaj se bo zgodilo sedaj, ne? Po odlogitvi ARSO, je gospod Kolenc pojasnil, da se bo BSP
pritozil. Tko, da se bo ta saga ocitno nadaljevala. In boo ob letu torej spet sedeli tukaj, v tej dvorani in
odlocali o tem, da se ta druzbena pogodba podalj$a, mislim, da ze deveti¢ prihodnje leto. To ni prava
pot. Danes smo dobili peticijo, pred vhodom v dvorano, o kateri sem ze govoril. Jaz bom glasoval
proti sklepu, ki ga imamo na mizi. In se strinjam z navedbo v tej peticiji, ki pravi: S svojim glasom
proti, bomo omogocili prvi korak k razumnejSemu zakljuCevanju tega nerealnega ter okoljsko,
zdravstveno in finanéno spornega projekta. In odprli moznost za reSitev ter obnovo izvornega
Ple¢nikovega stadiona, ki bo prispevala k mednarodni promociji Ljubljane in Slovenije, ter
omogocila normalno uporabo stadiona za prebivalce.

GOSPOD ALES CERIN
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Odli¢no. Kaj? Replika?

GOSPOD MATEJ JAVORNIK
Razprava prosim.

GOSPOD ALES CERIN
Ne morete, ste ze razpravljal. Replika je pa mozZna...

..l ...iz dvorane — nerazumljivo...///
Replika njemu je mozna.

GOSPOD MATEJ JAVORNIK
Ne. Se opravicujem. Hvala. Nimam replike za kolega...

GOSPOD ALES CERIN
No... na kaj?

. ... iz dvorane — nerazumljivo...///
Izvolite.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala lepa. Glejte... v zvezi s sredstvi je tko, ne? Ple¢nikov stadion v izvorni obliki bo prezivel. Bo
prezivel, zaradi tega je zdaj izpadel iz seznama kulturne dedis¢ine in .../// ... nerazumljivo.../// ... in
nasega predloga. Prav zaradi pogodbe Bezigrajskega Sportnega parka. Skratka, to je zavora. Druge
Plecnikove stvari so §le naprej, ta je pa obstal, ne? No, ¢im bi se tukaj, ¢e bi bili ti trije ljudje, kot sem
prej povedal, nihée ne nasprotuje njihovi poslovnosti. Ce bi bili razumni in ubrali pot realnosti, potem
bi se Ple¢nikova dedisCina uvrstila na seznam, na seznam v mestu kulturne dedis¢ine. In kriteriji
Unescove kulturne dedis¢ine, bi tudi priSla do sredstev. Skratka, ta sredstva bi bla trajno
zagotovljena. In mislim, da bi zagotovili, naj omenim samo ...to, da so tu predstavniki v Sloveniji
tujih ambasad in tako dalje. Nas obiskujejo in se pogovarjajo z hami in so agitatorji za sredstva za to,
da pomagamo Ple¢niku in da ga reSujemo Ple¢nika. Primer. Cerkev Sv. Mihaela na Barju in tako
dalje. Neposredni vlozki, neposredna aktivnost tujih ambasadorjev in tako dalje in tako dalje.
Skratka, to je problem. Ta poslovnost .../// ... nerazumljivo.../// ... skupina BeZigrajskega Sportnega
parka, onemogoca prezivetje Ple¢nikovemu stadionu in zaradi tega je tem bolj pomembno, da smo mi
na nivoju svoje odgovornosti in da omogo¢imo Ple¢nikovemu stadionu, da pride do realnih vzvodov,
ki bodo omogocali njegovo celovito obnovo, prenovo. In tudi zivljenje tak$no, kot je izvorno tudi mu
bilo dodeljeno. In ga prostor tudi prenese.

-- mmmmmmmmm oo zvok, ki napove potek ¢asa, namenjenega razpravi.
Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN

Hvala lepa. Ja, tko. Tko smo ljudje narejen, veste? Al smo proti, al pa reSitve niso kompletne. Ker
zelo lepo je bilo poslusat in tud sam sem bral te stir predloge, o katerih je govoril gospod Jernej
Pavlin. Ampak, manjka pa toc¢ka 5! Katera? Kje denar dobit, no. Razprava, gospod Janez Zagar.

GOSPOD JANEZ ZAGAR

Hvala lepa. Saj je bilo Ze veliko povedanega. Tudi ta vsa vprasSanja, ki sem jih hotel vprasat, so bila
ze vprasana. Ravno o tem pa razmiSljam. Kako bomo to zadevo resSil. Me res zanima, kaj trenutni
lastniki predlagajo? Ali imajo $e voljo, ali je to pa¢ volja nasega Zupana, da smo to mi dobil na mizo.
Ker, res je premalo gradiva. Mislim, da bi moral ta Bezigrajski Sportni park, v mestnem svetu mejckn
bolj podrobno predstavit, kako si to predstavljajo. Res pa je, a ne? Lastniki bojo moral neki nardit,
ne? Ne vem, ¢e bo druzba kar lahko financirala. Razen, ¢e drZava rece, odkupimo ta stadion od teh
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druzbenikov. In ga tko resujemo, kot je potrebno. Ce ne bo pa teklo paé $e naslednjih devet let, kukr
je blo tle receno. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Razprava, gospa Zlicar.

GOSPA ANA ZLICAR

Pri, pri poslusanju vsega tega, nekako tezko razumem, da ¢e so druzbeniki trije, pa nimam ravno
obcutka, da so usklajeni, da peljejo zgodbo v isto smer, potem si jaz dovolim dvomit v uspesnost
izpeljave projekta na tak nadin. Se ena zadeva me moti. Tu so materiali, res je, danes je bilo Ze
sliSano, da smo tu novi. In ne poznamo zgodbe sedmih let. Najbrz jih nekateri kar dobro poznate. Jaz
bi pa zelela eno kvalificirano pravno mnenje. Tu je bilo govora o pogodbah, ki veljajo, ali ne veljajo.
Jaz priznam, da nisem, se ne ¢utim sposobno presojat, ali stvari stojijo pravno, ali ne. Bi pa prosila za
mnenje. Jaz svojo odloCitev moram na nekaj naslonit. Tu nisem najdla materialov, na osnovi katerih
bi lahko rekla — za — proti, ali kar koli hoéete. Oprostite prosim, jaz mislim, da si svetniki, glede na
to, kak$no odgovornost, kaksno odgovornost nam je nalozena, da si zasluzimo postene in korektne
odgovore, podkrepljene tudi z mnenji, katerim sami nismo kos. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Replika na kaj?

.. [l ... iz dvorane — nerazumljivo...///
No, pol pa Kar....

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

... pravnik. hvala za besedo. Nisem pravnik, ampak v tem primeru bi povedal, da zgodba s to
pogodbo je tko, da pogodba ni podpisana. Ne? Se pravi, zdaj pa gre vendarle za nekaj, ne? 11., ne
vem, novembra, 2013, je bila prekinjena. Do danes, oktobra, ni bla podpisana, ne? A se je vmes
zgodila kak$na poslovnost? ¢e se je zgodila poslovnost, je bila izven zakona. lzven zakonita. To se
prav, to je tisto, kar lahko mi preprosto vprasamo. Zgodila se je poslovnost. Popravljali so streho. Ne?
To ze vemo, ne? In tako dalje. Skratka... gre za to, moral so popravit, ker je pa¢ veter jo dobesedno
olupil, ne? No, skratka, ni pravne osnove za nadaljevanje v kontekstu tega, da je, trinajst mesecev
nimamo pogodbe. To so oni zakuhal, ne mi. To ni nasa predstava. To mi kot laiki vemo. Te pogodbe
ni. Trinajst mesecev je ni, Ze ni podpisana. Tako, to je gospa Kuntari¢ posebej izpostavila. To je
dejstvo, ne? Notranja poslovnost. Kolk je to zakonito blo, ¢e je bla kaksna poslovnost, nekaj sem
omenil. Mogoce, blo je je Se veC. Bi pa res, to, kar ste vi omenila, velik hude jeze med njimi. En
drugmu velik o¢itajo. En drugega .../// ... nerazumljivo.../// ... parcela 312, to se pravi, ta sporna
parcela na severni strani, ne? Ta, ta, ta je meni, torej, tako PecCecnik pravi, nekako povzemam, po
svoje, ne? Je onemogocila to poslovnost. Zato, ker je nestvarni vlozek ob¢ine. Ne? Skratka, prav
imate. O druzbenikih, ki niso enotni, nimajo, nimajo dobro oblikovanega cilja, niti skupne volje.
Vsak nekako po svoje vlece. In vlozki niso stvarni. ARSO-vo mnenje je pa stvarnost in ...

-- mmmemmmmemmemmeeeeeeeeene zvok, ki opozori na potek ¢asa, namenjenega repliki.

.. in tudi mnenje sodnega izvedenca je Ze v javnosti. In dejstvo je, da v nobenem primeru ne
predvideva pozidave. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Odgovor na... moment... Kaj? Replika? Odgovor na repliko, gospoda Zli¢ar.

GOSPA ANA ZLICAR
To, kar je povedal gospod Jager, imamo nekaj kar je pravno neveljavno. Zakaj nam daje to
podaljsanje potem?

GOSPOD ALES CERIN
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Razprava. Svetnik gospod Zvone Colaric.

GOSPOD ZVONE COLARIC

Hvala lepa. Z zanimanjem sem dons poslusal to razpravo o Bezigrajskem stadionu. Moram rec¢, da
nisem mel namena, da se oglasam. Ampak, ker se je, recmo pa, da se mejckn na nogomet le spoznam.
Bi rekel, da je skor nujno, da povem par besed. Ne bote verjel, kdaj sem jaz prvi¢ slisal, da je treba ta
stadion prenovit? Okrog 45 let nazaj. Ne vem, veCina se vas niti ne spomni. To je bilo sredi
Sestdesetih let, ko se je tedanja Olimpija borila za vstop v prvo zvezno nogometno ligo ene druge
drzave. In je bla eden izmed pogojev tudi urejen stadion. Takrat smo se o tem v Ljubljani zacel
pogovarjat. jaz seveda takrat Se ne, ampak, kot pionircek, ki sem letal po tistem stadionu, kot, v Casu,
ko sem poskusal trenirat nogomet, seveda sem slisal marsikaj, kdaj bo ta stadion prenovljen. Seveda,
leta so minevala in sredi devetdesetih let, smo se intenzivno zacel tudi v tem mestnem svetu ukvarjat
s Ple¢nikovim stadionom. Ampak se nismo mogli takoj. Namre¢ kar nekaj let so bili
denacionalizacijski pogovori in reSevanje denacionalizacije na tem stadionu. In to v ¢asu, ko smo
tako reko¢ imel tudi v mestnem svetu, v mestni ob¢ini, zagotovljena sredstva za obnovo. Osebno sem
kar nekaj let vodil ta pogajanja, s tedanjim Redom Kriznikov. Pogajanja so bila zlo tezka. En del
pogajanj smo imeli celo javen, na tribuni Ple¢nikovi, pred novinarji in pred javnostjo. Verjetno se bi
lahko najdl celo v arhivih, kaj smo govoril, kaj smo se obvezoval, razli¢ni partnerji. Vendar potem ni
bilo ta pravga rezultata. Ta mestna obcina je konec devetdesetih let, na zaCetku, okrog leta 2000,
ustanovila tudi poseben Odbor za izgradnjo stadiona. In v tem mestnem svetu smo, bi rekel zdaj pa
pred Stirinajstimi, petnajstimi leti, imel ostre razprave, a gremo v gradnjo novega stadiona, ali bomo
renoviral in obnovil stari stadion BeZigrad. Tudi takrat nismo se mogli ni¢ zment. Ne glede na to, se
je dejavnost na tem stadionu odvijala in verjetno nam je vsem zal, za tistimi tekmami, ki smo jih
gledal takrat. Pa lahko omenim tekmo Slovenija Francija, z Zenadinom Zidanom, ki je tukaj gostoval.
In mu ni blo ni¢ nerodn v tistih sla¢ilnicah bit in se pogovarjat o tem tudi z nami. Namre¢, takrat sem
bil jaz tudi predsednik Nogometnega kluba Olimpija. In vem, kakSne napore smo tudi mi takrat
vlagal, da bi do obnove prislo. Vendar, do kon¢ne odlocitve ni nikol prislo. ker smo bli skoz v dveh
taborih. In seveda odbor za izgradnjo, tudi ni mogel nikol dokoncat zadevo. In tudi razlic¢ni nacrti so
bli pred tem mestnim svetom, pa na Zalost tudi v boljsih, mislim finan¢nih ¢asih, se nam ni izslo.
Tako, da je teh sedem let, ko zdaj se gremo, se mi zdi, na Zalost eno kratko obdobje. Ampak, men je
zal za ta stadion. Za neverjetno energijo, ki je tuki bla. In seveda upam, da bo obnovljen. Seveda pa
moramo vedet nekaj. Dons sem poslusal, pa Unesco, pa un, pa tret... Ni cel stadion nikol bil
zavarovan. Samo dolo¢eni deli. Predvsem obzidje, glorieta, vhodni del. Vse tribune, ki so bile pa
notr, pa so seveda ble narejene naknadno. So ble betonske. Mimogrede, vedno je blo tud problem
osvetljave. Ali je to v skladu s Ple¢nikom, ali ni. In marsikaj druzga, ko se je tam improviziralo na
tem prostoru. Tako, da jaz mislim, da je treba dat Se novo priloznost in poiskat resitev. Namrec,
najslabs bi bila pa situacija, kokr je zdaj. Luknja tam. vse propada. In kaj bomo iz tega naredil? Da
bomo $§li spet v mednarodne, ne vem kakSna iskanja financnih sredstev? Jaz v to kaj dost ne
verjamem. Ker to smo poskus$al ze v nekaj boljsih letih. Na zalost neuspesno. In jaz upam, da je to
resitev, obstojeca. In seveda, ne glede pomisleke, bom jaz predlog za podaljsanje podprl.

GOSPOD ALES CERIN
Replika. Gospod Mirko Brni¢. Kaj? Replika?

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Ple¢nikov stadion je spomenik nacionalnega pomena. ZaSCiten. Vi ste postavili dve .../// ...
nerazumljivo.../ll ... omenili ste glorieto, pa portal, pa ograjo, pa tko. Vse skupaj zberte, pa boste
ugotovil, Ple¢nikov je spomenik nacionalnega pomena. In to vlogo so mu poskuSal vzet in ga
degradirat na stopnjo lokalnega pomena. Vendar jim to ni uspel. In to je bla Zze eden velikih
Skandalov. Se pravi, predlagateljev, ki so to poskusal izpeljat. Se pravi, na dano skupsé¢ino, kjer je bil
ta predlog izreCen. In, jasno, ta zadeva ni mogla zazivet. Govorimo o, o... ko vi govorite z nostalgijo
o svojih ¢asih, ko ste skrbel za fuzbal in vse ostalo, vas ¢ist razumem. Tud sam mam tako neko
podobno pot recimo. Vem, kaj govorite. Ampak, ne meSat ekstremnih poslovnosti, ki se tukaj pre...
pre... zelijo izpostavit, s Sportom in z nogometom. Dobili smo Stozice. Mi smo dobili Stozice, ki so v
glavnem prazne. Mamo jih. Mamo stadion, ki lahko re¢emo, ob vseh kriti¢nih izpostav do Sportnega
objekta, vrhunski objekt. Lahko se igrajo nad... vse tekme tam. Ni nobenga problema. Ne rabimo ve¢
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tega, v tej obliki, da bi tko rekli. Tega pa Se vedno nimamo. Torej dejmo Ple¢nika reskirat, pa
naredmo tu stadion. Ni tega imperativa gospod Colari¢. Te, ta imperativ je odpadel. Mi smo zdaj na
tem, da se vpraSamo koncno, po letih in letih razpravljanja, tle je samo Plec¢nik fokus. Ni¢ ve¢ druzga
ni. Ob Ple¢niku, kot zasCitenega spomenika nacionalnega pomena...

-- -—-- zvok, ki napove potek ¢asa, namenjenega repliki.

... pa je ime prostora. Ime prostora, v katerem bo zaveden duh tistih, katerim je bil stadion izvorno
namenjen. Tudi nogometu, mladini, vsem prireditvam, dogodkom in tako dalje. In Se to...

-- -—-- zvok, ki napove potek ¢asa, namenjenega repliki.

... Plec¢nikov stadion bi naj bil center za neko...

-- ---- zvok, ki prekine ozvocenje glasu razpravljavca.
... 18¢Ce, za vso Ljubljano.

GOSPOD ALES CERIN
Replika, gospod Moskric.

GOSPOD JANEZ MOSKRIC

Saj bom kratek, ker je kolega Jager Ze vse povedal. Se pravi, ravno to gre. Mi imamo, Ljubljana zdaj
ima stadion, dvorano. Se pravi, Sportne aktivnosti se lahko v maksimalni meri odvijajo tam, k so za to
namenjene. Se premal je tega. Vemo, da je premalokrat poln. Ste pa nadel $¢ eno temo, se pravi,
denacionalizacija. Ja, lahko je to ravno priloznost. se pravi, ko zaklju¢imo to sago, teh let, vemo, da
se §¢ na drugem delu odvija problem. Se nezakljuéena denacionalizacija. Ljubljana pa rabi en tak
manjsi objekt, ki je tudi, tudi za prireditve, za koncerte, za mladino. In priloznost je v temu manjsem,
v manjSem javnem zasebnem partnerstvu. Bom rekel celo, vemo, da ta obmoc¢je obsega se..., se...,
severno, se pravi juzno in pa zahodno, se je mislilo velik pozidat. Ja, pa zakaj je treba oboje? Pa
dajmo samo juzno. In bomo mel resitev za osnovo, osnovno ureditev Plecnikovega stadiona. Z
manj$imi dograditvami, v manj uporabno... objekt.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa, replika gospod Javornik.

GOSPOD MATEJ JAVORNIK
Najlepsa hvala gospod predsedujoci. Sicer se ne spoznam na nogomet in ne bi zdaj sodil o tem, ne?

GOSPOD ALES CERIN
Njemu. Njemu replicirate...

GOSPOD MATEJ JAVORNIK

Ja, ja, gospodu Colaricu, ja. Se opravicujem. Ne bi sodil o tem, ali potrebujemo, ali ne potrebujemo
stadiona. Menim, da o kvaliteti nasih nogometnih mostev trenutno, je en stadion dovolj. Bolj bi
poudaril na to, ne? Da za eno tako uspeSno partnerstvo, dejansko morajo bit vsi trije delezniki
usklajeni in da morajo imet isti cilj. Mene tukaj zelo bega, ne? Jaz podpiram, da bi se ta projekt
uspesno zakljucil. Vendar moramo si dat daljSe obdobje. Mormo, mormo odpret razpravo. In tud
videt to finan¢no konstrukcijo. In nacrt gospoda Pece¢nika, ki je trenutno v Ameriki. In vodi tam
svoje uspesne posle. Kaj dejansko, mi kot partnerji v tem projektu dobivamo. V katerem bom rekel
Sest let izgubljamo in smo realno naredili 9 % minusa. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Odgovor na replike gospod Colaric.

GOSPOD ANTON COLARIC
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Ja, hvala. Kot prvo, seveda, ¢¢ mamo en stadion v Stozicah, to je dale¢ od tega, da je to dovolj.
Ravno v tem je problem. Saj na takem stadionu se nikol ne trenira. Trenira se na drugih stadionih. Na
drugih povrSinah. In tega zelo, zelo primanjkuje v Ljubljani. Ste se kdaj vprasal kje sedanja Olimpija
trenira? V Ljubljani? Najbrz ne. Kje so Sole nogometa? Tako reko¢ jih ne mor$ izvajat v ljubljanski
obc¢ini, ker nimas dovolj povrSin, ki so primerne za trenazne zadeve. Tako, da bi prosil, da o
nogometu se le pogovarjamo na neki ravni. Drugac¢ pa, seveda, mimgrede. Odlo¢ba ARSO, no prej
nisem se spomnil. Zame je to en velik presedan. Jaz si tezko predstavljam, da bo v Ljubljan Se kaj
zidal, ¢e bomo vsako stvar zaustavili zaradi hrupa. Pa ne... mogoce ne velja to samo za ta stadion. vse
ostalo, kar se bo gradilo v Ljubljani, se bo lahko zaustavilo in jaz ne vem, kam bo Sel tud razvoj
potem Ljubljane. Kot prestolnice te drzave.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Predzadnji prijavljeni razpravljavec je gospod Dejan Crnek. Crnek.

GOSPOD DEJAN CRNEK

Hvala lepa. Ob vsem tem bi mogoce jaz samo podal en vidik, razumem, e ljudje niso bili vpleteni
miselno in drugace v ta projekt, kako jaz vidim to zadevo. Trenutno imamo tri solastnike zemljisca,
ki ga je treba urediti. Solastniki so za izvedbo projekta naredili podjetje, s katerim so ugotovili, da
bojo lazje izvedli prenovo Plecnikovega stadiona. ... // ... nerazumljivo.../// ... so se zavezali za nek
datum, do katerega naj bi pridobili gradbeno dovoljenje. Tega gradbenega dovoljenja $e ni. V upanju,
da v naslednjem letu bo, podalj$ujemo to pogodbo. Ce to pogodbo prekinemo, pomeni, da postavimo
neko stanje, za katerega ne vemo, v katero smer bo §lo. Namre¢, lahko mestna obcina odkupi
zemljisce od dveh partnerjev, Ce bosta za to. To je prvo. Potem je treba zagotoviti sredstva za odkup
tega zemljis¢a. In seveda postavit nov projekt, ki bo tud nekaj stal in potem ta projekt tudi
sfinancirati. To je ena zadeva, zakaj danes podaljSujemo to pogodbo. Zgolj zato, ker upamo, da bo
gradbeno dovoljenje, ki bo potrdilo gradnjo, al pa izvedbo projekta, ki je bil izbran in pa¢ nekak v
ve¢inskem delu, ugotovljen kot dober projekt za ta del. Glede nasega arhitekta Ple¢nika in vseh
zadev, ki se v Ljubljani, predvsem na Sportni infrastrukturi dogajajo, pa mogoce eno osebno izkusnjo.
Sam sodelujem Se vedno, Ceprav ne vem, ¢e bomo kej uspeli po petnajstih letih, dvajsetih letih. Od
leta 2007 smo poskusali narest javno zasebno partnerstvo na enem drugem Sportnem objektu. To je
[lirija. Kjer smo imeli seveda, poleg ostalih zavor, tudi eno velko zavoro od strani drzave, to je Zavod
za varovanje kulturne dedisCine, ki pac¢ v nasi drzavi prakti¢no lahko zavaruje vse, kar malo di$i po
teh postopkov, se prenaSajo projekti. Namrec, Ilirija je bila nagrajena in izbrana leta 2001. In, ¢e bi
danes zacCeli graditi, na sreco, da tako dober projekt, da bi bil tudi danes Se aktualen. In to, kar se
dogaja z ARSO-m, je ocitno, ko govorimo o nacionalnem Ple¢nikovem stadionu, a ne? Bi moral,
seveda drzava, odigrat bolj .../// ... nerazumljivo.../// ... vlogo pri teh zadevah. Kajti, vsi ti projekti, ki
so namenjeni ljudem, pac stojijo in izgubljajo svoj, tisto Zlahtnost, ki so jo imeli ob predstavitvi
projekta. Sportni projekti imajo pa eno posebno zadevo. Namreg, $portni objekti so tudi vezani na
zakonodajo, na zdravstveno higienskem podro¢ju. Pa¢ pasejo pod, mi re¢emo zdaj temu HASAP. To
je, pac so neki pogoji, pod katerimi lahko taki objekti, kjer se ljudje rekreirajo, kjer delujejo, kjer se
pac konec koncev vrsi osebna higiena, morajo bit posebni prostori. In Ple¢nikov stadion zal temu ne
zadovoljuje. Zato je neka simbioza starega z novim, kot je bilo tudi tukaj predstavljeno, na tem
projektu, sigurno bila v redu zasnovana. Se pravi, staro z novim. Sam Ple¢nikov stadion sploh ne
more funkcionirat, ¢e ga samo obnovimo. Kot stadion, ki bi nudil pa¢ kakrsno koli vrsto vsebine
mladim, starej$im. Ker osnovnim zahtevam iz higienskega vidika, ve¢ ne ustreza. In tud to moramo
vedet. Torej, da ne bom predolg. Danes govorimo samo o tem, da je treba pogodbo podaljsat. Zgolj
zato, da se mogoce pridobi gradbeno dovoljenje v tem Casu. Ne vem na kakSen nacin. In, da se ta
projekt spelje. V kolikor tega ne bo, bo potem treba najti reSitev za napre;j. Ki pa je seveda povezana
z velikimi finan¢nimi sredstvi. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Replika, gospod Mirko Brni¢ Jager.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER
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Hvala za besedo. Postavili ste si vprasanje, ¢e to pogodbo prekinemo? Ta pogodba je prekinjena.
Tretji¢ ponavljam. 11. oktobra lansko leto je bila prekinjena. Ni. Trinajst mesecev ni podpisana.
Pogodba je ze prekinjena. Ne? To ... /// ... nerazumljivo.../// ... vzet na znanje. In nismo mi krivci za
to. Se pravi, mi ne govorimo, podpiSite pogodbo. Ampak oni sami niso. Omenjeno je bilo, Ze
nekajkrat je bilo omenjeno, da druzba je ta vprega, vsak, vsak mal po svoje vlece, ne? In to ne daje
upanja. In potem ste zakljucili, ne? In, e ta pogodba ne bo potem gradbenega dovoljenja v enem letu,
ste rekli, ne? To pomeni, gremo zavestno v agonijo. V agonijo uni¢enja, dokon¢nega unicenja
spomenika. Zdaj, jaz vas razumem, Kar ste rekli, ne? Zdaj, ¢e ze nekaj mal disi po in tako dalje...
mislil ste kulturno dedis¢ino. Cenim vaso odkritost in ... in izpovednost. Ni ni¢ narobe. vendar, morte
se zavedat, kulturna dedi$¢ina je izjemen zaklad naroda. Izjemen. Ne glede na to, kako kdo to vidi, je
nasa velika odgovornost. In mi moramo dans tu poskrbet, da se ta agonija ustavi. In pustimo
druzbenike, naj naprej. Naj se v miru zmenjo, kaj ho¢jo met. In naj pridejo z denarjem in z vsem
ostalim in naj naredijo nekaj, ne? Naj naredijo nekaj dobrega. Ampak ne na nacin agonije, ki
izpostavlja unicenje Ple¢nikove dediscine. To je vse, kar je. In to je dejstvo. In to je danes stanje. Mi
ni¢ ne produciramo, noben od govornikov ni ni¢ produciral. Opisujemo stanje. Nepodpisana
pogodba. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Replika gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR

Hvala lepa. Torej, jaz sem prepricana, da arhitekti znajo obljubit Plecnikov stadion, da bo v funkciji.
Da nek sanitarni reZim ne more bit izgovor za to, da se tam razkoplje pol stadiona, nardi notr cel kup
trgovin in okoli nardi neke velke stavbe. Jaz mislim, da to ne sme bit izgovor. Poglejte, mi smo tako
malenkostni, res, res. Tko mal cenmo tega naSga Plec¢nika. In tudi sami sebe. Tako nesamozavestni.
Poglejte Barcelono, pa Gaudija. Pa poglejte recimo Bilbao, pa Sidney. Ljudje hodijo v Sidney gledat
opero. A ne?

... /l/ ... 1z dvorane: V Prago pa Ple¢nika...

V Prago pa Plecnika hodijo gledat. Tako. In ...

-- e TR R konec 2. strani Ill. kasete

...Poglejte kolk ¢asa so gradil katedrale. stoletja. Ja, bomo pa petnajst let gradil Ple¢nikov stadion.

GOSPOD ALES CERIN
Zato pa podaljSujemo...

GOSPA MOJCA SKRINJAR
Ja. Ampak zdaj pa propada!

.. [l ... iz dvorane — nerazumljivo...///

To je tista zalost, da propada in mislim, da, ¢e bo Se par let takale pogodba podaljSana, potem bomo
lahko samo Se s smetiSnico pometli ostanke Ple¢nikovega stadiona in rekli, to je bil neko¢ Ple¢nik.
Lepo vas prosim, dajmo zadevo prekint. Jaz sem prepricana, da smo sposobni neki narest, neki
velikopoteznega. Tud zbrat denar. Zupan s svojo pregovorno sposobnostjo, bo pa¢ moral tudi
sodelovat zraven. To je pa¢ jasn, da bo. In bomo ta denar nagli. Ce ne takoj, pa pa¢ v desetih letih
pocasi, pocasi obnovimo. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Gospod Crnek, odgovor na repliki.

GOSPOD DEJAN CRNEK
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Hvala lepa, ker so me spomnili, sam...

GOSPOD ALES CERIN
Se opravicujem. Se replika dame... damo sem zanemaril ¢ist. Ima repliko $e gospa Irena Kuntaric.

GOSPA IRENA KUNTARIC HRIBAR

Cist. Cist, glej. Jaz bi $e enkrat rada povdarla. Dajmo se pogovarjat o dokumentaciji, ki jo imamo na
mizi. A bi vi ta stadion kupil? Glede na to, kar imate na mizi. Odlo¢amo se o dokumentih, ki jih
imamo na mizi. In te dokumenti niso v redu. In ti dokumenti niso zadostni. Izpostavljeno je bilo
pravno mnenje. Povedal smo, da manjka prva pogodba. VpraSanje je, ¢e je sploh karkoli
podpisanega. A lahko kdo od vas, na podlagi teh dokumentov, ki jih ima v roki, kar koli rece.
Pustimo zdaj tradicijo nogometa v Sloveniji in v Ljubljani. Pustmo tradicijo ne vem ¢esa. Govorimo
o dokumentaciji, ki jo imamo pred sabo. In samo to in izklju¢no to smo dobili na mizo. Vprasanje,
razlaga, ki je sledila, za to dokumentacijo, je napisana v drugem delu tegale. In nimate ni¢ drugega v
roki. Vse, kar smo zdele sliSal, so lahko koluarske zgodbe. Lahko kar koli drzi. Ampak, a ste
prepricani, da karkoli drzi? Razen tega, kar smo tle vidl, pa Se to je nepodpisano. Lepo vas prosim. A
zdaj bomo pa povsod tko delal, da bomo dobival dokumentacijo na mizo, ki bo nepopolna? In
zahtevali od nas odlocitev za eno leto. In, ¢ez eno leto bomo mel Ze dve nepodpisani pogodbi.

-- -=-= zvok, ki napove potek ¢asa, namenjenega repliki.

... Al pa tri. Al pa §tir. Jaz ne vem, ali je bila pogodba pred 8. 11. 2013 podpisana. Ne vem. Ker je ne
vidim.

GOSPOD ALES CERIN
Odgovor na replike. Gospod Crnek.

GOSPOD DEJAN CRNEK

Hvala lepa. Ker sem prej pozabil neki povedat, pa bi mogoce sam tole Se rekel. Te tocke se seveda
nanasajo tudi na, na velik prej$njih tock, iz prej$njih mestnih svetov. Ne? Tko, da te dokumentacije je
veliko v prejs$njih in verjetno tudi na danasnji seji bi se dal to pogledat. Saj so tudi strokovni delavci,
kar lahko to pomagajo. Sem pa hotel samo dodat, da ja, da nih¢e ne zmanjsuje delo nasih arhitektov.
Ampak, jaz pa tud ves ¢as poudarjam, ravno tudi na, na... na primeru llirije, a ne? Ker je to najstarejsi
bazen v Evropi. Ker je star, skor bo sto let star, a ne? Bazeni se pa podrejo, pa zamenjajo pri
Stiridesetih letih. Maksimum. In, da tuki nekdo pac tega ne razume. In da mi imamo pa tudi
obveznost, da poleg slabih arhitektov, nasih, uveljavljamo tudi danasnje arhitekte in da delamo te
Sportne objekte tudi za naslednje generacije, za naslednjih, petdeset, Sestdeset let. zato morajo biti
narejeni po najnovejsih standardih, da bodo lahko zagotavljal Se uspesno delovanje tudi v nadaljnje.
Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zadnji prijavljeni diskutant je svetnik gospod mag. Nejc Brezovar.

GOSPOD MAG. NEJC BREZOVAR

Ja. Hvala za besedo. Tud jaz se nisem hotel oglasat. Ampak, ¢e kaj lahko ugotovim, je to, kar je
svetniS$ka skupina SMC predlagala ob predlogu dnevnega reda, drzi. Iz vaSe razprave sem ugotovil
nekaj. Pravno stanje zadeve svetnikom ni najbolj jasno. Dejansko stanje zadeve svetnikom in
svetnicam ni najbolj jasno. Gradivo, vec, kot ocitno, ni zadovoljivo za sprejem kvalitetne odlocitve.
Tako, da jaz Se enkrat pozivam, ¢e ne bodo s prelozitvijo odlo¢anja nastale neke tezko oziroma
nemogoce popravljive posledice, da pa¢ prelozimo to odlo¢anje in naj mestna uprava pripravi, naj si
bo dokumentacijo, ki jo, ki je bila prej omenjena. Ker pa¢, ¢e svetniki nismo dovolj informirani, ne
moremo dovolj kvalitetno odloc¢at. To pa je nasa dolznost. Zato Se enkrat pozivam, da ¢e ni potrebno,
a ne? Da le razmislimo o tem, da se ta tocka le mal prestavi. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
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Hvala lepa. zakljucujem razpravo.
Ugotavljam navzoc¢nost.
.. [ ... iz dvorane — nerazumljivo... ///

Ja, med razpravo, ¢e smem samo pojasnit, je blo reCeno, 22. decembra je skups¢ina druzbenikov. In
druzbenik Mestna ob¢ina Ljubljana, ki ga zastopa zupan, mora met usmeritev glede tega. Tako, da
odlo¢anja o tem ne moremo odlasat.

Navzocnost.
39.

Na glasovanje dajem PREDLOG SKLEPA:
Mestni svet Mestne ob¢ine Ljubljana sprejme Predlog Sklepa o spremembi druzbene pogodbe
Druzbe BezZigrajski Sportni park, Sportni marketing, d. o. o.

Glasovanje Se ne poteka... ker je obrazlozitev glasu gospoda Brnic Jagra.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Hvala lepa za besedo. Rad bi povedal, kar smo Ze dejansko rekl. Tega predloga ne bom podprl. Bi pa
povedal, da Bezigrajski $portni stadion, priblizno v tak$ni obliki, kot je funkcioniral, kot nogometni
stadion za ¢asa gospoda Colarica, z odli¢no urejenimi garderobami, poskrbljeno higieno in z vsem
ostalim, ob patronatu Unesca, ki bo zraven s svojimi kriteriji bdel. To je uresnicljivo. Uresnicljivo je
samo na pod pogojem, da se ta pogodba ne podaljSa. Zaradi tega, ker bodo potem stekli postopki, ki
bodo Ple¢nikovemu stadionu omogocili materialna sredstva za trajno prezivetje. In ... /// ..
nerazumljivo.../// ... o tem, ali bodo Sportniki imeli pogoje za vrhunsko delo, ni. Bo pa bistveno bolj
skromno in ne bo napihnjene poslovnosti, ampak bo $port in mladost v vsem razmahu. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala.

Glasovanje poteka.
21 ZA.

16 PROTI.

Sklep je sprejet.

In prehajamo na zadnjo tocko danasnjega dnevnega reda.

PREDLOG ODREDBE O DOPOLNITVI ODREDBE O DOLOCITVI JAVNIH PARKIRNIH
POVRSIN, KJER SE PLACUJE PARKIRNINA.

Gradivo ste prejeli po sklicu, s predlogom za razsiritev dnevnega reda. In pa tudi porocilo pristojnega
odbora. Prosim gospoda Davida Polutnika, vodjo Oddelka za gospodarske dejavnosti in promet za
uvodno obrazlozitev.

GOSPOD DAVID POLUTNIK

Hvala lepa za besedo. Gre za dopolnitev odredbe o dopolnitvi Odredbe o dolo¢itvi javnih parkirnih
povrsin. Ki je bila sprejeta na podlagi Odloka o urejanju prometa v Mestni ob¢ini Ljubljana. Kot
veste, ali pa ne, smo na obmocju park andr ide — a Jezice, v okviru prometne politike uredili park and
ride. Kar pomeni, da bosta na to parkiris¢e vozili linija 18 in 26. Na tem obmoc¢ju smo uredili 80
parkirnih mest. Za osebna vozila. cena bo znasala Evro 20, tako za parkiranje in s tem boste pridobili
tudi dve voznji v mesto in nazaj. Ali kamor koli kamor te linije peljejo. Gre pa samo zaradi tega, da je
potrebno to parkirisce, da bo v celoti zafunkcioniralo. Obratovati je zacelo 1. decembra. Potrebno je
vnesti v to, v to odredbo, v to obmocje, da bomo lahko s 1. januarjem priceli tudi z zaraCunavanjem
tega park andr ide-a. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
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Hvala lepa gospod Polutnik. Prosim gospo Julijano Zibert, predsednico Odbora za gospodarske javne
sluzbe in promet, za stalisc¢e odbora.

GOSPA JULIJANA ZIBERT
Odbor je soglasno podprl predlog odredbe in jo predlaga mestnemu svetu v sprejem.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Zeli besedo predsednik Statutarno pravne komisije? Ne. Odpiram razpravo. Razprava
gospa Maja Urbanc.

GOSPA MAJA URBANC

Ja, lep pozdrav. Hvala za besedo. zdaj, dobil smo ta predlog odredbe, glede ureditve P + R na JeZici.
Se pravi, poleg parkiris¢a P + R Dolgi most je to zagotovo dobrodosla resitev. Sploh za ljudi, ki
prihajajo z Domzal, Trzina, Kamnika in tako naprej. Se mi pa zdi, da je vseeno, se pa da ta problem
urediti nekako celostno. Problem namre¢ nastane, ker se je ukinila linija 8, ki je prej vozila do
Brnciceve. Do tja naj bi vozila sedaj napajalna linija Stevilka 26. Ki poteka do Jezice. In na Jezici bi
torej ustavljali avtobusi 8, 11, 26 in 21. Kot smo Ze sliSali. To pa pa¢ pomeni, da se nekako skoraj
odreze od sveta prebivalce spodnjih Crnug, Brnéi¢eve in Ceste na Brod. Zame je to v redu, ker Zivim
na Jezici in bom imela moznost kar petih avtobusov javnega prevoza. Za njih pa ne preve¢. Tudi tam
ljudje zivijo in kljub temu, da se je uredilo novih osemdesetih parkirnih mest, to za njih zagotovo ni
dobro. In kako je z napajalno linijo, smo pa videli prebivalci severnega dela Ljubljane Ze poleti, ko je
bil zaprt Crnuski most. Lahko vam povem, da je ta linija vozila ob nedeljah. In sicer iz JeZice, pa do
povezave z avtobusom Stevilka 6. In po lastnih izku$njah lahko reCem, da je to kar dolgo
popotovanje, glede na kilometrino, ki bi jo sicer potrebovali. In zdi se mi pomembno, da ¢e Zelimo
center zapreti za promet in s tem spodbujati uporabo javnega prevoza, namesto avtomobilov in kako
je parkiris¢e P + R v duhu teh spodbud, vendar avtobusna ureditev na tem podrocju Ljubljane,
zagotovo ne zdrzi. Sploh pa pag ne, za prebivalce, ki Zivijo v Spodnjih Crnugah. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN )
Hvala lepa. Se kdo? Gospa Mojca Skrinjar.

GOSPA MOJCA SKRINJAR
Hvala lepa. Jaz mislim, da so dodatna parkiris¢a, ki zavrejo...

... Il ... iz dvorane —¢ nerazumljivo...///

Ja, se opravicujem. Se opraviCujem. Mislim, da so dodatna parkiri$ca, ki zavirajo reke prometa,ki
prihajajo v Ljubljano in nam vsem kratijo zdravje, s svojimi izpuhi, da je to dobrodoslo. Vendar pa
mislim, da je to vendarle premalo. In, da bo Ljubljana morala misliti na to, da naredi taka parkirisca
Se dlje ven iz Ljubljane. In to zadosti velika. A treba je biti seveda, kot pravim, malce bolj
ambiciozen in se tudi dogovarjati s sosednjimi ob¢inami, obCinami. Ter dejansko Ljubljano sprostiti
od prometa. Hvala.

GOSPOD ALES CERIN
Hvala lepa. Se kdo? Razprava? Razprava, tokrat gospod Mirko Brni¢ Jager.

GOSPOD MIRKO BRNIC JAGER

Jaz bom kratek. Maja in Mojca sta vse povedala, kar sem hotel povedat. Podpiram predlog z
uposStevanjem, Se posebej najinih opozoril in kar je Mojca zelo konstruktivno izpostavila, §tevilne
park and ride-e ¢im dalj iz Ljubljane. Da prestreZejo v bistvu na izvoru Zze promet. Tako, da se
resni¢no zmanj$a. DA javni promet pride do svoje teZe in vsekakor podpiram. Hvala lepa.

GOSPOD ALES CERIN
Ugotavljam, da je razprava koncana.

Ugotavljam navzo¢nost: 35.
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Na glasovanje dajem PREDLOG SKLEPA:
Mestni svet Mestne obcine Ljubljana sprejme Predlog Odredbe o dopolnitvi Odredbe o
dolo¢itvi javnih parkirnih povrsin, kjer se placuje parkirnina.

Prosim za vas glas.
36 ZA.

NIHCE PROTI.
Sklep je sprejet.

S tem smo iz¢rpali danasnji dnevni red. In se vam zahvaljujem za sodelovanje in udelezbo. In dober
tek in na zdravje.



