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nih je bila starih od 25 do 39 let, tretjina je bilo otrok do 19. leta starosti. Le 8 % priseljencev
ni bilo rojenih v Sloveniji, ve¢ kot srednjo izobrazbo je imelo kar 60 % priseljencev, ki so bili
starejsi od 20 let, skoraj Eetrtina starejsih od 25 let pa celo visoko izobrazbo. Ze zunaniji
izgled soseske kaze, da gre za sodobno, v socialnogeografskem pogledu homogeno nasclje,
kjer prebivajo stanovalci z dale¢ nadpovprecnim Zzivljenjskim standardom.

Dalec najvecje stevilo selitev v Ljubljani odpade na Nove Fuzine (8,2 % priselitev in 8,0
% odselitev). Tudi na tem razmeroma majhnem obmodcju je svoje prebivalise zamenjalo
skoraj tretjina vseh selivcev. Selitveni prirast Novih FuZin je sicer minimalen, vendar pa
razlike v starostni sestavi priseljenih in odseljenih kazejo na dva migracijska cikla dveh gene-
racij selivcev, med katerima je priblizno 10 let razlike. V Nove FuZine se priseljuje mlajsa
srednja generacija (v starosti 30-34 let) z otroki, mlaj$imi od 10 let, odseljuje pa se nekoliko
starejSa generacija (v starosti 40-44 let) z otroki v starosti od 10 do19 let. Razlike v starostni
sestavi so verjetno povezane tudi s socioekonomskim polozajem posameznih gospodinjstev,
saj se odselijo tista, ki za to zmorejo dovolj finanénih sredstev, za kar pa zaradi sorazmerno
nizjih dohodkov potrebujejo daljse obdobje.

Na obmodju Novih Fuzin se nadaljuje proces koncentracije prebivalcev neslovenske
narodnosti oziroma prebivalcev, rojenih v republikah nekdanje Jugoslavije. Najvedji selitve-
ni prirast (155) imajo osebe, rojene v Bosni in Hercegovini, priblizno enak pa je negativni
selitveni saldo za osebe, rojene v Sloveniji. Vzporeden proces, ki kaze na dolodeno socialno
segregacijo tega obmodja, je vecanje Stevila slabSe izobrazenih oseb, medtem ko se prebival-
ci z visoko in vi§jo izobrazbo cedalje bolj odseljujejo (vecina med njimi je bila rojena v Slove-
niji). Na obseg in intenzivnost socialne degradacije kaze tudi splosna neurejenost okolja
(Rebernik 1999), kar ima za posledico tudi nizjo ceno nepremicnin in negativen sloves tega
mestnega predela v javnosti. V prihodnje lahko pricakujemo tudi teZave pri vzdrzevanju
stanovanjskih zgradb in skupnih povrsin.

SKLEP

Konec septembra 1999 je indeks staranja (razmerje med $tevilom starejsih od 65 let in Stevi-
lom mlajsih od 15 let) tudi za obcino Ljubljana dosegel vrednost 100 (Slovenija 84,7), kar jo
uvr$¢a med obmodja z najstarej§im prebivalstvom v Sloveniji. Na staranje prebivalstva Ljub-
ljane negativni selitveni prirast zaenkrat §e nima pomembnejsega vpliva. Odseljevanje iz
Ljubljane je in bo tudi v prihodnje osnovno gibalo sprememb Stevila prebivalstva. Glavni
razlogi za odselitev so izboljSanje stanovanjskega in splosnega bivanjskega okolja, preferen-
ca za bivanje v lastni, enodruZinski hisi, nizja cena gradbenih parcel ter komunalnih pri-
kljuckov v sosescini in cenejsa gradnja v lastni reziji (Ravbar 1997). Odseljujejo se predvsem
prebivalci z visjim socioekonomskim poloZajem in boljsim zivljenjskim standardom. Starost-
ni sestav priseljencev v Ljubljano je lahko pomemben pozitiven demografski korektiv. Pro-
storska mobilnost v Ljubljani kaZe znacilnosti sodobne suburbanizacije, ki je znacilna tako
za mesto samo kot tudi za njegovo sosed¢ino, v mestu pa se oblikujejo tudi relativno homo-
gena obmogdja z znacilno socialnogeografsko zgradbo.
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HruSevsko polje in Nove Fuzine. Ali bomo tudi to polje »ososeskali«?
(Fotografija M. Gabrovec).

Pri ocenjevanju bodoce prebivalstvene velikosti Ljubljane je potrebno izhajati iz tega, da je
Ljubljana eno od moznih regionalnih evropskih sredis¢ z zelo ugodno geografsko lego in s
tem tudi z moznostmi hitrega razvoja. Hkrati pa je Ljubljana tudi prestolnica Slovenije,
drzave z le dvema milijonoma prebivalcev, kar pomeni, da ne more postati »milijonsko«
mesto, v kolikor hoéemo imeti v Sloveniji kolikor toliko skladen regionalni razvoj in obdrza-
ti morebitno priseljevanje prebivalstva v razumnih mejah.

Ob upostevanju sedanjega §tevila prebivalcev Slovenije in tudi projekcij prebivalstva je
razvidno, da Ljubljana nima moznosti ve¢jega demografskega razvoja. Zato je edina moz-
nost kvalitativni razvoj namesto nekdanjega kvantitativnega. Prav tu bi si morala Ljubljana
iskati svoje razvojne moznosti in s tem izkoristiti na eni strani svoj ugoden geografski polozaj
in na drugi strani kot prestolnica svoje »politicne« prednosti.
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Gibanje Stevila prebivalcev nekega obmocja je seStevek vrednosti naravne rasti in selitev.
Naravno gibanje prebivalstva se v krajsih obdobjih praviloma manj spreminja, medtem ko
so pri selitvah mozne tudi zelo hitre spremembe, kar se je pokazalo tudi na primeru Sloveni-
je in Ljubljane.

Stevilo prebivalcev Ljubljane je najhitreje narascalo sredi Sestdesetih in sedemdesetih
let, ko je bilo priseljevanje v Ljubljano najmocnejse. V zacetku osemdesetih let se je Stevilo
priseljenih prebivalcev zacelo znizevati. Deloma je bila to posledica zmanjsanja priseljevanja
prebivalstva iz nekdanjih jugoslovanskih republik v Slovenijo, deloma pa prenosa stanovanj-
ske gradnje izven tedanjih petih ljubljanskih ob¢in zaradi pomanjkanja prostora in visokih
cen zemljis¢. Po razpadu Jugoslavije je imela Slovenija po dolgih letih zopet negativen seli-
tveni saldo, kar se je odrazilo tudi v Ljubljani, in dve leti je nazadovalo celo skupno §tevilo
prebivalcev nekdanjih petih ljubljanskih ob¢in. Naravni prirastek je bil v Ljubljani dolgo
casa zelo visok predvsem zaradi stalnega priseljevanja mladega prebivalstva. Ko pa se je ta
tok ustavil, se je zelo hitro zacelo Stevilo rojstev znizevati in danes Ljubljana prakti¢no nima
naravnega prirastka.
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—— Naravni prirastek —— Selitveni prirastek —— Skupaj

Leini privastek Stevila prebivalcev na obmocju nekdangjih petih ljubljanskih obcin med leti 1966 in 1995,

Iz diagrama je razvidno (preglednica s podatki je objavljena v drugem poglavju knjige),
da so bile za spremembe Stevila prebivalcev Ljubljane odloéilne selitve. V letih z visokim
Stevilom priseljencev je bila tudi rast Stevila prebivalcev najhitrejsa. Selitve pa ne vplivajo na
skupno stevilo prebivalcev samo v letu priselitve, ampak imajo tudi dolgorocne posledice. Iz
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Stevilnih domacih analiz in tudi tujih izkusenj je ugotovljeno, da je starostno-spolna sestava
prebivalcev, ki se selijo, dokaj stabilna. Ve¢ kot polovica selivcev je starih od dvajset do tride-
set let. Visok pozitivni prebivalstveni selitveni saldo vse do sredine osemdesetih let je torej
pomenil stalen dotok velikega stevila mladega prebivalstva. Zato je bila tudi naravna rast ves
cas dokaj visoka. Pri tem je potrebno opozoriti na pogosto napacno misljenje, da je bila
rodnost pri priseljenem prebivalstvu vi§ja kot pri avtohtonem. To praviloma velja za vsa
obmogja priseljevanja, kjer je zato naravna rast »umetno« povecana, ceprav so starostnospe-
cifiéni koeficienti rodnosti zensk enaki kot na obmodjih odseljevanja.

Posledice nekdanjega mocnega priseljevanja pa se bodo pokazale tudi dolgoro¢no. V
¢asu priseljevanja pomeni dotok mladega prebivalstva bistveno izboljSanje starostne sestave.
V kolikor pa se priseljevanje ustavi, se zacno pojavljati velike spremembe pri delezih posa-
meznih starostnih skupin. Enostavno povedano: za Ljubljano je bilo v ¢asu najbolj intenziv-
nega priseljevanja demografsko zelo ugodno, daje imela nadpovprecen delez prebivalstva v
starosti od 20 do 30 let. Mnogo manj ugodno pa bo za Ljubljano dejstvo, da bo imela cez
doloceno Stevilo let tudi nadpovprecen delez starejSega prebivalstva. Na to kazejo projekcije
prebivalstva.

STANOVANJA

Veliko stevilo novih delovnih mest je povzrocilo priseljevanje prebivalstva, stanovanjska grad-
nja pa je postala eden tistih dejavnikov, ki so lahko najbolj vplivali na hitrost razvoja posa-
meznih mest. Praviloma je bilo v sedemdesetih in osemdesetih letih v Sloveniji v urbanih
okoljih lazje dobiti delo kot pa stanovanje. To velja tudi za Ljubljano. Spodnji diagram pri-
kazuje primerjavo letne rasti Stevila prebivalcev z letno izgradnjo novih stanovanj (Jakos
1995).

Obe krivulji imata podoben potek, na kar kaze tudi koeficient korelacije med letno
rastjo $tevila prebivalcev in Stevilom zgrajenih stanovanj, ki je 0,73, kar posredno kaze na to,
da je stanovanjska gradnja sledila priseljevanju.

Koncentracija delovnih mest je v vseh drzavah bistveno vedja, kot pa je koncentracija
prebivalstva. To povzroca stalno Zeljo po preselitvi v mesta in stalni stanovanjski primanjkljaj
vmestih (danes obstajajo tudi Ze nekatere drugacne tendence, ki se kazejo v selitvi delovnih
mest izven mest, kar je razvojno zelo pomembno). Tudi Ljubljana je bila zaradi zelo inten-
zivnega priseljevanja stalno soocena s stanovanjskim primanjkljajem. Zasebni sektor je sta-
novanjski primanjkljaj reseval med drugim tudi s ¢rnimi gradnjami, drZavni sektor pa z grad-
njo ne vedno najbolj posrecenih sosesk.

Ob popisu prebivalstva in stanovanj leta 1991 je na ozemlju sedanje ljubljanske obcine
zivelo 100.227 gospodinjstev v 101.351 stanovanjih. Statisticno gledano je imela Ljubljana
celo presezek stanovanj, kar pa je dale¢ od resnice (Jako§ 1998). V teh Stevilkah ni zajeta
zastarelost stanovanjskega fonda, nefunkcionalnost, neprimernost lokacij, pa tudi problem
lastniStva (npr. eno gospodinjstvo ima ve¢ stanovanj) itd. Se najbolj pa Ljubljana, podobno
kot celotna Slovenija, v primerjavi z razvito Evropo zaostaja po velikosti stanovanj.
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—— Prebivalci —— Stanovanja

Letna rast Stevila prebivalcev in stanovanj.

OCENE BODOCEGA DEMOGRAFSKEGA RAZVOJA LJUBLJANE

Demografski razvoj po drugi svetovni vojni bistveno vpliva na oceno bodocega demografske-
ga razvoja Ljubljane. Tu so na kratko prikazane le nekatere projekcije prebivalstva za ozem-
lje nekdanjih petih ljubljanskih ob¢in (Jako$ 1996).

Po projekeiji prebivalstva po naravni rasti bi se stevilo prebivalcev od 321.607 leta 1991
povecalo na 324.784 leta 2000. Zaradi posledic slabsanja starostne sestave pa bi se nato Stevi-
lo prebivalcev (ob nespremenjenih koeficientih rodnosti in umrljivosti in selitvenem saldu
ni¢ prebivalcev) zacelo znizevati in bi do leta 2020 padlo na 308.678 prebivalcev. Pricakovati
je (zaradi preteklega demografskega razvoja) nadaljnje zviSevanje Stevila starejsih prebival-
cev od 34.704 leta 1991 (10,8 %) na 54.857 (17,8 %) leta 2020 (Jako$ 1994).

Da je sedanja starostna sestava prebivalstva Ljubljane zelo slaba, kaze tudi projekceija
prebivalstva, v kateri je predpostavljeno, da bi se na obravnavano ozemlje letno priselilo
1000 prebivalcev (saldo). Ob tej predpostavki §tevilo prebivalcev Ljubljane v naslednjih le-
tih sicer ne bi ve¢ nazadovalo, vendar pa bi bila rast le minimalna, od 321.607 vletu 1991 na
332.142 v letu 2010 ali le dobre tri odstotke.

Projekcija prebivalstva za obmocdje mestne ob¢ine Ljubljana kaZe 3e slabSo sliko, kajti
preteklo priseljevanje je bilo usmerjeno predvsem na to obmodje. To je sicer pomenilo
veliko izboljsanje demografske strukture prebivalstva tega obmodja pred nekaj desetletji,
danes pa so posledice mnogo slabSe. Ker ni ve¢ priseljevanja (draga gradnja, pomanjkanje
prostora itd.), se starostna sestava prebivalstva slabsa, vse posledice tega procesa pa bodo
vidne v naslednjih letih in desetletjih.
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Po tej projekciji se Stevilo prebivalcev glede na stanje leta 1991 tri leta prakti¢no ne bi
spreminjalo, nato pa je pricakovati nazadovanje Stevila prebivalcev. Glede na sedanjo sta-
rostno sestavo prebivalstva je verjetno vedno mocnejse zniZevanje Stevila prebivalcev po letu
2010.

Pri projekcijah prebivalstva je seveda upostevanih veliko predpostavk (rodnost, umrlji-
vost, selitve itd.), poudariti pa je treba, da so pri teh projekcijah upostevani celo »optimistic-
ni« koeficienti rodnosti iz zacetka devetdesetih let, ki so danes verjetno celo niZji (glede na
letno §tevilo rojstev). Razli¢ne variante projekeij pa kazejo, da v Ljubljani na temelju lastne
rodnosti prebivalstva nikakor ni mogoce pricakovati zviSevanja stevila prebivalcev. Vsi kazal-
ci, tako za Slovenijo kot za Ljubljano, namre¢ kazejo na pricakovano zniZevanje Stevila pre-
bivalcev, v kolikor ne bi prislo do bistvenih sprememb v selitvenih tokovih, kar pa je zelo
yprasljivo (na ravni Slovenije nacionalni moment, na ravni Ljubljane pa skladni regionalni
razvoj).

SKLEP

Namen te kratke analize je bil prikazati nekatere znacilne pretekle, sedanje in bodoce pre-

bivalstvene spremembe v Ljubljani. Na koncu le nekaj kljucnih misli:

* Rast $tevila prebivalcev Ljubljane je omejena z nizko (negativno) naravno rastjo in ustav-
ljenimi selitvami. Vedjih priselitev ni mogoce pricakovati, kajti Slovenija je priviacna le za
priseljevanje manj kvalificirane delovne sile. Notranje selitve pa ne morejo prispevati k
hitrejsi rasti, ker gre za prestolnico le dvomilijonske drZzave. Kljub negativni projekciji
prebivalstva po naravni rasti pa se bo Stevilo prebivalcev Ljubljane vsaj rahlo zvisevalo.

* Razvoj Ljubljane mora temeljiti na kvaliteti in ne kvantiteti. Ljubljana mora predvsem
izkoristiti vse prednosti, ki jih nudi njena vloga najve¢jega slovenskega mesta in formalno-
pravni polozaj prestolnice drzave, ki je Ze na pragu vstopa v Evropsko unijo.

¢ Enavedjih prednosti Ljubljane je njen geografski polozaj tako znotraj Slovenije kot tudi v
Evropi. Tu se kriza kar nekaj pomembnejsih prometnih koridorjev (danes zelo popula-
ren Barcelona—Kijev in nekoliko pozabljen, vendar neko¢ zelo obremenjen Srednja Evro-
pa-Bliznji vzhod).

¢ Na koncu je potrebno poudariti, da ima Ljubljana velike razvojne moznosti, vendar pa je
glede na sedanje demografske razmere in nacionalni vidik treba razvoj razumeti kvalita-
tivno, ne pa v neki utopi¢ni obliki o »milijonski« Ljubljani. Ocene bodocega demograf-
skega razvoja Ljubljane na temelju naravne rasti niso optimisti¢ne in ne omogocajo rasti
(kaj Sele hitre) Stevila prebivalcev. Bistvena rast $tevila prebivalcev Ljubljane lahko torej
temelji le na zmanjsevanju deleza Slovencev v Ljubljani (Sloveniji) ali pa opustitvi sklad-
nega regionalnega razvoja Slovenije.
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