MESTNA OBCINA LJUBLJANA
CETRTNA SKUPNOST SMARNA GORA
Plo¢anska 8

1211 SMARTNO

tel. 01/5110-633, e-mail mol.smarna.gora@siol.net

Stevilka: 0271-12-2/2004-14221
Datum: 26.10. 2004

ZAPISNIK

12. seje Sveta Cetrtne skupnosti Smarna gora, ki je bila v torek 26.10. 2004 ob 18. uri v sejni sobi
Oddelka za lokalno samoupravo, MU MOL, Plo¢anska 08.

Sejo je sklical in vodil predsednik Sveta Cetrtne skupnosti Smarna gora g. Dejan Crnek.
Predsedujodi je ugotovil, da je na zagetku seje od 13. Clanov sveta navzolih 9 ¢lanov sveta, kar je
pomenilo, da je bil svet sklep&en in je lahko pri¢el z delom.

NAVZOCI CLANI SVETA: Dejan Crnek, lvan Bosti¢, Aljo$a Gadzijev, Andrej Koreng, Tamara Krebeli,
Bostjan Lah, Nataa Lipovec, Janez Novak, Uros Prosen, kasneje sta se
seje udelezila Se Alojz Suhoversnik in Joze Jezek

OPRAVICIL SE JE : Boris Verbi¢
NEOPRAVICENO ODSOTNA: Spela Verbi¢

OSTALI NAVZOCI: g. Tomaz Sovan — predstavnik Oddelka za urbanizem, MOL, Marja Klemendgi¢
in Ladka Debevc - strokovni sodelavki Oddelka za lokalno samoupravo, MOL

Predsedujodi je pozdravil vse navzoce, ter predlagal in dal na glasovanje
PREDLOG SKLEPA st. 1/12:
12. seja sveta éetrtne skupnosti Smarna gora se bo snemala.

Navzocih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 8 ¢&lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 8 Clanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

V nadaljevanju je predsedujoéi predlagal DNEVNI RED, ki so ga ¢&lani sveta &etrtne skupnosti Smarna
gora prejeli skupaj s sklicem na sejo.

Ker razprave na to temo ni bilo, je predsedujoci dal na glasovanje naslednji DNEVNI RED:

1. Pregled in potrditev zapisnika 11. seje in zapisnika posvetovalne seje s krajani Sveta
Cetrtne skupnosti Smarna gora, Mestne obéine Ljubljana

Potrditev sklepa o razsiritvi zazidalnega nacrta za obmocje Gameljn

Poraba sredstev za proraunsko obdobje 2004

Razdelitev sredstev za proracunsko obdobje 2005

Porocila drustev o izvedbi programov za leto 2004

Razno

oakrwbd

Navzocih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Za predlagani dnevni red je glasovalo 9 ¢lanov sveta.

Dnevni red je bil sprejet.



AD1

PREGLED IN POTRDITEV ZAPISNIKA 11. SEJE IN ZAPISNIKA POSVETOVALNE SEJE S
KRAJANI SVETA CETRTNE SKUPNOSTI SMARNA GORA, MESTNE OBCINE LJUBLJANA

Gradivo za to to¢ko dnevnega reda so Clani Sveta prejeli skupaj s sklicem na sejo.

Predsedujoci je uvodoma povedal, da so skoraj vsi sklepi realizirani, razen sklepa §&t. 21/11, Kjer je
bilo na predlog Pododbora za Gameljne sklenjeno, da se pridobi geometra, ki bi izmeril zemljis¢a, ki
bi bila primerna za postavitev avtobusne postaje, po pogovoru z g. SuhoverSnikom pa je bilo
dogovorjeno, da se najprej pridobi informacija, koliko je ob cesti Se obCinskega zemljiS¢a in se potem
dogovoriti z lastniki zemljiS¢€. Podjetje za geodetske storitve ENS je tudi poslalo ponudbo, ki pa ni v
skladu z dogovorom (ponudba je za dokonéno ureditev meja). Po dogovoru z g. Crnekom naj bi
omenjeno podjetje dalo Se eno ponudbo za informativno izmero. Po dogovoru z g. Suhoversnikom je
bila izmera omejena samo na tri parcele.

G. Koreng je povedal, da geometri najprej pomerijo informativnho in Sele v nadaljnem postopku
poklicejo lastnike...

G.Crnek je povedal, da geometer v vsakem primeru potrebuje dodatne podatke z Geodetske uprave in
predlagal, da se poiS¢e Se druge ponudnike

Ker pripomb na zapisnika ni bilo, je predsedujo¢i predlagal naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 2/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora sprejema zapisnik 11. seje sveta in zapisnik posvetovalne
seje s krajani brez pripomb.

Navzocih je bilo 10 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 10 &lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 10 &lanov sveta

Sklep je bil sprejet.
AD 2
POTRDITEV SKLEPA O RAZSIRITVI ZAZIDALNEGA NACRTA ZA OBMOCJE GAMELJN
Gradivo za to to¢ko dnevnega reda — dopis g. Tiefengraberja so ¢lani sveta prejeli naknadno.

Predsedujoci je uvodoma predstavil g Sovana; predstavnika Oddelka za urbanizem, MOL in pojasnil,
da je g. Tiefengraberja sam prosil za dopis, da bi lazje uskladili bodoci sklep, ki bi ga svet sprejel ali ne
in ki bi lahko Sel v dokument. Meni, da bi bilo potrebno predlagani sklep spremeniti, glede na
posvetovalni sestanek s krajani v Gameljnah. G. Sovana je tudi vpra8al, v kolik3ni meri je seznanjen z
zadevo.

G. Sovan je povedal, da so z zadevo na Oddelku za urbanizem seznanjeni samo preko dopisa Cetrtne
skupnosti z dne 8.3.2004, na katero je Oddelek za urbanizem tudi poslal odgovor, da zadeva $e nikjer
ni veljavna in sprejeta in je o njej prezgodaj odlocati in na podlagi zapisnika posvetovalnega sestanka
s krajani, ki so ga prejeli skupaj z vabilom na sejo, kaj se je dogajalo medtem pa ne vedo.

Predsedujoci je na kratko povzel dosedanje dogajanje do izoblikovanja sklepa na posvetovalnem
sestanku s krajani, kjer je bilo dogovorjeno, da se sklep o razsiritvi zazidalnega obmocja podpre samo
v primeru, da se bo istodasno urejala tudi infrastruktura (kanalizacija, meteorne vode in promet.) Ce se
taki pogoji lahko vkljugijo v Dolgoroéni plan se Svet &etrtne skupnosti Smarna gora strinja z razsiritvijo,
drugace pa ne. V tem Casu je na &etrtno skupnost pridel tudi dopis g. Tiefengraberja, v katerem navaja
razgovor z g. Juran€iem nacelnikom Oddelka za urbanizem, ki mu je tudi dodatno razloZil, da se v
idejni nacrt, ki je ze zadrtan vkljuci tudi javna ustanova, ki bi bila zanimiva tudi za MOL in bi na podlagi
tega tudi delno sofinancirala javni sistem komunalnih vodov. Strah €etrtne skupnosti je, da bi lahko v
kratkem Casu, Ce pristane na razSiritev nekdo priSel, pozidal prostor in od3el, problem prometa,
odvodnjavanja in kanalizacije pa bi postal Se vecji. Od g. Sovana bi svet zelel izvedeti, ali se pogoiji, ki



bi jih dala Cetrtna skupnost ob soglasju za razSiritev zazidalnega obmocja lahko vklju€ijo v Dolgoro&ni
plan in predstavljajo garancijo, da se bo komunalna infrastruktura uredila in izboljSala.

Ga. Lipovec je postavila vprasanje gostote poseljenosti na tem podrocju, ali to dolo¢a kaksen faktor,
glede na dejstvo, da je na tem obmodju predvidenih 170 enodruzinskih his, ali lahko v ¢asu gradnje
pride do sprememb namembnosti, viSanju objektov, kateri ¢len potem dolo¢a, da mora ostati gradnja
v obsegu kot je zaCrtana, oz. kako se dolo¢a gostota poseljenosti?

G.Koreng je povedal, da bi morala Cetrtha skupnost zahtevati od bodocih investitorjev, da najprej
uredijo promet, kanalizacijo in odvodnjavanje in Sele potem zaCnejo graditi naselje, Cetrtna skupnost
ima slabe izkudnje iz preteklosti, kjer so investitorji zgradili nova naselja, probleme pa prepustili
prebivalcem

G.Novak se strinja z g. Koren¢em, vztrajati je potrebno, da se najprej uredi infrastruktura Sele potem
novogradnja v kolikor infrastruktura ni zgrajena je tudi slaba kvaliteta Zivljenja tako ljudi v novih
naseljih, kot tudi vseh ostalih prebivalcev.

G.Suhoversnika je zanimalo Ce Cetrtna skupnost za razSiritev zazidalnega naclrta izda nacelno
soglasje, v koliko postopkih je Cetrtna skupnost Se soudelezena pri odlo¢anju oz. kakSno tezo ima
njena beseda pri kasnejSih programih, ki so narejeni

G. Prosen se je strinjal s predhodniki, saj je obmocje Cetrtne skupnosti na skrajni meji glede
komunalne in prometne obremenitve

G.Laha je zanimalo kakSen bo po obisku g. Sovana pretok informacij na pristojne v MOL

G.Sovan je pojasnil, da predvideno obmocje razsiritve zazidljivosti »Gabrnik« ni Se v nobenem planu,
pred dvema letoma je Oddelek za urbanizem pripravil samo Strategijo, kjer so strateSko predvideli
obmodja, kjer bi se lahko razvijala Ljubljana. Vsa ta obmocja, ki so na razli¢nih koncih Ljubljane, med
njimi je tudi »Gabrnik« morajo skozi celotno proceduro to pomeni potrditev skozi Prostorski plan na
katerega mora dati soglasje tudi drzava, ker se bodo kmetijske povrSine spreminjale v zazidalne. Ob
taki spremembi se preverja kako je s komunalo na teh obmodjih, kaj je treba 3e zgraditi na tem
obmodju, kako je z drugo infrastrukturo (Sola, vrtec). Ko so vse te preveritve narejene lahko Sele pade
koncna odlocitev ali bo to obmocje dejansko zazidljivo in tudi kakSne kapacitete bodo najprimernejSe
ali je to 180 his, ali je bolj smiselno poleg takih his zidati vecje zadeve zaradi komunalne infrastrukture,
ki jo bo potrebno zgraditi na novo in bo ¢imbolj izrabljena. Gradnja same komunalne infrastrukture bo
izklju€no stvar investitorjev, obcina bo kot sofinancer nastopila samo v primeru, da bo na takem
obmodju tudi sama gradila. Kot je njemu poznano, na tem obmocju ni nobene komunale, zato bo
potrebno sanirati komunalo na Ze obstojeCem naselju in zgraditi novo v naselju. Ko bo predvideno
zazidalno obmodje Slo skozi celotno proceduro, bo Dolgorocni plan razgrnjen na vseh Cetrtnih
skupnostih, ker se bo nov Dolgoro¢ni plan delal za celotno mestno obcino in to bo predvidoma Sele
Cez tri leta. Ko je ta plan sprejet in ¢e bo zazidljivost »Gabrnika« v okviru tega plana sprejeta, je
potrebno narediti Se Zazidalni nacrt, ki mora ponovno skozi proceduro; obravnavo na mestnem svetu,
kar traja Se priblizno eno leto. TeZko je pri€akovati, da bi bila zazidljivost »Gabrnika« potrjena prej kot
v §tirih letih, in Sele takrat se bo lahko zaéelo pridobivati tudi gradbena dovoljenja. Pogoj pa bo, da
bodo vse pogodbe za izgradnjo komunalne infrastrukture predhodno sklenjene, ker gradenj brez
zagotovljene komunalne infrastrukture v Ljubljani ne bo veg. Ljubljana ima Ze sedaj velik zaostanek na
tem podrocju, da si ne more vec dovoliti gradenj brez predhodno zgrajene komunalne infrastrukture.
Oddelek za urbanizem ima tudi informacijo, da je Zelja, da se na obmocju tovarne RasSica spremeni
namembnost zemlji$¢, da bi se namesto tovarne gradili bloki, enako tudi na obmoc¢ju ZRMK, primerne
infrastrukture za to pa ni. Zato bo Oddelek za urbanizem za celotne Gameljne pripravil poseben nacrt,
ki bo pokazal, kaj vse bo potrebno na tem obmocju narediti, da se te zadeve resijo. Razmisljajo tudi,
ali je res potrebno vsa delovna mesta iz tega obmocja preseliti drugam in tukaj zgraditi samo
stanovanja, ker to pomeni toliko ve€ voZenj z avtomobili. V kolikor pa je to uravnotezeno, se vsaj
nekateri lahko zaposlijo v kraju samem. Zato v Dolgoroénem planu ne bodo predvideli samo spalnih
naselij, ampak tudi zaposlitvene mozZnosti. Ureditev komunalne infrastrukture je bila do sedaj naloga
obcine, sedaj pa je to naloga investitorjev.

G.Gadzijev je vprasal e je to pravna zaveza investitorjev, da sami poskrbijo za infrastrukturo?



G.Sovan je povedal, da bodo morali bodoci investitorji skozi vecji komunalni delez pokriti manjkajo¢o
infrastrukturo, to bo sedaj varovalni instrument, komunalni prispevek po zakonu je nizji tam, kjer je
zemljiS€e ze opremljeno z komunalno infrastrukturo in visji tam, kjer zemljiS€e ni opremljeno. Na
podrocju »Gabrnika« pa ni niCesar.

soglasjem Cetrtne skupnosti, lastniki zemljiS¢ pa so verjetno zainteresirani, da se zemljiS¢a prodajo kot
zazidalne parcele in ne kot kmetijska zemljiS¢a.

G.Sovan je povedal, da ima po zakonu vsak pravico do pobude, da se njegovo zemljis€e spremeni v
zazidljivo, drugace pa je, ko dobi investitor izraCun za placilo komunalnega prispevka, takrat verjetno
zacgne razmisljati o bolj gosti pozidavi

G. Suhover$nik je menil, da je ravno v tem problem, ki se sedaj kaze tudi v Smartnem, v zadetku
investitorji planirajo manj hi§ ali stanovanj, ko pa pride izracun stroSkov ugotovijo, da bi bilo bolj
ekonomiéno v naselje naseliti ve& stanovalcev, lep primer so naselje Preloge v Smartnem, kjer ljudje
Zivijo brez vseh uporabnih dovoljenj.

G.Sovan je povedal, da v tem trenutku ne more nih¢e povedati koliko ljudi bo Zivelo na tem obmodju,
to je samo njihov predlog, po zakonu pa Cetrtna skupnost ni dolZzna dati soglasja k predvideni gradnij,
vendar na Oddelku za urbanizem pri planiranju gradenj upostevajo tudi mnenje Cetrtnih skupnosti,
formalno pa bodoci graditelji tega mnenja ne potrebujejo.

G.Lah je menil, da bi s strani Oddelka za urbanizem moral biti vzpostavljen nek nadzor nad graditelji,
da se pri gradnji drzijo nacrtov tako gradnje infrastrukturnih objektov kot stanovanjskih his

G.Sovan je pojasnil, da bodo nacrti za gradnjo dvakrat razgrnjeni na Cetrtni skupnosti: prvi¢ bo
razgrnjen Prostorski plan in drugi¢ Zazidalni nacrt, ki mora imeti narisan vsak plo¢nik in tam se vidi,
kako bodo zadeve potekale. Ponovno je poudaril, da je po njegovem mnenju prezgodaj odlo¢ati o
razSiritvi zazidalnega obmoc¢ja v Gameljnah.

Ga. Lipovec je povedala, da se ji Se vedno zdi, da je komunikacija med Cetrtno skupnostjo in
Oddelkom za urbanizem, MOL zelo slaba, ne sme se gledati na na¢rte samo z enega stali8€a, ampak
kot celoto, na sporni parceli v Prelogah, naj bi po naértu investitorja stalo 7 hi§, kar sedanja komunala
ne bi zdrzala, zato je tudi vpraSala po gostoti poseljenosti, da bi imeli prizadeti krajani v rokah neko
oprijemljivo dejstvo

G. Sovan je pojasnil da eno predstavlja pravni odgovor, ki ga je posredoval Oddelek za urbanizem in
ki ga morajo dati v taki obliki, zakon zahteva, da preberejo, kar v aktu piSe in posredujejo odgovor, v
aktu pa verjetno ne piSe o komunalnih vodih, to so bila soglasja, ki jih je podjetje Reality upostevalo ali
pa tudi ne. V tem Casu Oddelek za urbanizem sprejetega PUP-a iz leta 1992 ni spremenil, zato je
sporna parcela $e vedno namenjena tistemu, kar stoji v PUP.

G.Crnek je dodatno pojasnil, da je bilo po Zazidalnem nacrtu na omenjeni parceli predvideno otrosko
igris€e, ki Se vedno ni zgrajeno in spraSuje, kako se lahko brez vednosti stanovalcev menja Zazidalni
nacrt? Kako se stanovalce obveS¢a o spremembah in kako se lahko na te spremembe odzovejo?

G.Prosen je menil, da je za to problematiko verjetno odgovorna gradbena inSpekcija, saj mora vsak za
gradnjo pridobiti gradbeno dovoljenje...

G.Novak je vprasal ali je po zakonu pozidava zemljis¢a 60:407?

G.Sovan je pojasnil, da to ni po zakonu, ampak je predvideno v posameznih izvedbenih aktih
G.Novak je vprasal, ali je kje predvideno 100 %?

G.Sovan je odgovoril, da nikjer

G.Novak je povedal, da je 100% pozidava v blokih ob Kajakaski cesti...



G. Sovan je pojasnil, da z vsemi gradbenimi problemi v Cetrtni skupnosti ni seznanjen,za sporno
parcelo v Prelogah pa domneva, da je podjetie Reality moralo narociti izdelavo lokacijske
dokumentacije in v njej so lahko vrisali otroSko igri§¢e, ni pa re€eno, da je podjetje Reality za gradnjo
tega igris€a imelo tudi gradbeno dovoljenje. Lokacijska dokumentacija ni ve¢ veljavna, osnovni akt
pa verjetno igris€a nima vrisanega.

Ga. Lipovec je povedala, da igriS€a res ni vrisanega, v aktu je bila predvidena gradnja enodruzinskih
hi (23), za toliko hi$ je bila zgrajena tudi kanalizacija, ne pa, da v naselju Zivi 143 druzin brez parkiriS¢
in spraduje zakaj Oddelek za urbanizem dovoljuje, da se v naselju $e vedno gradi?

G.Sovan je ponovno povedal, da je Oddelek za urbanizem poslal odgovor na podlagi zapisanega v
veljavnih dokumentih, v kolikor pa je sporna parcela, na kateri naj bi stalo igri§€e privatna, bi jo morala
obcina najprej odkupiti...

Predsedujoci je ponovno poudaril, da se mora Svet odlociti, ali da soglasje na predlagano razsiritev
zazidalnega nacrta in ¢e se soglasje da, samo s pogojem, da si Svet Cetrtne skupnosti pridobi
zagotovilo, da se bo ob tem po vseh predpisih uredila tudi infrastruktura, oziroma kaj se zgodi, ¢e Svet
Cetrtne skupnosti tega soglasja ne da...

G.Lah je povedal, da lahko svet da samo pogojno soglasje s katerim se bo svet zavaroval pred
morebitnimi nepravilnostmi med gradnjo

G.Prosen je povedal, da se mu zdi na podlagi sliSanega prezgodaj govoriti o soglasju , ker bo
postopek tak, da bo svet Cetrtne skupnosti o tem razpravljal vsaj Se dvakrat, preden bo izdelan
formalni dokument na katerega se bo potem izdalo soglasje, vprasal pa je tudi g. Sovana v kolikor je
sprejet dolocen Zazidalni naért ali ima MOL nadzor nad izvedbo Zazidalnega nacrta in v primeru
krSitev lahko tudi ukrepa?

G.Sovan je povedal, da ima MOL nadzor do Zazidalnega nacrta, ker ga MOL tudi sprejme. Od izvedbe
Zazidalnega nacrta pa za pravilnosti med gradnjo skrbi drzava z inSpekcijskimi sluzbami. Zazidalni
nacrt je neke vrste garancija, saj so v njem narisani vsi poteki komunalnih vodov, cest in plo¢nikov,
pridobljena pa morajo biti tudi soglasja vseh komunalnih sluzb, pri izdaji gradbenega dovoljenja pa se
kontrolira, ali je vse skladno z zazidalnim nadrtom. Mnenja je tudi, da soglasje Cetrtne skupnosti k
razSiritvi zazidalnega nacrta za » Gabrnik« trenutno nima nobene veljave, ker nihée ne ve, na kaj se bo
dalo soglasje, zadeve se bodo Se spreminjale, bolje je, da se €etrtna skupnost vklju€i takrat, ko bo
izdelan Prostorski plan in bo potekala javna razprava, glede na pripombe pa se bo dokument Se
spreminjal.

G.Suhoversnika je zanimalo, kakSna je »teza« pripomb Cetrtne skupnosti na ze javno razgrnjen plan?

G. Sovan je pojasnil, da Oddelek za urbanizem uposteva vse pripombe, ki imajo nek smisel in imajo
osnhovo v konceptu razvoja mesta, preverili bodo, kaj bo s prometom, v zvezi z novogradnjo, na
Oddelku Zelijo tudi izboljSati javni promet skozi Gameljne. Pojasnil pa je tudi, da se bodo pobirala
nadomestila za nezazidana stavbna zemljiS¢a; to je ukrep, ki ga je uvedla drzava, zato, da spodbudi
lastnike zemljiS¢, da zemljiS¢a, ki so Ze zazidljiva hitreje pozida.

G.Bosti€ je povedal, da je na podrocju gradenj relacija med MOL in Cetrtno skupnostjo zelo slaba, da
beseda Cetrtne skupnosti ne velja, se jo v velikih primerih preskoci, v preteklosti je beseda krajevne
skupnosti imela vecjo tezo in sprasuje koliko bodo veljale pripombe Cetrtne skupnosti na Prostorski in
zazidalni plan.

G.Sovan je pojasnil, da imajo pripombe Cetrtne skupnosti veliko vecjo »tezo«, kot pa pripombe
posameznih ob&anov, tak je tudi statut mesta.

Predsedujodi je vpra8al g. Sovana zakaj na vse povedano predstavniki iniciativnega odbora Ze v tej
fazi sploh iS¢ejo soglasje?

G.Sovan je povedal da ne ve...



G.Suhoversnik je povedal, da verjetno za to, da bodo imeli papir, da jih pri njihovih prizadevanjih
podpirata tudi ¢etrtna skupnost in Sola

Predsedujoci je vprasal g. Sovana ali ostaja pri mnenju, da je za soglasje Se prezgoda;j?

G. Sovaj je potrdil in predlagal, da se v sklep napi$e, da se bo Cetrtna skupnost pri izdaji soglasja
vklju€evala ob javnih razgrnitvah Prostorskega plana in Zazidalnega nacrta.

Zato je predsedujogi predlagal naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 3/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora se bo v skladu s svojimi pristojnostmi v zvezi z
aktivhostmi pri izdaji soglasja za obmocje S 8 Gameljne vkljuéil ob javni razgrnitvi
Prostorskega nacrta in javni razgrnitvi Zazidalnega naérta.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.
AD 3
PORABA SREDSTEV ZA PRORACUNSKO OBDOBJE 2004
Delno gradivo za to to¢ko dnevnega reda so ¢lani sveta prejeli po posti in pred sejo.

Predsedujoci je pojasnil, da je potrebno sredstva porabiti v mesecu novembru, zato bi zelel, da ¢lani
sveta posredujejo predloge za porabo sredstev na tej seji.

Spletne strani: za pridobitev porocila in raCuna je zadolzen g. Lah

Tiskarske storitve: moznost izdaje zgibanke, kaj se je dogajalo v etrtni skupnosti

Drugi operativni odhodki: nepredvideni odhodki sveta; mozZnost izleta, ¢e ni druge ideje
Posamezna podrogja:

Tacen: nesoglasje pri postavitvi uliéne svetilke na Zidankovi; Zelja stanovalcev, predlog g.
Korenéa pa je bil, da se svetilka postavi na drugo stran Zidankove

pPON-

G.Lah je vprasal, ali mora biti vse izvr§eno v novembru?

Predsedujoci je pojasnil, da naj bi bile zaradi postopkov na MOL vsi zahtevki za izdajo narocilnic
izdani do 30 novembra, da so lahko raCuni poravnani do konca leta 2004.

G.Jezek je pripomnil, da se mu ne zdi prav, da se sredstva delijo samo od maja do oktobra in da se na
vsaki seji razpravlja o sredstvih, ki jih je premalo. Za sredstva v letu 2005 predlaga izlet in da se naredi
nekaj vec€jega v Cetrtni skupnosti

G.Lah je predlagal, da se sredstva namenijo za nakup opreme za gasilce npr. ponjavo

PredsedujoCi je pojasnil, da je Cetrtna skupnost omejena s sprejetiem Proracuna MOL, prej se
sredstev ne da koristiti, dejstvo je, da mora Cetrtna skupnost sredstva porabiti do konca leta 2004.

G.Bostic je vimenu Pododbora za Gameljne povedal, da so Ze spomladi naredili plan porabe sredstev
in sicer za tablice s hiSnimi Stevilkami, za kar se je kasneje ugotovilo, da izvedba ne bo mozna, ker bo
v Gameljnah priSlo do postavitve ulicnega sistema. Zato so za ureditev poti na Rasico namenili
100.000,00 SIT, preostali znesek pa bi namenili za postavitev javne razsvetljave ob glavni cesti od
Simon bara proti Rasici.

G.Koren¢ je povedal, da je pridobil ponudbe za postavitev javne razsvetljave v Gameljnah in Tacnu,
kot predsednik Pododbora za Smartno je povedal, da so sredstva Ze porabili za zaCrtanje prehodov za



za ostanek sredstev v znesku 96.218,00 SIT pa predlaga, da se namenijo za ureditev odvodnjavanja
na Juricevi in Ingli€evi ulici v Smartnem.

V Tacnu so ze zacrtali oznacbe za parkirna mesta pred Gasilnim domom, ker pa so na zeljo gasilcev
zacrtali ve€ oznacb, kot je bilo na ponudbi, je Javna razsvetljava pripravila dodatno ponudbo za
presezena sredstva.

Ze stoji, stanovalci pa bi jo imeli radi v naselju, kar je problem saj niso raz¢id€eni lastninski odnosi, ni
pa v upravljanju obc&ine. Ker je cesta tudi privatna bi to pomenilo, da stanovalci to lu¢ sami vzdrzujejo
in pladujejo elektriko. Zato se mu zdi bolj smiselno svetilko postaviti na drugi konec Zidankove, kjer
lastninski odnosi niso sporni in je cesta javno dobro.

V Gameljnah ni problem postaviti luci ob glavni cesti, vendar se je treba najprej dogovoriti z lastniki
zemljiS¢, ki pred leti ze niso dali soglasja. Ce se Pododbor dogovori z lastniki zemljiS¢, se svetilka
lahko postavi.

Predlagal je tudi, da se na cesti v Sp.Gameljnah prestavi cestna svetilka, ki je zaras€ena in ne sluzi
svojemu namenu in bi se jo za ta sredstva lahko prestavilo in hkrati postavilo tudi eno svetilko ob
glavni cesti skozi Gameljne.

G.Bosti€ je povedal, da naj raje postavijo dve svetilki ob glavni cesti, Pododbor pa se bo dogovoril z
lastniki zemljiS¢

G.Koren¢ je povedal, da za dve svetilki ni dovolj sredstev, lahko bi izvedli prestavitev in postavitev ene
svetilke, ter dobili nekoga, ki bi ob cesti v Sp.Gameljnah porezal zive meje...

G.Bosti€ je povedal, da so to privatne Zive meje, lastnik je Ze dobil opozorilo, predlagal je, da se
poklice inSpektorja, ki naj odredi, da se ziva meja uredi na njegove stroske, za Iu¢ pa je potrebno
porezati veje in bo ponovno svetila

Po razpravi je predsedujoéi predlagal, da se za Gameljne sprejme nasledniji

PREDLOG SKLEPA ST. 4/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora se strinja s Pododborom za Gameljne za postavitev luéi
javne razsvetljave, kje se bodo postavile, bo Pododbor sporocil do 8.11.2004.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

Za podrogje Smartna je predsedujogi na predlog g. Korenéa predlagal naslednji

PREDLOG SKLEPA ST. 5/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora se strinja, da se na predlog g. Korenca sredstva v visini
96.218,00 SIT namenijo za ureditev IngliCeve in JuriCeve ceste v Smartnem.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.
Predsedujodi je povedal, da sta za obmocje Tacna prisli dve ponudbi in sicer lzkopi Prevozi Hribar v

znesku 37.000,00 SIT za dovoz peska na ul. Lizike Jan€ar in Javne razsvetljave za dodatne oznacbe
pred gasilnim domom v Tacnu v znesku 49.416,00 SIT



G.Lah je povedal, da se ne strinja, ker bi talne oznacbe prisle v poStev samo, e se sredstev drugace
ne bi moglo porabiti, bolj pomembno se mu zdi, da se 49.416,00 SIT nameni za nakup gasilske
opreme ali nameni Solskemu skladu »&ebelica«

Predsedujoci je pojasnil, da se sredstev v letu 2004 ne da kar razporejati

G.Lah je zato predlagal, da se poskusSa ob cesti postaviti radarski sistem, ki kaze stanje hitrosti, stal pa
bi v Tacnu ali Smartnem, €e bi sredstva ostala, bi jih porabili za izdelavo dveh tabel z omejitvijo hitrosti
10 km/h, ki bi jih postavili na Vipotnikovi ulici in ulici Na Palcah

G.Jezek je vprasal, kakSen smisel ima postaviti tak znak v slepo ulico?

G. Lah je pojasnil, da je to zaradi soseda, ki stanuje na koncu ulice

G.Jezek je povedal, da se mu zdi bolj smiselno urediti spomenik Vstaje Slovenskega naroda...

G.Lah je povedal, da lahko Cetrtna skupnost le obreze veje, popravilo spomenika bo izvedla MOL,
Oddelek za kulturo, ponovno se obra¢a na svet, za nakup radarja...

G.Koreng je pojasnil, da Javna razsvetljava ima radarje, ne ve pa koliko stanejo

Predsedujodi je povedal, da ga moti, da prihajajo ideje konec leta, ko ni ve€ veliko ¢asa za izvedbo,
zato predlaga, da se za Tacen dolo€i enotedenski rok, to je do 8.11.2004, do takrat naj se odbor
dogovori in pridobi vse informacije, informacije naj pridobi g.Lah do 8.11.2004 in o njih poro¢a, za
znesek 49.416,00 so bile talne oznacbe ze izvedene, zato jih mora Cetrtna skupnost tudi placati.
Opozoril je tudi, da radar lahko ni komunalna zadeva in bi morali sredstva zanj zagotoviti na drugem
kontu. V kolikor informacij do roka ne bo, se bo postavilo lu¢ javne razsvetljave na Zidankovi ulici v
Tacnu.

Predsedujodi je po razpravi predlagal naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 6/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora odobri dodatno plaéilo za izvedbo talnih oznacb pred
Gasilnim domom v Tacnu in da Pododboru za Tacen €as do 8.11.2004 za predstavitev predloga
porabe sredstev. V kolikor predloga ne bo, Svet éetrtne skupnosti Smarna gora pooblasti
predsednika, da v dogovoru s Pododborom za Tacen pripravi plan porabe.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Za predlagani sklep je glasovalo 11 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

PredsedujoCi je predlagal, da se na seji potrdi tudi izplacilo sredstev za vzdrzevanje spletnih strani
Cetrtne skupnosti, zato je predlagal naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 7/12:

Za vzdrzevanje spletnih strani éetrtne skupnosti Smarna gora se na podlagi raéuna namenijo
sredstva v visini 100.000,00 SIT.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta
Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.
Sklep je bil sprejet.
AD 4
RAZDELITEV SREDSTEV ZA PRORACUNSKO OBDOBJE 2005

Predlog razdelitve sredstev so ¢lani sveta prejeli po posti.



G.Jezek je predlagal, da se vsa sredstva namenjena za komunalo namenijo za vnos v kataster
makadamsko pot ob Savi od Tacna do Gameljn, od Vodne skupnosti bi pridobili soglasje in na podlagi
tega bi jo vpisali v register obcinskih cest.

Predsedujoci je dal predlog v razmislek ¢lanom sveta in dodatno pojasnil, da je bil predlog Proracuna
pripravljen Ze julija, to¢ko pa je uvrstil na dnevni red predvsem zaradi vprasanj o sejninah za leto
2005 za katere so se odlocili ¢lani sveta. Povedal je, da so sejnine predvidene, svet mora imeti vsaj
deset sej, lahko pa se Clani sveta sejninam pismeno odpovejo.
Ker vpra$anj ¢lanov sveta ni bilo, je predsedujoci preSel na naslednjo to¢ko dnevnega reda
AD 5

POROCILA DRUSTEV O IZVEDBI PROGRAMOV ZA LETO 2004
Gradivo za to to¢ko dnevnega reda so Clani sveta prejeli skupaj z vabilom na sejo.
Ker razprave ni bilo je predsedujo¢i dal na glasovanje naslednje PREDLOGE SKLEPOV:
SKLEP ST. 8/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z dologili _pogodbe st. 0271-11-5/2004 z dne
6.10.2004 potrjuje zakljuéno porocilo Drustva upokojencev Smartno Tacen o izvedbi socialnega
programa, ki ga sofinancira v visini 40.000,00 SIT.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.
SKLEP ST. 9/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z doloéili pogodbe $t. 0271-11-6/2004 z dne
6.10.2004 potrjuje zakljuéno poroéilo Drustva upokojencev Gameljne Rasica o izvedbi
socialnega programa, ki ga sofinancira v visini 20.000,00 SIT.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

SKLEP ST. 10/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z dolocili pogodbe st. 0271-11-2/2004 z dne
6.10.2004 potrjuje zakljuéno porocéilo Turistiénega drustva Smarna gora o izvedbi razstave, ki jo
sofinancira v visini 30.000,00 SIT.

Navzocih je bilo 11.¢lanov sveta.

Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.

Za predlagani sklep je glasovalo 11 lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

SKLEP ST. 11/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z doloéili pogodbe $t. 0271-11-7/2004 z dne

6.10.2004 potrjuje zakljuéno poroéilo Planinskega drustva Smarna gora o izvedbi programa, ki
ga sofinancira v visini 10.000,00 SIT.



Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.
SKLEP ST. 12/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z doloéili pogodbe §t. 0271-11-3/2004 z dne
6.10.2004 potrjuje zakljuéno porodilo Kulturno umetniSkega drustva Tacen o izvedbi kulturnega
programa, ki ga sofinancira v visini 80.000,00 SIT.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.
SKLEP ST. 13/12:
Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora v skladu z doloéili pogodbe §t. 0271-11-4/2004 z dne
6.10.2004 potrjuje zakljuéno porocilo Kulturno umetniSkega drustva Gameljne o izvedbi
kulturnega programa, ki ga sofinancira v visini 20.000,00 SIT.
Navzodih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 11 ¢lanov sveta.
Sklep je bil sprejet
AD 6
RAZNO

G.Jezek je predlagal, da Svet Setrtne skupnosti Smarna gora poslje &estitko ob&anu &etrtne skupnosti
g. Alojzu Uranu ob njegovem imenovanju za Nads$kofa.

Ker razprave ni bilo je predsedujoéi dal na glasovanje naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 14/12:

Svet Cetrtne skupnosti Smarna gora se strinja, da se vimenu sveta poslje éestitko g. Uranu ob
njegovem imenovanju za Nadskofa.

Navzocih je bilo 11 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 10 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 10 &lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

G.Bosti€ je povedal, da zeli svet informirati, da so bila izvedena dela na cesti v Sp.Gameljnah s strani
podjetjia KPL na podlagi ponudbe in pladila iz leta 2003. Postavil je tudi vprasanje, kaj narediti z
dopisom krajanov iz Sr. Gameljn, ki Zelijo, da se jim pot asfaltira in postavi javno razsvetljavo,
naknadno pa je bilo ugotovljeno, da je cesta v lasti in upravljanju Tovarne pletenin Ra8ica. MozZne so
naslednje opcije

- ali obvestiti krajane, da pogojev za ureditev poti ni, ker niso lastniki
- ali naj sproZijo postopek prenosa lastnine na MOL
- ali pozvati Tovarno Rasica, da to sama naredi

G.Korenc¢ je predlagal odkup...
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Predsedujoci je menil, da Ce je pot privatna, mora to urejati lastnik poti, ¢e tega noce, tudi Cetrtna
skupnost pri tem ne more nic...

G.Koren¢ je povedal, da Ce je pot od Tovarne Rasica naj jo krajani odkupijo in nato podarijo mestu...

Predsedujoci je predlagal, da strokovna sluzba €etrtne skupnosti informacije o tem problemu pridobi
na MOL.

G.Bosti€ je izpostavil tudi problem lipe v Sp.Gameljnah, katere korenine dvigujejo asfalt. Podjetje
Telekom je cestiS€e pripravljeno sanirati v kolikor bi lastnica parcele oz. njeni dedici dovolili lipo
posekati oz. porezati korenine, ki dvigujejo asfalt.

Predsedujodi je predlagal, da se pokli¢e inSpekcijsko sluzbo, ki naj si stvar ogleda in poda oceno
G.Suhoversnik je vprasal, kaj pravita dedic¢a?
Ga. Klemencic je pojasnila, da je lipa stara sto let in jo je Skoda pozagati...

G. Suhoversnik je zato predlagal, da se ponovno poslje dopis dedi¢em, da podajo dovoljenje ali za
posek ali da se poreZejo samo korenine.

Predsedujodi je zato predlagal naslednji PREDLOG SKLEPA ST. 15/12:

Svet éetrtne skupnosti Smarna gora predlaga dedi¢em parcele na kateri stoji lipa, da dovolijo
odstranitev korenin, ki dvigujejo asfalt na javni cesti in s tem omogocijo popravilo cestiSca.

Navzocih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 9 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

G.Lah je povedal, da bo letos Ze druga zima, odkar spomenik Vstaje slovenskega naroda Se vedno ni
popravljen, Nacelnik oddelka za kulturo g. PerSin je g. Lahu obljubil, da bo glede spomenika
kontaktiral z Restavratorskim centrom, predstavniki restavratorskega centra so si spomenik Ze
ogledali, dogovorili so se, da bodo izdelali pismena navodila za obnovo spomenika, tega do sedaj niso
naredili in na podlagi urgence je g. Laha poklicala usluzbenka Oddelka za kulturo in povedala, da
stvari urejajo.

Predsedujoci je dodatno pojasnil, da je bila od ga. Vodopivec s strani Oddelka za kulturo dne
26.10.2004 podana informacija, da obnova spomenika sodi med investicije, le te pa so za leto 2004
ustavljene in tako v letoSnjem letu obnove spomenika ne bo.

G.Korent je predlagal, da se spomenik opere in okolica pocisti, kar lahko naredijo tudi krajani ali ¢lani
sveta...

G.Lah je povedal, da gre tudi za zgodovinsko vrednost kamna, na spomeniku pa se povzro¢a dodatna
Skoda, manjkajo pa tudi ze deli spomenika.

Predsedujoci je povedal, da je naloga in obveznost MOL, da popravi in vzdrzuje spomenik in okolico...

G.Novak je pojasnil, da imajo upokojenci nalogo, da ocistijo vse spomenike, popravljajo jih pa ne, to je
naloga Zavoda za spomenisko varstvo, so pa Ze v letu 2003 obvestili Zvezo borcev, da je potrebno
spomenik popraviti, nihée pa ni naredil ni€esar. Isto€asno je opozoril, da $e vedno ni novega ogledala

Ga. Lipovec je pozvala PredsedujoCega, da na sestanku z Nacelnikom Oddelka za lokalno
samoupravo sprozi vprasanje otroSkih igriS¢ v Cetrtni skupnosti, Smartno nima nobenega, vse pa v
zvezi s prenosom nalog na Cetrtne skupnosti.
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Predsedujodi je pojasnil, da gre v dopisu za urejanje otroskih igri8¢, ki Ze obstajajo. V vsaki Cetrtni
skupnosti so ostale dejavnosti s katerimi Se vedno delno upravlja Cetrtna skupnost, v nasi Cetrti je to
pokopalis€¢e, MOL pa sedaj ponuja moznost Cetrtnim skupnostim, da nekaj pristojnosti prevzamejo
nazaj npr. v nasi Cetrti bi lahko upravljali s parkiriSéem v Tacnu. Vprasanje je, kako bo z dodatnimi
sredstvi za ta namen, poudaril pa je, da gre samo za obstojece in ne nove zadeve.

Ga. Lipovec je ponovno poudarila, da obstaja problem, kam lahko gredo otroci po Soli, gradilo bi se
nove hiSe, kraj pa nima nobene rekreacijske povrSine, kam bi se lahko obrnili? Izpostavila je tudi
problem javne razsvetljave v Prelogah, ki je v upravljanju podjetja Reality, Ze 20 dni ne gori nobena
lu¢, sprasSuje ali ima cetrtna skupnost pristojnost, da vpliva na podjetje Reality, da bi popravil
razsvetljavo in jo predal v upravijanje MOL? Predlaga, da se na Reality naslovi dopis s Cetrtne
skupnosti, v katerem ga pozovemo, da popravi javno razsvetljavo v Prelogah.

Predsedujoci je pojasnil, da ni problem poslati dopis, pristojnosti pa ima Cetrtna skupnost zelo malo
Ga.Lipovec je tudi povedala, da ponovno apelira na Cetrtno skupnost, da se ponovno poslje dopis na
Upravno enoto SiSka, da ne izda gradbenega dovoljenja za gradnjo v Prelogah. Povedala je tudi, da je
bil v teh dneh prvi¢ viden policaj v naselju Preloge in da so se razmere glede vandalizma malo
izbolj3ale.

Po razpravi je predsedujo€i dal na glasovanje naslednja PREDLOGA SKLEPOV:

SKLEP ST. 16/12:

Svet cCetrtne skupnosti se strinja, da se na podjetje Reality poslje dopis, s katerem jih
pozivamo, da popravijo javno razsvetljavo v naselju Preloge v Smartnem.

Navzocih je bilo 9 ¢lanov sveta.

Opredeljenih je bilo 9 Elanov sveta.

Za predlagani sklep je glasovalo 9 ¢lanov sveta.
Sklep je bil sprejet.

SKLEP ST. 17/12:

Svet &etrtne skupnosti se strinja, da se na Upravno enoto Siska poslje dopis, s katerim jih
pozivamo, da ne izdajo nobenega gradbenega dovoljenja za naselje Preloge v Smartnem.

Navzocih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Opredeljenih je bilo 9 ¢lanov sveta.
Za predlagani sklep je glasovalo 9 ¢lanov sveta.

Sklep je bil sprejet.

G.Novak je predlagal, da se tudi v Tacnu tako kot v Prelogah zavarujejo rekreacijske povrsine pred
pozidavo

G.Suhoversnik je vprasal, ali se da dobiti informacijo, Cigava so Sportna igris¢a pri trgovini Mercator v
Gameljnah in ¢e so zemljis¢a od MOL-a ali ima Sportno drustvo sklenjeno pogodbo o uporabi
zemljis¢?

Dnevni red je bil s tem iz&rpan in predsedujodi je sejo zakljucil ob 20.45 uri

Zapisala: Predsednik Sveta Cetrtne skupnosti
Ladka Debevc Smarna gora

Mestne obdine Ljubljana
Dejan Crnek
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