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Zadeva : Dopolnitev gradiva k predlagani 14. tocki dnevnega reda 37. seje mestnega sveta

Spostovane svetnice in svetniki.

h gradivu za to¢ko z naslovom »Predlog Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu 173
Parmova« vam posiljamo dopolnitev obrazlozitve predloga odloka — Pripombe, dane v ¢asu javne
razgrnitve - 2. del, ki zaradi tehni¢ne napake ni bila vkljucena v 7e poslano gradivo.

S spostovanjem,

Zupan
Mestne obéine L
; Zora

Priloga: 1x

)

LJUBLJANA 5
‘ b =2

JUBLIANA:
STQ/CITY
OFnLI RA-

-
S

*

*
ZELENA

PAESTOLNICA EVROPE



PREDLOG

OBRAZLOZITEV
predloga Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem nac¢rtu 173 Parmova

DOPOLNITEV

|. UPOSTEVANJE PRIPOMB, DANIH K DOPOLNJENEMU OSNUTKU AKTA
I.1V. Pripombe, dane v ¢asu javne razgrnitve — 2. del

Pripomba 17: Islamska skupnost v Republiki Sloveniji
Pregledali smo dopolnjeni osnutek Odloka o obcinskem podrobnem prostorskem nacrtu 173
Parmova (v nadaljnjem OPPN), ki predlaga novo zazidavo na obmocju lezeCem med Parmovo
ulico, novo zgrajenim centrom Islamskim versko kulturnim centrom (v nadaljevanju IVKC) in
zelezniCarskim muzejem, v enotah urejanja BE-S43, BE-S44 in BE-S4S ter deloma BE-46, BE-
79, BE-412, BE-S46 in BE-S7S.
Kot prvo, pozdravljamo prizadevanja, da se obravnavano obmocje, ki je danes degradirano,
neurejeno, v mnogih delih zapus¢eno ter popolnoma neprimerno mestu in njegovim potrebam,
ureja in poskusSa urediti v zgledno in z mestom integrirano situacijo. Tega se, kot neposredni
sosedje uporabniki in lastniki kompleksa IVKC in tudi kot mes¢ani mesta Ljubljana, naceloma
veselimo. Smatramo, da so taka prizadevanja potrebna, saj se s 'tak§nimi in podobnimi’
sanacijami degradiranih obmoc¢ji ne ureja samo konkretne zanemarjene parcele, temve¢ tudi
mesto na splosno, ga dopolnjuje in usposablja na vedno vi§jo urbano raven.
Ob tem pa se moramo zavedati, da je namen taks$nih razvojnih posegov vedno vecplasten:
- kot prvo - lastnikom omogoca funkcionalni in komercialni razvoj njihove parcele,
- kot drugo - novim bodoc¢im uporabnikom daje nova stanovanja, nove delovne prostore, itd.,
- kot tretje - ima pomen tudi v sploSnem razvoju mesta, z vsemi novimi funkcijami in
povezavami, ki jih prinese, daje mestu nov urbani zagon,
- in kot Cetrto - neposrednim sosedom uredi situacijo, jim doda nove funkcionalne pridobitve, a
obenem tudi povzroca neposredne vplive zaradi svoje blizine.
Zato je potrebno za uspeSen kon¢ni rezultat takSnega projekta novo prostorsko zasnovo nacrtovati
tako, da so upostevani vsi zgoraj nasteti vidiki, torej lastniki parcele, uporabniki bodoc¢e zasnove,
mesto in ne nazadnje tudi neposredni sosedje, ki bodo s strani nove zidave izdatno vplivani, tako
v dobrem, kot v slabem.
Pri predlagani zidavi (OPPN) smatramo, da je za prvi vidik, za lastnike parcele, dobro
poskrbljeno, saj parcela, vsaj na papirju, dosega veliko stopnjo izrabe in si s tem tudi v veliki meri
povecuje svojo vrednost, ¢e se seveda uspes$no proda. Za ostale vidike, torej za nove uporabnike,
za mesto in Se posebej za neposredne sosede, pa taksno zakljuCevanje ni nujno enako. Veéja
gostota, ve¢ja visina in ve¢ kvadratnih metrov ne pomenijo nujno tudi vecje kvalitete bivanja, ne
za ljudi in ne za mesto. In v smislu teh vidikov imamo glede predlagane zazidave pripombe in
sicer:

Pripomba 17.1:

Po pregledu gradiva (OPPN) smatramo, da so predlagani volumni preveliki in preagresivni, tako
do kompleksa IVKC, kot tudi do drugih sosedov v okolici ter ne nazadnje tudi do silhuete mesta
Ljubljana. Predvsem so problemati¢ne visine na juznem delu zidave. Predlagane zidave segajo do
viSine 53m (skupaj z upoStevanimi tolerancami do + Im za objekta 1A in 1B) oziroma do 32,5m
(skupaj z upostevanimi tolerancami do + 1m za objekt 1F) kar pomeni do 17 etaz za objekta 1A
in 1B in do 9 etaz za objekt 1F. Predlagane viSine niso problemati¢ne samo zaradi Stevila etaz,
temvec¢ predvsem zaradi svojega prostorskega odnosa do sosednjih objektov - najbolj do objektov
kompleksa IVKC enostavno so prevelike! Objekta 1A in 1B sta kar 13 m vi§ja od minareta
dzamije in kar 29 m od dzamije same. Podobno velja tudi za objekt 1F, ki je vzdolzna lamela,
visine do 32,5 m, ta je od volumna objekta dzamije visja za 8,5 m. Ta situacija postavlja
kompleks TVKC, njene objekte, dzamijo, minaret in druge, v prostorsko popolnoma podrejen
polozaj, neprimeren tako v kompozicijskem smislu, kot tudi v smislu ustvarjanja usklajenih
pomenov v mestu.



PREDLOG
Kompleks IVKC je kulturni in verski objekt, ki mora biti v mestu spoStovan in obravnavan
enakopravno. Njegovi elementi niso samo skupek zgrajenih volumnov, ki se jih lahko po sistemu
mocnejSega, preglasi, temve¢ so postavljeni tako, da s svojo kompozicijo prispevajo k mestni
sliki, ¢e se jim to le dopusti, oziroma, ¢e se jih prostorsko ne zamori. Predvsem pa imajo njegovi
elementi jasen pomen - npr. minaret je znak, simbol, ki mora imeti dolo¢eno vizualno vlogo v
mestu. S svojimi 40 metri je obstal na visini, ki je vidna, a obenem $e vedno spostljiva do svojega
mesta.
O spostljivosti pa ne moremo govoriti v primeru objekta 1B, ki v neposredni blizini bistveno
premo¢no dominira. Ni primerno, da se minaret, ki je bil omejen na vi§ino 40m, in sicer z
argumenti, da je to nekako ustrezna visina, v neposredni blizini preglasi z objektom, ki je tlorisno
obsezen in obenem $e viSinsko kar 13m visji. To ni usklajena urbanisti¢na resitev. To je reSitev,
ki gleda samo na sebe in na svoje kvadratne metre. Ne misli ne na mesto, ne na njeno urbano
silhueto in absolutno ne na svojega soseda center IVKC. Tako menimo, da je "predlagana zidava
izrazito prenapihnjena”, previsoka in visinsko neusklajena tako s kompleksom IVKC, kot tudi z
mestno silhueto, ki je prav na tem obmod¢ju izjemno pomembna, saj tvori vizualni rob gledano iz
mestnega centra proti Bezigradu. In zato predlagamo, da se predlozeni OPPN korigira viSinsko,
tako, da bo bolj skladen s svojo okolico, spostljiv do sosednjih objektov in spostljiv do mesta
samega. In obenem tudi bolj human.
V prilogah k temu dopisu podajamo predlog o korekcij visin. Te bi po nasem mnenju morale biti
usklajene s sosednjimi objekti - na eni strani s stolpnico Dela - objekt 1A je zato lahko dejansko
vsekakor v relaciji s tem kompleksom, in ne kar v nekaks$ni abstraktni vi$ini do 53 m. Tudi objekt
1F, ki sedaj visinsko prekasa objekt dZzamije za 8,5 m, ne more biti visji od nje, mora biti nekoliko
manjsi, saj prav ob njem poteka glavni dostop do kompleksa IVKC.
Predlagamo naslednje visine: objekt 1A korigirati na visino 52,5 (+/-1 m), objekt 1B Kkorigirati na
vi§ino 18,5 (+/-1 m), objekt 1F korigirati na viSino 18,5 (+/-1 m). S temi korekcijami bi se
predlagano zazidalno situacijo uskladilo viSinsko, jo priblizalo neposrednimi sosedom in mestu
ter jo naredilo tudi bolj humano - in pri tem $e vedno zagotavljalo dovolj visoko gostoto pozidave
in dovolj zgradljivih kvadratnih metrov lastnikom parcele. Da ne govorimo tudi o tem, da bi bilo
s tem verjetno mogoce zagotoviti tudi kakSen kvadratni meter vec ras¢enega terena, ki ga sedaj
vsaj v enoti urejanja PE1 sploh ni. Ali pa za to ni nobene potrebe?

StaliS¢e 17.1: Pripomba se delno upoSteva.

Razvoj predmetnega OPPN se je pricel ze pred natecajem za IVKC. Nalrtovani gabariti v
obmoc¢ju OPPN so bili celo strokovna podlaga za izvedbo natecaja za obmocje IVKC. Razmere v
prostoru in druge okolis¢ine pa so se v obdobju 10 let, kolikor traja razvoj OPPN, vsekakor
spremenile, zato je bila na podlagi pripomb z javne obravnave ponovno revidirana zazidalna
zasnova obmocja OPPN. Ohranil se je osnovni koncept pozidave, spremenili pa so se tako tlorisni
kot vertikalni gabariti.
Visinski gabariti stavb v obmo¢ju OPPN so znizani in sicer:

- viSina stavbe 1A se ohranja (52,50 m), z dopustnimi odstopanji navzdol. Odstopanja
navzgor ze v fazi dopolnjenega osnutka niso bila dopustna;

- viSina stavbe 1B je 40,50 m (prej 52,50 m). Kota terena obmocju OPPN 173 Parmova je
nizja od kote terena ob dzamiji, tako je absolutna viSina stavbe skladna z vi§ino minareta.
Stavba je glede na dopolnjeni osnutek odmaknjena od minareta, s svojo visino ga tako ne
preglasi, ampak se mu prilagaja;

- viSina stavbe IF je 18,50 m (prej 24,50 m). VisSina stavbe je skladna z viSinami
spremljajocih stavb ob dzamiji v kompleksu IVKC.

Znizani in preoblikovani so tudi gabariti drugih stavb v obmo¢ju OPPN, s ¢emer so se zmanjSale
kapacitete obmoc¢ja nad in pod terenom. Za obravnavano obmocje OPPN delez povrsin z
ras¢enim terenom z OPN MOL ID normativno ni dolo¢en. PovrSine z ras¢enim terenom, ki bo
omogocal ponikanje padavinske vode in zasaditev visoke vegetacije, so dolo¢ene z gradbenimi
mejami kleti (GMK, GMK1 in GMK2), ki ohranjajo robove prostorskih enot v obmoc¢ju OPPN
nepozidane.

Pripomba 17.2:
Ugotavljamo tudi, da se predlagana zazidava v juznem delu $iri v uli¢ni prostor ter tako prekinja
vizualne in prostorske povezave proti mestu. Predlagamo, da se v juznem delu nadaljujejo uli¢ne
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PREDLOG
linije, drevesne linije in zasaditve ter se temu ustrezno korigirata tlorisna gabarita objektov 1B in
1D. Uli¢ni profil naj bo po celotni dolzini zazidave v PE1 in PE2 enoten. Korekcija gabaritov je
prikazana v priloZeni zazidalni situaciji.

Stalis¢e 17.2: Pripomba se upoSteva.
Zasnova obmocja OPPN je preoblikovana tako, da so vzhodne in zahodne fasade stavb v
prostorskih enotah PE1 in PE2 poravnane v gradbeni liniji ob Parmovi ulici in ob cesti C6, vzdolz
cest je nacrtovana zasaditev drevoredov. V okviru dopustnih odstopanj pri tlorisnih gabaritih
stavb je treba obvezno upostevati linijo pozidave ob Parmovi ulici, medtem ko so ob cesti C6
dopustna manjSa odstopanja (do najve¢ 2,00 m pri stavbi 1B), pri ¢emer pa se obveznost
zasaditve dreves ob cesti ohranja.

Pripomba 17.3:
Prosimo tudi, da se k graficni dokumentaciji (popravljenega) predloga OPPN zagotovi tudi
kakSen pogled z zahodne strani, tako, da se vidi odnos med predlagano zidavo in kompleksom
IVKC - imamo obcutek, da ti pogledi zdaj manjkajo prav iz razloga oc€itne viSinske diskrepance.
Tudi ni nobenega pogleda s strani centra mesta, npr. s strani Tivolske ceste — to bi verjetno
zanimalo tako javnost kot tudi predstavnike mesta — enako predlagamo, da se dopolni z ustreznim
prikazom.
Za konec, da ne bo pomote, nismo proti novim zidavam, tudi ne proti zidavam z veliko gostoto,
smo proti zidavam, ki so ocitno previsoke in nespostljive do mesta ter do svojih sosedov.
Pricakujemo, da se nase argumente predstavi zadolZzenim za sprejemanje novega OPPN in jih
uposteva pri korekcijah - verjamemo, da so v resnici konstruktivni in tudi dobri za lastnike parcel,
saj se je do sedaj, na zalost, ze veCkrat pokazalo, da "velike oCi" pri gradnjah ne prinesejo na
koncu ni¢ dobrega ne za projekte in tudi ne za lastnike parcel.

Stalisce 17.3: Pripomba se uposteva.
V predstavitvenem gradivu za obravnavo predloga OPPN na odborih in seji MS so podrobno
prikazane nove resitve, vklju¢no z razli¢cnimi 3D pogledi na obmocje, ki prikazujejo primerjavo
med staro in novo zasnovo. S preoblikovano zasnovo obmocja je vzpostavljen korekten odnos do
islamskega versko kulturnega centra in do druge obstojece pozidave v vplivnem obmocju OPPN.

Pripomba 18: N.B., M. Z.

Pripomba 18.1:  Visinski gabariti in umestitev objektov v prostor
Za stanujoce neposredno ob Parmovi cesti, neposredne mejase z obmocjem OPPN 173 Parmova
oz. mejaSe z OPPN opredeljenim obmoc¢jem PE3, je nesprejemljivo, da se tu predvideva gradnja
do visine 20 m, neposredno ob regulacijski liniji ceste, ob dopustnih horizontalnih odstopanjih 1,0
m, brez natanc¢no definirane gradbene meje.
Predlagani tlorisno kvadratni stolpi¢i (vila blok s Sestimi etazami?!) se v obmocju juZnega
Bezigrada ne pojavljajo in so v prostor umesceni brez prave povezave z nadaljevanjem.
Nenavadno je tudi, da je viSina objektov opredeljena glede na viSino gotovega tlaka pritlicja,
hkrati pa so dopustna odstopanja viSinske kote pritlicja do £0,50 m. Po javno dostopnih podatkih
(Atlas okolja) je obstojeca kota terena v PE3 0,5 m nizja od predvidene kote zunanje ureditve,
dopustna so vertikalna odstopanja do +0,5 m, ter nad streho izvedba dostopov na streho in
tehni¢nih naprav. 1z tega je sklepati. da bodo bodoce zgradbe visoke do +22 m z upostevanjem
tehni¢nih naprav pa do +23 m nad koto danasnjega ras¢enega terena.
S stalis¢a osoncenja so predvidena umestitev v prostor, dovoljena odstopanja gabaritov,
nedefinirana gradbena meja in predvidena etaznost objektov v PE3 popolnoma nerazumljiva.
Odlo¢no nasprotujemo tako visoki gradnji, ki nam, lastnikom objekta Parmova 34, s stalisca
osoncenja neposredno poslabsuje obstojece bivalne pogoje.
Z upostevanjem osnovnih urbanisti¢nih principov - zunanje gradbene linije, ki jo narekujejo
obstojeci objekti in dolocanje vertikalnih gabaritov glede na viSine vencev sosednjih objektov
menimo, da nova zidava ne bi poslabsala t.i. ekoloSkih pogojev na mojem objektu in sosednjih
parcelah in objektih. Z OPPN dolocena viSina stavb pa z najvi§jo dovoljeno vi§ino presega
slemena obstojecih objektov, ki imajo po vecini 45° naklon stresin.
OPPN pogojuje globino gradnje izkljucno glede na najvisjo gladino podzemne vode neposredno
ob Parmovi, s tem se nam zastavlja vprasanje kako bo predvidena gradnja dveh ali ve¢ kletnih
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etaz vplivala v smislu staticne stabilnosti na nasproti stojeCe obstojece objekte? Objekti namrec,
kot vam je znano, niso potresno grajeni.

Mestna urbanisti¢na sluzba je zadolzena, da ureja prostor tako, da v kar najve¢ji mozni meri
izboljSuje pogoje bivanja meSCanov. Dopolnjeni osnutek OPPN pa dodaja dve etazi, zato
sklepamo, da se dopolnitev osnhutka OPPN maksimalno prilagaja zahtevam potencialnih
investitorjev.
Zakon o prostorskem nacrtovanju navaja, da se z razvojem naselij pri nacrtovanju in pripravi
prostorske dokumentacije ne sme slabsati kakovost zivljenjskega okolja in zasebni interes ne sme
Skodovati javnemu. Poleg tega, z objavljenimi 3D prostorskimi prikazi nekorektno prikazujete
kon¢no urejeni prostor, ki se s karto " znacilni prerezi in pogledi" ne sklada. S tem zavajate
percepcijo nacrtovanega prostora.
Predvideno zmogljivost obmocja je potrebno znizati z gostoto zazidave in z znizanjem dopustnih
vertikalnih gabaritov vseh predvidenih objektov.

StaliS¢e 18.1: Pripomba se uposteva.
Na podlagi pripomb, prejetih v Casu javne razgrnitve, so bili gabariti nacrtovanih
vecstanovanjskih stavb v prostorski enoti PE3 znizani za 3,00 m, to je za eno etazo. Spremenjeni
in preoblikovani pa so bili tudi gabariti stavb v prostorskih enotah PEL in PE2, tako se je skupna
zmogljivost obmocja zmanjSala za 25 %.
Glede dopustnih odstopanj pojasnjujemo, da je OPPN sicer izdelan na podlagi konkretnih idejnih
preveritev, vendar pa bodo predvsem koncne reSitve, predvsem pa programi v obmodju,
prilagojeni kon¢nim investitorjem. V kasnejsih fazah nacrtovanja je namrec treba gabarite stavb
prilagoditi konstrukcijskim in drugim tehnoloskim zahtevam, ki se pokaZejo Sele ob
podrobnejSem merilu nacrtovanja. Pri pripravi OPPN je bil preverjen tudi vpliv dopustnih
odstopanj navzgor, tako pri gabaritih kot tudi pri programih in zmogljivostih obmodja, kar je
podrobneje obrazlozeno v obrazlozitvi OPPN.
Glede zagotavljanja mehanske stabilnosti sosednjih stavb je bilo Ze v fazi dopolnjenega osnutka v
62. ¢lenu odloka (predlog 63. ¢len) doloceno, da morajo investitorji in izvajalci v ¢asu gradnje
zagotoviti ustrezen strokovni nadzor, vkljuéno z rednim nadzorom stanja sosednjih objektov, tudi
zunaj obmocja OPPN. Pred gradnjo je treba ugotoviti stanje objektov in namestiti naprave za
merjenje posedkov. Investitor gradnje posameznega objekta je dolzan izvesti sanacijo poSkodb na
sosednji stavbi, ¢e je le—ta nastala zaradi izvajanja gradbenih del. Stopnja poskodb se ugotovi s
strokovno ekspertizo. Ob pripravi projektne dokumentacije za vsako posamezno fazo geomehanik
doloci, katere od obstojecih objektov je treba opazovati, in opredeli potreben obseg meritev.
Pojasnjujemo tudi, da je bil Ze dopolnjeni osnutek nacrtovan skladno z izhodis¢i iz OPN MOL
ID, brez dodajanja novih etaz. OPPN ne doloca Stevila etaz, pa¢ pa najvisje dopustne gabarite
stavb. Stevilo etaz se lahko spreminja glede na namembnost (npr. poslovne etaze so vije od
stanovanjskih), zato je med 3D prikazi in prerezi morda prislo do razhajanj, vendar so viSinski
gabariti stavb usklajeni. V primeru stanovanj je na primer znotraj dopustnih gabaritov stavb
mogoce umestiti ve¢ etaz kot pri poslovnih stavbah, vendar je treba v takem primeru tlorisno
povrsino stavb ustrezno prilagoditi (zmanjsati), da kapaciteta obmocja, ki je omejena z najvecjo
dopustno BTP, ne bo prekoracena.

Pripomba 18.2:  Osoncenje
V Analizi osoncenja za obmoc¢je OPPN 173 Parmova opredeljena stavba z oznako 13 sta v naravi
dva objekta z naslovi Parmova ul. 36 in Parmova ul. 34. Objekta Parmova ul. 36 in 34 sta
veCstanovanjska objekta etaznosti K+P+ 1+M, pri ¢emer je pritlina etaza zamaknjena za pol
etaze nad raScen teren (visoko pritlicje). Znotraj obeh enot je v vsakem nadstropju po €eno
stanovanje na etazo, vkljucno s kletjo (4 stanovanja v vsakem objektu). V stanovanjih so na
zahodno stran orientiran dnevno - bivalni prostori in otroske sobe. Iz zgoraj navedene analize ni
razvidno, kakSen je vpliv nartovane gradnje na posamezna obstojeCa stanovanja znotraj obeh
objektov. Za zgoraj navedena objekta je potrebno v skladu z dolocbami 91. ¢lena OPN — MOL -
ID preveriti vpliv osonCenja zaradi predvidene gradnje. Zahtevamo, da se nam posreduje podatke
iz katerih je razvidno, da se nam kakovost bivanja zaradi vpliva osoncenja ne poslabsuje.

Stalis¢e 18.2: Pojasnilo k pripombi.
Z OPPN je doloceno, da je treba v bivalnih prostorih stavb (dnevna soba, bivalni prostor s
kuhinjo, bivalna kuhinja, otroska soba, ki mejijo na obmocje OPPN), zagotoviti naravno
osoncenje dne 21. decembra — najmanj 1 uro ter dne 21. marca in 21. septembra — najmanj 3 ure.
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Stavbam, ki pred prietkom izvajanja posegov v obmocju OPPN niso osoncene v skladu z
navedeno zahtevo, se pogoji oson¢enja ne smejo poslabsati.
Na osonéenje sosednjih stavb vplivata tako tlorisna velikost kot oblika in viSina stavbe. V analizi
osonéenja so bila pri obstoje¢ih stanovanjskih stavbah opazovana vsa okna in ocenjen vpliv
nacrtovane gradnje pri osnovnih gabaritih, ki so doloceni z odlokom o OPPN. Z analizo je bilo
ugotovljeno, da je pri vecini obstojecih stavb pogoj glede osoncenja izpolnjen. Kadar pogoji glede
osoncenja ob upostevanju osnovnih volumnov nacrtovanih stavb niso bili izpolnjeni, je bilo z
analizo oson¢enja preverjeno, da je pogoje glede osoncenja sosednjih stavb mogoce doseci v
okviru dopustnih odstopanj pri gabaritth nacrtovanih stavb v obmocju OPPN (bodisi s
prilagoditvijo viSine, tlorisne oblike stavbe ali preoblikovanjem posameznih etaz). Na podlagi
dolocila v odloku OPPN bo moral investitor v fazi priprave dokumentacije za pridobitev
gradbenega dovoljenja dokazati, da so pogoji glede osonéenja nacrtovanih stavb in stavb, Ki
mejijo na obmocje OPPN, ustrezno upostevani.

Pripomba 18.3: Prometna ureditev
Parmova ulica, predvsem krizi$¢e z ulico Bezigrad je ob prometnih konicah mo¢no obremenjeno.
V okviru OPPN je izdelana, kot strokovna podlaga k prometnim ureditvam, Prometna $tudija iz
leta 2008. Iz OPPN ni razvidnih vseh prometnih reSitev, ki izhajajo iz izdelane Studije.

vvvvv
vvvvv
vvvvv

vvvvv

vvvvv

spremenila v prometni kaos. S tem posledi¢no se nam bo bistveno poslabsala kakovost bivanja,
predvsem z vidika kakovosti zraka in hrupa. Okoljsko porocilo se orientira izklju¢no na
dokazovanje sprejemljivosti stanovanjske gradnje v mejah OPPN, ne obravnava pa konkretnih
omilitvenih ukrepov za obstojece objekte, ob neposredni meji obmocja in celo navaja, da bo na
SirSem obravnavanem obmocju $tevilo preobremenjenih stavb in prebivalcev celo manjse kot pred
izvedbo plana, kar pa je posledica rusitev objektov na obmo¢ju. V objektih predvidenih za rusenje
ni stanovanj in so po vecini prazni!

Slabsanje zaSCite pred okoljskim hrupom, niZzanje kakovosti zraka in s tem poslabSevanje
kakovosti bivalnega okolja, dozivljamo kot poseg v Ze pridobljene pravice, ki nam potencialno
zmanjSuje kakovost bivanja, negativno vplivajo na nase zdravje in navsezadnje tudi na vrednost
nasih nepremicnin.

vvvvv
vvvvv

vvvvv

jugu in zahodu, Dunajsko cesto na vzhodu in Drenikovo cesto na severu je potrebno najprej
prometno urediti. Izdela naj se nova prometna $tudija, ki podrobno obravnava obmocje juznega
Bezigrada in uposteva sedanje stanje SirSega obmocja s spremenjenimi dejstvi v prostoru glede na
obstoje¢o prometno $tudijo iz leta 2008).

vvvvv

vvvvv

med gradnjo pa vprasljiva stati¢na stabilnost vozisca, glede na dopustno etaznost pod zemljo.
Pre¢ni profil Parmove ulice naj se ustrezno dimenzionira, upostevajo¢ novo prometno Studijo,
in ulice Bezigrad pa vsaj semaforizira in v okviru rekonstrukcije vkljuéi tudi leve zavijalne
pasove.

Kako bo v Casu gradnje zagotovljena prevoznost Parmove ceste in prometna preto¢nost
nadstropnih kletnih etaz in predvideno gradbeno mejo obmocja PE3, ki je od regulacijske linije
cesti§¢a odmaknjena manj kot 2 m in nadalje gradnja 20 m objektov, hkrati ko OPPN dopusca
horizontalna odstopanja + 1,0 m?

Kot neposredni mejasi z obmoc¢jem OPPN odlo¢no nasprotujemo, dejstvu da so za izraun
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potrebnih parkirnih mest upoStevana oz. pripojena k obmocju OPPN ze obstojeca parkirna mesta
na Parmovi ulici.

Stalisce 18.3: Pripomba se uposteva.

V fazi priprave predloga OPPN je izdelana Novelacija prometne $tudije na vplivnem obmocju
Parmove ulice za potrebe izdelave OPPN 173 Parmova (PNZ svetovanje projektiranje d.o.o.,
marec 2018, v nadaljevanju Novelacija prometne Studije), v kateri so bili upoStevani vsi
spremenjeni pogoji glede na leto 2007, ki vplivajo na prometne obremenitve. Novelacija
prometne Studija je pokazala, da ob upoStevanju ukrepov za izboljSanje prometnih razmer,
nacrtovana gradnja ne bo prekomerno obremenila obstojece prometne mreze.

Na podlagi Novelacije prometne Studije je med ukrepi za izbolj$anje prometnih razmer z OPPN

vvvvv

vvvvv

V izogib prometnim tezavam v Casu gradnje je v 22. ¢lenu odloka o OPPN dodano dolocilo, da
mora biti do pricetka uporabe katerekoli od nacrtovanih stavb v obmocju OPPN izvedena

vvvvv

vvvvv

omenjenih dolocil Parmove ulice ne bo ve¢ mogoce izvajati po segmentih, ki bi sledili nacrtovani

gradnji, kot je bilo predvideno z dopolnjenim osnutkom OPPN. Promet v Casu gradnje pa bo

preusmerjen na traso nacrtovane ceste C6 vzdolz zahodnega roba obmocja.

Precni profil Parmove ulice je spremenjen, na odseku od ulice Bezigrad do Likozarjeve ulice so

poleg hodnikov za peSce, bo¢nih pasov za parkiranje ter enostranskih drevesnih zasaditev
nacrtovane tudi kolesarske steze.

Obstojeca parkirna mesta o Parmovi ulici niso upostevana v kvoti parkirnih mest za nove stavbe.

Zaradi boljSega razumevanja pa je dolocilo v zvezi z obveznostjo zagotavljanja parkirnih mest

preoblikovani tako, da se glasi. »Za potrebe nacrtovanih stavb v prostorskih enotah PE1, PE2 in

PE3 je treba znotraj pripadajoce prostorske enote zagotoviti parkirna mesta (v tabeli: PM) ob

upostevanju naslednjih normativov: ...«

K prejeti pripombi pa podajamo $e naslednja pojasnila:

- gradbena meja kleti je dolocena ob uposStevanju koncnih profilov Parmove ulice in ulice
Bezigrad. Z gradbenimi mejami so podani najve¢ji dopustni gabariti stavb pod terenom.
Investitor bo moral izvajanje nacrtovane gradnje prilagoditi profilu obodnih cest bodisi z
ustrezno zascito gradbene jame bodisi z ve¢jim odmikom od obodnih cest;

- nalrtovane gradnje v obmoc¢ju OPPN bodo delno zastrle obstojece stavbe pred hrupom
zeleznice, zato bo Stevilo preobremenjenih stavb in prebivalcev manjse kot pred izvedbo
plana. V okoljskem porocilu ter tudi v strokovni oceni je govora o $tevilu preobremenjenih
stavb z varovanimi prostori. Glede na dostopne rezultate je bilo ocenjeno, da bo prislo do
zmanjSanja oz. da se zaradi izvedbe OPPN ne bo povecalo Stevilo ljudi izpostavljenih
prekomernim obremenitvam v sosednjih objektih z varovanimi prostori.

- ugotovitve in nacrtovani ukrepi iz Novelacije prometne Studije so podrobneje obrazlozeni v
stalis¢ih k pripombi pod zaporedno Stevilko 1.

Pripomba 18.4: Komunalna infrastruktura

OPPN ne podaja tehni¢nih resitev na kakSen nacin se bodo komunalni vodi vgrajevali v obstojeco
Parmovo cesto in kako bo gradnja in prenova komunalnih vodov vplivala v smislu stati¢ne
stabilnosti na obstojece objekte ob Parmovi cesti. Neposredno ob naSi parcelni meji namreé
poteka primarni vodovod in plinovod, v osi Parmove ceste pa tudi glavna kanalizacijska cev.
Kako bo v ¢asu gradnje zagotovljen dostop in dovoz do nasih zemljis¢?

S predvideno faznostjo rekonstrukcije in gradnje gospodarske javne infrastrukture, ki poteka pod
Parmovo cesto OPPN omogoc¢a zapore Parmove ves ¢as gradnje, hkrati, ko je Parmova edina
vstopna tocka v to obmocje.

Nasprotujemo dejstvu, da predvideno komunalno opremo za opremljanje stavbnih zemljis¢, ki
potekajo v cestis¢u Parmove gradi investitor na podlagi pogodbe o opremljanju in zahtevamo, da
se rekonstrukcija obstojece komunalne infrastrukture, gradnja prikljuckov, prestavitve vodov in
gradnja javne razsvetljave, izvaja hkratno z rekonstrukcijo cestnih povrsin in vseh obstojecih in

N

predvidenih krizis¢ v obmocju Parmove ulice.
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Stalis¢e 18.4: Pripomba se delno uposteva.

Pri nacrtovanju prometne, komunalne, energetske in telekomunikacijske infrastrukture so
sodelovali vsi pooblas¢eni pristojni upravljavci infrastrukture, z njimi so bili opravljeni tudi
koordinacijski sestanki v zvezi z nacrtovanjem infrastrukture na nacin, da naknadni prekopi po
ureditvi Parmove ulice ne bodo potrebni.
Z OPPN so v 63. ¢lenu doloceni pogoji glede obveznosti investitorjev in izvajalcev v Casu
gradnje. Doloc¢eno je, da mora biti v ¢asu gradnje zagotovljena nemotena komunalna oskrba
obmocja ter da zaradi gradnje ne sme biti ogrozena prometna varnost in da ne sme prihajati do
zastojev v cCasu gradnje. Konkretne reSitve bodo dolocene v fazi priprave izvedbene
dokumentacije in v ¢asu izvajanja del. Za ustrezno organizacijo gradnje bo skrbel tudi MOL, saj
bo za zapore ceste treba pridobiti soglasje MOL OGDP.

Pripomba 18.5: Na osnovi zgoraj navedenega zahtevamo:
- da se izdela prometna Studija, ki podrobno obravnava obmo¢je juznega BeZigrada;
- da se prec¢ni profil Parmove ulice ustrezno dimenzionira, upostevajo¢ prometno Studijo, ki
uposteva sedanje stanje SirSega obmocja (z upostevanimi spremenjenimi dejstvi v prostoru
glede na obstojec¢o prometno $tudijo iz leta 2008), dolocila OPN-MOL za izvedbo drevoreda
in vanj vkljuci tudi kolesarska steza;
- da se krizis¢e Parmove in ulice BeZigrad semaforizira in v okviru rekonstrukcije vkljuéi tudi
leve zavijalne pasove;
- da se v OPPN opredeli tehni¢ne resitve vgrajevanja in rekonstrukcije komunalnih vodov v
obstoje¢o Parmovo cesto in vplive gradnje GJI na obstojece objekte ob Parmovi cesti;
- da se v obmocju PE3 uposteva gradbena linija, ki jo narekujejo obstojeci objekt 3H in v
nadaljevanju predvideni objekti 2A in 1E;
- da se dolo¢i gradbena meja nad terenom, ki je poravnana z gradbeno linijo objekta 3H;
- da se obstojeca gradbena meja pod terenom odmakne od RL ceste glede predvideno
kletno etaznost in varen izkop gradbene jame;
- da se pri dolocanju vertikalnih gabaritov predvidenih objektov v PE3 uposteva visine
vencev sosednjih objektov in predvidene objekte zniza za vsaj 2 etazi,
- da se predvideno zmogljivost obmocja zniza z gostoto zazidave, ter z znizanjem dopustnih
vertikalnih gabaritov vseh predvidenih objektov;
- da se v obmogju PE3 predvidi izkljuéno terasna ureditev zgornjih etaz, enako kot v
obmogju PE2 in strehe ozeleni;
- da se podzemne garaze odzracujejo izklju¢no na zahodni strani obmogja (ob Zeleznici);
- da nova zidava ne sme poslabsati t.i. ekoloskih pogojev na nasih parcelah in objektih;
- da se nam posreduje podatke iz katerih je razvidno, da se nam kakovost bivanja zaradi
vpliva osonéenja ne poslabsuje;
- da nas kot neposredne mejase z obmocjem OPPN 173 Parmova, v postopku obravnhavate
kot stranke v postopku, saj smo z reSitvami v OPPN 173 Parmova direktno prizadeti oz.
predvideni gradbeni posegi direktno posegajo v nase Zivljenjsko okolje.

Stalis¢e 18.5: Pojasnilo k pripombi.
V predhodnih stalis¢ih so podani odgovori in pojasnila na vse nastete zahteve, razen na zadnjo, ki
se nanasa na vkljucitev mejaSev kot strank v postopku.
Lastniki nepremicnin v neposredni okolici OPPN so bili v postopek priprave in sprejemanja
OPPN vkljuceni v skladu s prostorsko zakonodajo. OPPN je bil javno razgrnjen, predstavljen na
javni obravnavi, nanj je bilo mogoce dati pripombe, ki so bile v fazi predloga analizirane in
smiselno upostevane. Dopolnjeno gradivo pa je bilo posebej predstavljeno krajanom v prostorih
Mestne hise dne 26. aprila 2018.

Pripomba 19: Ministrstvo za javno upravo
V okviru javne razgrnitve dopolnjenega osnutka Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem
nacrtu 173 Parmova vam posiljamo pripombe in predloge na razgrnjeno gradivo, katere smo po
vsebini strnili v sledece tocke:
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Pripomba 19.1:
V sklopu opredelitve dopustnih objektov in dejavnosti v prostorski enoti PE2 nad in pod terenom
podajamo pobudo, da se vkljucijo namembnosti, katere pomenijo spremljajo¢e programe stavb za
delovanje javne uprave ter izvajanje svoje dejavnosti, in so namenjene za lastne potrebe ter niso
obremenjujo¢e za okolico, kot so avtopralnica in avtomehani¢na delavhica za namene
vzdrZevanja lastnih-sluzbenih vozil, vadiséa oz. igris¢a za lastno uporabo (12740- druge stavbe,
ki niso uvrscene drugje ) v objektu in na prostem.
StaliS¢e 19.1: Pripomba se uposteva.
Ze v dopolnjenem osnutku odloka so bili dopustni objekti in dejavnosti pod terenom tudi
spremljajoci prostori za lastne potrebe. V nabor primernih prostorov, ki so v odloku navedeni kot
referen¢ni primeri, so dodane Se delavnice, na koncu stavka pa besedilo »in podobno« pomeni, da
je dopustno v klet umestiti tudi druge spremljajoce prostore za lastne potrebe, ki so primerni za
umestitev pod nivo terena.

Pripomba 19.2:
MOL prosimo za opredelitev 0z. pojashitev 2. tocke 8. ¢lena, ki navaja javni program pritli¢ja
stavb 1E in 2A. V primeru umestitve programov javne uprave v predvideno stavbo 2A ter
programiranju pritlicnega dela za poslovanje s strankami-javnostjo prosimo za natancnejSo
opredelitev glede obvezne umestitve javnega programa, navajane v gradivu.

StaliS¢e 19.2: Pojasnilo k pripombi.
Prostor med Parmovo ulico in naértovanimi stavbami v obmoc¢ju OPPN bo namenjen peScem,
namenjeni poslovanju s strankami, ne pa tudi stanovanja, poslovni prostori, arhivi, $portne
dvorane in podobno. Dopustni objekti in dejavnosti so zato v fazi predloga natan¢no doloceni v
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pritli¢je stavb ob Parmovi ulici po moznosti umesti prostore, namenjene delu s strankami oziroma

prostore, pri katerih je sprejemljiva pretezno zastekljena fasada, kot je to doloceno v 11. ¢lenu
odloka.

Pripomba 19.3:
V sklopu dolocil za zazidalno zasnovo in zasnovo zunanje ureditve predlagamo, da se ob
umes¢anju programov javne uprave znotraj prostorske enote PE2, plos¢ad med objekti hamenja
uporabnikom prostorske enote (predmetni OPPN prav tako ne predvideva prehodov preko
obmocja v primeru namembnosti stavb v prostorski enoti PE2 javni upravi). Predlagamo
opredelitev glede ureditve zasebnega obmocja okoli objektov, predvidenih v PE2 za primer
umescanja programov javne uprave. Namre¢, predmetno gradivo dopu$c¢a ureditev zunanjega
zasebnega obmocja za stanovanjske enote. Predlagamo, da se opredeli moznost ureditev
zunanjega ustrezno urejenega in z ograjo zamejenega zasebnega obmocja okoli stavb 2C, 2D ter
2E (med stavbama 2E, 2C ter cesto C6, med stavbama 2C, 2D ter cesto C3), ki bo ustrezno
opredeljeval obmocje tudi iz varnostnih vidikov. UposStevajo¢ moznost umestitve javne uprave na
predmetno obmocje, predlagamo, da se v odloku dopusti oz. navede upoStevanje internih
normativov neposrednih uporabnikov javne uprave. Predlagamo, da se v primeru, da se stavbe
nameni javnemu sektorju, preuci moznost, da se del notranje ploscadi, nameni mestom za
parkiranje sluzbenih vozil, potrebnih za tekoce aktivnosti.

Stalis¢e 19.3: Pripomba se delno uposteva.
OPPN je oblikovan tako, da Se vedno dopusca vecji nabor dopustnih dejavnosti v prostoru, temu
primerno so doloceni tudi pogoji glede zasnove in oblikovanja zunanjih povrSin, navedeni v 9. in
12. ¢lenu odloka. V 62. ¢lenu odloka pa so dolo¢eni pogoji glede dopustnih odstopanj, ki bodo
omogocili ograditev zunanjih povrSin ob stavbah 2E, 2C in 2D, ¢e bodo te namenjene javni
upravi.
Umestitev parkiri§¢ v obmo¢ju notranjega dvoris¢a v prostorski enoti PE2 ni sprejemljiva.
Zemljis¢a v obmoc¢ju OPPN so intenzivno pozidana tudi na raCun zagotavljanja parkirnih mest
pod terenom, saj se na ta nacin zagotavlja vsaj minimalni delez ozelenjenih povr$in, namenjenih
uporabnikom obmoc¢ja.
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Pripomba 19.4:
Predlagamo, da se glede na moznost umestitve ve¢ uporabnikov (javne uprave) znotraj prostorske
enote PE2, predvidi moznost dodatnih uvozno-izvoznih klan¢in za zagotovitev moznosti lo¢enih
dostopov iz kontrolnih, varnostnih vidikov ter ucinkovitejSe pretocnosti ter vkljucevanja v
prometno ureditev obmocja.
Stalis¢e 19.4: Pripomba se uposteva.
V okviru dopustnih odstopanj, navedenih v 62. ¢lenu odloka, je v prostorski enoti PE2 dopustna
izvedba dodatne uvozno-izvozne klanéine z navezavo na cesto C2.

Pripomba 19.5:
V sklopu gradnje enostavnih in nezahtevnih objektov naj se preveri vkljucitev ograj v sklopu
zunanje ureditve, kjer je potrebna za zagotavljanje varnostnih zahtev.

Stalis¢e 19.5: Pripomba se uposteva.
Na podlagi 62. ¢lena odloka je dopustna izvedba transparentne ograje z visino do 2,20 m.
Ograditev notranje plo$¢adi med stavbami 2A, 2B, 2C in 2D, ki je bila na podlagi dopolnjenega
oshutka dopustna le s transparentno ograjo, je za potrebe javne uprave lahko tudi v
netransparentni izvedbi.

Pripomba 19.6:
Prosimo za natan¢nejSo opredelitev dolo¢il za oblikovanje objektov, ki se nanasa na dele fasad,
kjer je predviden javni program za primer umestitve programa javne uprave v PE2.

StaliS¢e 19.6: Pojasnilo k pripombi.
Z odlokom je doloceno, da morajo biti fasade pritlicnih prostorov stavb ob Parmovi ulici v
prostorskih enotah PE1 in PE2 pretezno zastekljene. To pomeni, da mora biti ve¢ kot 50% fasade
pritli¢ja ob Parmovi ulici v stekleni izvedbi.

Pripomba 19.7:
V sklopu pogojev za oblikovanje objektov, ki opredeljuje zelene strehe, predlagamo presojo oz.
natan¢nejSo definicijo obveze; namre¢ v namen uporabe povrSin pohodnih streh oziroma teras,
stresnih ploscadi.

Stalisce 19.7: Pripomba se uposteva.
Za stavbe 2A, 2B, 2C in 2D, katerih povrsina meri ve¢ kot 600 m?, se obveznost izvedbe zelene
strehe ohranja. Stavbi 2E in 2F imata manj$o povrsino in sta nizji od ostali stavb ter zato primerni
za uporabo v obliki pohodnih teras, zato zanju izvedba zelene strehe ni obvezna.

Pripomba 19.8:
Prosimo za opredelitev, vezano na tehni¢ne naprave, katere se namescajo na strehe ter oblikovne
zastrtosti le-teh.

Stalisc¢e 19.8: Pojasnilo k pripombi.
Tehni¢ne naprave morajo biti od roba fasade odmaknjene ter zastrte z ustreznimi pregradami.
Dolo¢ilo se nanasa tudi na kakovostno oblikovanje strehe, ki mora biti upostevana kot peta fasada
stavbe. Konkretne resitve zastiranja so prepuscene projektantom. Odlok pa je dopolnjen tako, da
se dolocilo glede zastiranja ne nanaSa na antenske stolpe, v kolikor bodo umesceni na strehe
stavb.

Pripomba 19.9:
Predlagamo, da se v Odlok o ob¢inskem podrobnem prostorskem nacrtu 173 Parmova prostorski
enoti PE2 predvidi tri (3) kletne etaZe.

StaliSce 19.9: Pripomba je v odloku Ze upostevana.
Na podlagi 62. ¢lena odloka (v dopolnjenem osnutku 61. ¢len) je dopustno drugacno Stevilo
kletnih etaz, Ce je globina izkopa ve¢ kot 2,00 m nad najvisjo gladino podzemne vode.

Pripomba 19.10:
V sklopu etapnosti gradnje predlagamo preucitev moznosti opredelitve locenih etap znotraj enote
PE2, predvsem kar se tice stavb 2E in 2F, saj je v gradivu dopus¢ena moznost, da se predmetni
stavbi ne izvedeta.
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Stalis¢e 19.10: Pripomba se ne uposteva.
Obmocje prostorske enote PE2 terja celovito zasnovo, zato je treba za vse nacrtovane stavbe v
obmodju izdelati skupen projekt in pridobiti gradbeno dovoljenje. V skladu z dolo¢ili 9. ¢lena
odloka OPPN 173 Parmova sta stavbi 2E in 2F zgolj dopustni, zato je treba v primeru, da se ne
bosta izvajali, ne glede na dolocila 21. ¢lena odlok razumeti tako, da nista sestavni del faze 2.
OPPN pa omogoc¢a postopno izgradnjo obmocja, saj se za posamezne stavbe oziroma sklope
stavb lahko pridobivajo loCena gradbena dovoljenja. MoZnost postopne izgradnje bo treba
preveriti v nadaljnjih fazah nacrtovanja.

Pripomba 19.11:
MOL prosimo za opredelitev toc¢ke 2 26. ¢lena, ki se nanaSa na skladis¢enje snovi. Za potrebe
operativnega delovanja se naj v sklopu prostorov javne uprave zagotavlja tudi moznost hrambe in
skladis¢enja elementov kot so strelivo 0z. orozje, v okviru hrambe oz. deponiranja, brez vpliva na
varovanje voda in podtalnice.

Stali$¢e 19.11: Pojasnilo k pripombi.
Na podlagi prejetih smernic DRSV je z odlokom na obmoc¢ju OPPN prepovedano skladiscenje
nevarnih snovi. Omejitev izhaja iz Uredbe o vodovarstvenem obmocju za vodno telo vodonosnika
Ljubljanskega polja, ki pa je bila po pridobitvi smernic spremenjena. Odlok o OPPN ne dopuséa
skladis¢enja nevarnih snovi, hkrati pa ne prepoveduje shranjevanja delovne opreme, Ce je le to v
skladu z omenjeno Uredbo o vodovarstvenem obmocju za vodno telo vodonosnika Ljubljanskega
polja.

Pripomba 19.12:
Prosimo za preucitev dolocila 5. to¢ke 34. ¢lena in predlagamo opredelitev omejitve hitrosti za
cesto PC1 na 40 km/h v namen izbolj$anja pretoc¢nosti.

Stalis¢e 19.12: Pripomba se ne uposteva.
Omejitev hitrosti 30 km/h izhaja iz pogojev za varstvo pred hrupom, saj se na ta nac¢in zmanjsuje
vpliv na fasade stavb, ki so orientirane na obodne ceste ob obmoc¢ju OPPN. Navedena omejitev je
bila upostevana v vseh prometnih preveritvah obmocja, pri dimenzioniranju cest in v Novelaciji
prometne Studije.

Pripomba 19.13:
MOL prosimo za preucitev moznosti zagotovitve dveh neodvisnih virov napajanja za stavbe
prostorske enote PE2, namenjene javni upravi.

StaliS¢e 19.13: Pripomba se uposteva.
Napajanje stanovanjskih in poslovnih stavb v obmo¢ju OPPN bo izvedeno iz dveh
transformatorskih postaj (v nadaljnjem besedilu: TP ob Parmovi), ki sta naértovani v 1. kletni
etazi v severnem ali juznem delu prostorske enote PE1 ter v prostorski enoti PE2 ali PE3.
Lokacija TP je odvisna od faznosti gradnje. Novi TP ob Parmovi sta vklju¢eni v SN—kabelsko
vejo, ki izhaja iz RTP Potniski center 10/20kV in se zaklju¢i v RTP17 Litostroj 11/32/20kV, kot
je doloceno v elaboratu §t. 34/18 Novelacija vklju¢itve OPPN 173 Parmova v DS, ki ga je izdelal
Elektro Ljubljana, Podjetje za distribucijo elektri¢ne energije, d. d., v juniju 2018.
Dopustno je tudi rezervno napajanje z agregatom.

Pripomba 19.14:
Glede na obvezo po izvedbi nateCaja za obmocje PE2 prosimo za opredelitev oz. dopustih
odstopanj tako za tlorisne, viSinske gabarite, viSinske regulacije terena, kot za Stevilo in
mikrolokacije dostopov, uvozov, zunanje ureditve, umestitev nezahtevnih 0z. enostavnih
objektov.
StaliS¢e 19.14: Pojasnilo k pripombi.
V primeru izvedbe nateCaja je treba upostevati vsa dolocila odloka o OPPN. V primeru natecaja
so dopustna Se dodatna odstopanja, ki so eksplicitno navedena v 62. ¢lenu odloka:
- Z OPPN je doloc¢ena gradbena meja (GM) znotraj katere lahko odstopajo tlorisni gabariti in
geometrija stavb,
-z OPPN je dolocena najve¢ja dopustna viSina stavb, ki praviloma lahko odstopa do 3,00 m
navzdol oziroma ve¢ kot 3,00 m takrat, ko je to potrebno zaradi zagotavljanja ustrezne
osoncenosti sosednjih stavb. V primeru nate¢aja so odstopanja navzdol lahko tudi ve¢ja.
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Pripomba 19.15:
Presodijo naj se v 62. ¢lenu opredeljene obveznosti investitorjev in izvajalcev; predvsem vidik
obveze izvedbe protihrupne ograje v primeru umescanja poslovnega programa oz. programa
javne uprave v PE2 (kar pomeni, da se v prostorsko enoto ne umesca stanovanjska hamembnost).
Stalis¢e 19.15: Pojasnilo k pripombi.
Z dolo¢ili OPPN so v prostorski enoti PE2 dopustna tudi stanovanja, zato je izvedba protihrupne
ograje, ki je potrebna za zas¢ito stanovanj v prostorskih enotah PEI in PE2, obveznost obeh
investitorjev. Odlok o OPPN pa ne doloca oblike soinvestiranja in nacina delitve stroskov.

Pripomba 20: P.F. M.
Sem stanovalka na Livarski ulici ve¢ kot 60 let in kot taka ponosna prebivalka enega najlepsih
predelov - po zupanovih besedah "najlepSega mesta", zato ne razumem, da ga Zzelite z
nespametnimi nacrti izni¢iti. Ni¢ nimam proti, da se mesto razvija, da se gradijo nove hise,
sodobnejse, boljse, vsekakor pa ni razumljivo, da se ob tako lepem predelu pojavi kompleks, ki
nima ni¢ skupnega z okolico, poleg tega pa niti besede o tem, kako zelo se spremeni znacaj
celotnega okoliSa v nasprotju s tujino, kjer se trudijo ohraniti znac¢ilnosti mestnega jedra. Ker sem
laik, prepus¢am vsa strokovna vprasanja Civilni Iniciativi-C1 173 Parmova, samo pa me zanima
vpraSanje varnosti glede na to, da bo v kratkem zacel delovati nov verski center brez urejene
prometne strukture, saj se bo ze s tem izjemno povedal prometni zamasek — beri zaprto
obmogje!!l, poleg tega pa Se moznosti povecanega hrupa ali celo ekscesov. Novo megalomansko
naselje med IVC in Parmovo pa bo pomenilo $e dodatno priseljevanje ljudi z drugo vero, obicaji -
karakter juznega dela Bezigrada se celostno uni¢i. Novo naselje je za to podrogje ODLOCNO
preobsezno! Preveva me obcutek, da je kapital narekoval na¢rt. Apeliram na snovalce planskih
nacrtov, da se svojega dela lotijo bolj celostno in odgovorno, v sodelovanju s predstavniki
prebivalcev obmogja, ne pa da ti slu¢ajno izvedo iz medijev, da se jim postavlja nov zivljenjski
rezim.
Moje vprasanje je: kako lahko javno razgrnete tako nedodelan osnutek planskega nacrta - brez
ureditve najbolj perecega problema - ureditve prometa, pa tudi ostalih $tudij bivanja (hrupa, zraka
ipd.) za cca 1000 Bezigraj¢anov s tega obmocja? Kdo je odgovoren za tak osnutek?

Stalis¢e 20: Pojasnilo k pripombi.
Uvodni del pripombe izraza mnenje stanovalke z Livarske ulice in ne terja stalis¢a. Na
zastavljeno vprasanje pa podajamo naslednje pojasnilo:
Obmocje OPPN 173 v Parmova je obsezen kompleks, nacrtovanje prenove obmocja se je pricelo
ze v letu 2008, Se pred izvedbo natecaja za islamski versko kulturni center, ki je bil razpisan v
letu 2011. Strokovna podlaga za ureditev obmodja je bila izbrana na podlagi treh variantnih
resitev, ki so jih izdelale tri razli¢ne avtorske skupine. Na podlagi izbrane resitve so bile izdelane
Stevilne strokovne podlage, od prometne Studije za SirSe obmocje, arheoloskih in geotehni¢nih
raziskav, strokovnih preveritev moznega prikljuéevanja na infrastrukturo in drugo. Izdelano je
bilo tudi okoljsko porocilo. Zaradi dolgotrajnosti postopka so bile v letu 2015 ponovno
pridobljene vse smernice nosilcev urejanja prostora. Dokument, usklajen z vsemi strokovnimi
Studijami in smernicami, ter okoljsko poro¢ilo, na katerega je bilo pridobljeno soglasje MOP, je
bilo javno razgrnjeno.
Namen javne razgrnitve je javnosti predstaviti dokument in nanj pridobiti pripombe. Vse prejete
pripombe so bile analizirane in ustrezno upoStevane pri pripravi predloga OPPN. S
preoblikovanjem in zmanjSanjem volumnov je bila zmogljivost obmocja zmanjSana za 25 %.
Vpliv pozidave z upoStevanjem novih kapacitet obmocja ter nacrtovanih posegov v vplivnem
obmoc¢ju OPPN pa je bil ponovni preverjen tudi z Novelacijo prometne Studije, na podlagi katere
so bile v OPPN vgrajeni ukrepi za izbolj$anje prometnih razmer, ki se izvajajo tako v obmoc¢ju
OPPN kot tudi izven obmocja. V fazi predloga je tako izdelan dokument, ki uposteva mnenje
javnosti in je strokovno usklajen.

Pripomba 21: I.S.
Sem proti izgradnji 555 stanovanj blizu Parmoove ulice, proti 600 garaznih prostorov; skratka
proti obstoje¢im naértom izgradnje na tej lokaciji.

Stalis¢e 21: Pripomba izraza mnenje.
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Pripomba22: N.O.S,R.S.,E.S,,V.S.

Pripomba 22.1: Vpliv na osoncenje
* Stanujoci neposredno ob Parmovi cesti, neposredni mejasi z obmoc¢jem OPPN 173 Parmova oz.
mejasi z OPPN opredeljenim obmocjem PE3, nam je nesprejemljivo, da se tu predvideva gradnja
do visine 20 m, neposredno ob regulacijski liniji ceste, ob dopustnih horizontalnih odstopanjih
+1,0 m, brez natan¢no definirane gradbene meje.
* Fenomen predlaganih tlorisno kvadratnih stolpicev (vila blok s Sestimi etazami?!) se v obmocju
juznega Bezigrada ne pojavlja, volumni so v prostor ume$éeni brez prave povezave z
nadaljevanjem. Nenavadno je tudi, da je viSina objektov opredeljena glede na viSino gotovega
tlaka pritlicja, hkrati pa so dopustna odstopanja viSinske kote pritlicja do +0,50 m. Po javno
dostopnih podatkih (Atlas okolja) je obstojeca kota terena v PE3 0,5 m niZja od predvidene kote
zunanje ureditve, dopustna so vertikalna odstopanja do +0,5 m, ter nad streho izvedba dostopov
na streho in tehni¢nih naprav.... 1z tega je sklepati, da bodo bodoce zgradbe visoke do +22 m z
upostevanjem tehni¢nih naprav pa do +23 m nad koto danasnjega ras¢enega terena.
* S staliS¢a osoncenja nam je predvidena umestitev objektov v prostor, dovoljena odstopanja
gabaritov, nedefinirana gradbena meja in predvidena etaznost objektov v PE3 popolnoma
nerazumljiva. Odlo¢no nasprotujemo tako visoki gradnji, ki nam, lastnikom objekta Parmova 36,
s stali§¢a osoncenja neposredno poslabsuje obstojece bivalne pogoje.
V Analizi osoncenja za obmocje OPPN 173 Parmova (strokovne podlage), je nas objekt
opredeljen kot stavba z oznako 13. V naravi sta to dva objekta z naslovi Parmova ul. 36 in
Parmova ul. 34. Objekta Parmova ul. 36 in 34 sta veCstanovanjska objekta etaZnosti K+P+1+M,
pri Cemer je pritliéna etaza zamaknjena za pol etaze nad ra$¢en teren (visoko pritli¢je). Znotraj
obeh enot je v vsakem nadstropju po eno stanovanje na etazo, vklju¢no s kletjo (4 stanovanja v
vsakem objektu). V stanovanjih so na zahodno stran orientirani dnevno - bivalni prostori in
otroSke sobe. Iz zgoraj navedene analize ni razvidno, kakSen je vpliv nacrtovane gradnje na
posamezna obstojeca stanovanja znotraj obeh objektov, kaksni so vertikalni gabariti predvidenih
objektov, ki so sluzili za izdelavo analize, niti ali so v analizi upoStevana tudi dopustna vertikalna
in horizontalna odstopanja (navedena v 61. ¢lenu dopolnjenega OPPN). Za zgoraj navedena
objekta, v skladu z dolo¢bami 91. ¢lena OPN - MOL — ID ni pravilno preverjen vpliv osonéenja
zaradi predvidene gradnje, zato je potrebo analizo dopolniti; v analizi osoncenja opredeliti vsa
dejstva, ki so pomembna za izdelavo Studije; pri ugotovitvah upos$tevati skrajne parametre ter z
analizo seznaniti lastnike nepremicnin.
Predlagamo, da se pri umescanju objektov v prostor uposteva osnovne urbanisti¢ne principe:
zunanje gradbene linije, ki jih narekujejo obstoje¢i objekti in dolo¢anje vertikalnih gabaritov
glede na viSine vencev sosednjih objektov. Predlagamo, da se predvideno zmogljivost obmocja
zniza z gostoto zazidave, in z znizanjem dopustnih vertikalnih gabaritov objektov vsaj za 2 etazi
ter se v obmoc¢ju PE3 predvidi izklju¢no terasna ureditev zgornjih etaz, enako kot v obmocju PE2
ter strehe ozeleni.
Menimo, da z upostevanjem teh principov, z umikom predvidenih objektov na gradbeno linijo, ki
jo narekujejo obstoje¢i objekt 3H in v nadaljevanju predvideni objekti 2A in 1E, z novo
predvideno gradbeno mejo nad terenom, ki je poravnana z gradbeno linijo objekta 3H in
zniZzanjem gostote zidave ter etaznosti nova zidava ne bi poslabsala t.i. ekoloskih pogojev na
nasem objektih in sosednjih parcelah in objektih.

Stalis¢e 22.1: Pripomba se delno uposteva.
Na podlagi pripomb, prejetih v Casu javne razgrnitve, so bili gabariti nacrtovanih
vecstanovanjskih stavb v prostorski enoti PE3 znizani za 3,00 m, to je za eno etazo. Spremenjeni
in preoblikovani pa so bili tudi gabariti stavb v prostorskih enotah PE1 in PE2, tako se je skupna
zmogljivost obmoc¢ja zmanjsala za 25 %. K preostalemu delu pripombe pa podajamo naslednja
pojasnila:
Glede dopustnih odstopanj pojasnjujemo, da je OPPN sicer izdelan na podlagi konkretnih idejnih
preveritev, vendar pa bodo koncéne reSitve, predvsem pa programi v obmodcju, prilagojeni
kon¢nim investitorjem. V kasnejsih fazah nacrtovanja je namre¢ treba gabarite stavb prilagoditi
konstrukcijskim in drugim tehnoloskim zahtevam, ki se pokazejo Sele ob podrobnejSem merilu
nacrtovanja. Dolocitev viSine stavbe nad koto pritli¢ja v kombinaciji z dolo¢eno koto pritli¢ja
stavbe je v primeru zasnove za obmocje OPPN 173 Parmova vsekakor bolj natan¢na kot
dolocitev glede na koto terena ob stavbi. ViSina terena znotraj prostorskih enot se namrec
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spreminja, v fazi OPPN z dopustnimi odstopanji omogocamo tudi prilagoditev viSinskih kot
pritli¢ja stavb in zunanje ureditve, hkrati pa nadziramo najve¢jo absolutno viSino stavb, ki je
dolocena glede na jasno definirano koto pritli¢ja. Pri pripravi OPPN je bil preverjen tudi vpliv
nacrtovane gradnje ob upostevanju dopustnih odstopanj navzgor, tako pri gabaritih kot tudi pri
programih in zmogljivostih obmocja, kar je podrobneje obrazlozeno v obrazlozitvi OPPN.

Z OPPN je doloceno, da je treba v bivalnih prostorih stavb (dnevna soba, bivalni prostor s
kuhinjo, bivalna kuhinja, otroska soba, ki mejijo na obmoc¢je OPPN), zagotoviti naravno
osoncenje dne 21. decembra — najmanj 1 uro ter dne 21. marca in 21. septembra — najmanj 3 ure.
Stavbam, ki pred pricetkom izvajanja posegov v obmocju OPPN niso osonene v skladu z
navedeno zahtevo, se pogoji osonéenja ne smejo poslabsati.

Na osoncenje sosednjih stavb vplivata tako tlorisna velikost kot oblika in viSina stavbe. V analizi
osoncenja so bila pri obstojecCih stanovanjskih stavbah opazovana vsa okna in ocenjen vpliv
nacrtovane gradnje pri osnovnih gabaritih, ki so doloceni z odlokom o OPPN. Z analizo je bilo
ugotovljeno, da je pri veéini obstojec¢ih stavb pogoj glede osonéenja izpolnjen. Kadar pogoji glede
osoncenja ob upostevanju osnovnih volumnov nacrtovanih stavb niso bili izpolnjeni, je bilo z
analizo osoncenja preverjeno, da je pogoje glede osoncenja sosednjih stavb mogoce doseci v
okviru dopustnih odstopanj pri gabaritih naértovanih stavb v obmocju OPPN (bodisi s
prilagoditvijo visine, tlorisne oblike stavbe ali preoblikovanjem posameznih etaz). Na podlagi
dolocil 29. ¢lena odloka o OPPN bo moral investitor v fazi priprave dokumentacije za pridobitev
gradbenega dovoljenja dokazati, da so pogoji glede osonéenja naértovanih stavb in stavb, ki
mejijo na obmocje OPPN, ustrezno upostevani.

Pripomba se ne uposteva v delu, ki se nanasa na gradbeno mejo, vezano na obstojeci objekt 3H. V
prostorski enoti PE3 je v skladu s konceptom zazidalne zasnove, ki predvideva nizanje in
redéenje pozidave od juga proti severu, nacrtovana toCkovna pozidava prostostojecih
veéstanovanjskih stavb. Neugodna oblika in velikost parcele narekujeta umestitev objektov, kot je
prikazana v graficnem delu OPPN.

Pripomba 22.2: Vpliv predvidene gradnje in gradnje GJI na stati¢no stabilnost sosednjih
objektov
* OPPN pogojuje globino gradnje izkljucno glede na najvisjo gladino podzemne vode neposredno
ob Parmovi, s tem se nam zastavlja vprasanje kako bo predvidena gradnja dveh ali vec kletnih
etaz vplivala v smislu stati¢ne stabilnosti na nasproti stojece obstojece objekte?
omogoca hiti izgradnje kolesarske poti (pogojene z omilitvenimi ukrepi v Okoljskem porocilu za
OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej, april 2014), niti morebitne §iritve Parmove ceste in
vozi$Ca, glede na dopustno etaznost pod zemljo in predvideno gradbeno mejo Kleti.
* OPPN ne podaja tehni¢nih resitev na kakSen nacin se bodo komunalni vodi vgrajevali obstojeco
Parmovo cesto in kako bo gradnja in prenova komunalnih vodov vplivala v smislu staticne
stabilnosti na obstojeCe objekte ob Parmovi cesti, saj neposredno ob nasi parcelni meji poteka
primarni vodovod in plinovod, v osi Parmove ceste pa tudi glavna kanalizacijska cev.
» Kako bo v casu gradnje zagotovljen dostop in dovoz do nasih zemlji$¢?
* Kako bo v Casu gradnje zagotovljena prevoznost Parmove ceste in prometna pretocnost
nadstropnih kletnih etaz in predvideno gradbeno mejo obmodéja PE3, ki je od regulacijske linije
cestiS¢a odmaknjena manj kot 2 m in nadalje gradnja 20 m objektov, hkrati ko OPPN dopusca
horizontalna odstopanja +1,0 m?
V skladu z Zakonom o prostorskem nacrtovanju, je potrebno med drugim v okviru OPPN izdelati
ustrezne strokovne podlage, obdelati in prikazati etapnost izvedbe, vplive povezave s sosednjimi
enotami urejanja prostora in preveriti strokovne podlage. 1zdelane strokovne podlage in vse
tehni¢ne resitve pa morajo biti medsebojno usklajene in obdelane tako, da njihove resitve v OPPN
dejansko omogocajo tehni¢no izvedbo v prostoru. Iz OPPN ni razvidnih tehniénih reSitev, kako
bo v ¢asu gradnje zagotovljen dostop in dovoz do nasih zemlji$¢, kako bo predvidena gradnja in
gradnja ter rekonstrukcija GJI, vplivala na stati¢no stabilnost nasega objekta in kako bo v Casu
gradnje zagotovljena prevoznost Parmove ceste in prometna preto¢nost.
Predlagamo, da se v OPPN opredeli tehnicne reSitve vgrajevanja in rekonstrukcije komunalnih
vodov v obstojeco Parmovo cesto in vplive gradnje GJI na obstojece objekte ob Parmovi cesti, da
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se v obmocju PE3 uposteva gradbena linija, ki jo narekujejo obstojeci objekt 3H in v nadaljevanju
predvideni objekti 2A in 1E, da se dolo¢i gradbena meja nad terenom, ki je poravnana z gradbeno
linijo objekta 3H, da se obstojea gradbena meja pod terenom odmakne od RL ceste glede
predvideno kletno etaznost in varen izkop gradbene jame.

Menimo, da z umikom predvidenih objektov na gradbeno linijo, ki jo narekujejo obstojeci objekt
3H in v nadaljevanju predvideni objekti 2A in 1E, z novo predvideno gradbeno mejo nad
terenom, ki je poravnana z gradbeno linijo objekta 3H in z umikom gradbene meje pod zemljo,
predvidena gradnja objektov v PE3 ne bi predstavljala zahtevnih tehniénih reSitev glede stati¢ne
stabilnosti sosednjih objektov in vozis¢a Parmove ceste. Hkrati se s predlaganim omogo¢i, da se v
precni profil Parmove ulice vklju¢i z OPN-MOL-ID pogojeno zasaditev drevoreda in z Okoljskim
porocilom pogojena kolesarska steza.

StaliS§¢e 22.2: Pripomba se delno uposteva.

V predlogu OPPN je spremenjen profil Parmove ulice, ki omogoca izvedbo kolesarskih stez, ter
profil zahodnega kraka ulice Bezigrad, ki omogoca izboljSanje prometnih razmer. Z dopolnjenimi
pogoji glede etapnosti izvajanja obmocja OPPN (22. ¢len) in glede obveznosti investitorjev in
izvajalcev (63. ¢len) so izboljSani pogoji glede prometne obremenitve v ¢asu gradnje. Glede
zagotavljanja mehanske stabilnosti obstoje¢ih objektov pa so bila ustrezna dolocila podana ze v
dopolnjenem osnutku odloka. Podrobnejsa pojasnila v zvezi z vplivom predvidene gradnje in
gradnje gospodarske javne infrastrukture na stati¢no stabilnost sosednjih objektov so podana v
stali§¢ih pod zaporednimi Stevilkami 18.1, 18.3 in 18.4.

Pripomba 22.3: Prometne resitve
obremenjeno. Z dvorisca je v tem ¢asu nemogoce speljati na cestis¢e. V okviru OPPN je izdelana,
kot strokovna podlaga k prometnim ureditvam Prometna Studija iz leta 2008. Iz OPPN ni
razvidnih vseh prometnih resitev, ki izhajajo iz izdelane Studije. Predvidena rekonstrukcija

vvvvv
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dozivelo kolaps, saj je v celotnem obmocju promet obstal za ve¢ kot dve uri.
* Predvidena je zankasta navezava prometa z obmoc¢ja OPPN - navezava Zahodne ceste na z
Menimo, da iz zgoraj navedenih dejstev Prometna Studija iz leta 2008, ki je sluzila kot strokovna
podlaga pri izdelavi OPPN, ne uposteva bistvenih sprememb v tem obmocju, ki so bile izvedene
uvedba rumenega pasu na Dunajski ...), niti drugih na¢rtovanih novogradenj in gradnje IVKC.
Predlagamo, da se prometna $tudija novelira, OPPN pa na osnovi novelirane prometne Studije
vklju¢i tudi leve zavijalne pasove.

Stalis¢e 22.3: Pripomba se upoSteva.
V sklopu priprave predloga OPPN je bila izdelana Novelacija prometne Studije na vplivnem
obmoc¢ju Parmove ulice za potrebe izdelave OPPN 173 Parmova (PNZ svetovanje projektiranje
d.o.o., marec 2018, v nadaljevanju Novelacija prometne $tudije), v kateri so bili upoStevani vsi
spremenjeni pogoji glede na leto 2007, ki vplivajo na prometne obremenitve. Novelacija
prometne Studija je pokazala, da o upoStevanju ukrepov za izboljSanje prometnih razmer,
nacrtovana gradnja ne bo prekomerno obremenila obstojeCe prometne mreZe. Podrobnejsa
pojasnila v zvezi s prometno ureditvijo obmoc¢ja so podana v stalis¢u pod zaporedno Stevilko 18.3
ter v stalis¢ih pod zaporedno Stevilko 1.

Pripomba 22.4: Mirujoc¢i promet
V obrazlozitvi dopolnjenega osnutka OPPN (str. 40) se navaja: "Pretezni del parkiris¢ za potrebe
obmocja je nacrtovan v kletnih etazah. Na nivoju terena so predvidena javna parkirna mesta ob
Parmovi ulici." V skladu z 38. ¢lenom OPN je potrebno za obmodja, ki se urejajo z OPPN izdelati
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mobilnostmi nacrt, v skladu s 1. tocko istega Clena pa se parkirna mesta zagotavlja na parceli
namenjeni gradnji. Ob Parmovi cesti so Ze izvedena obstojeCa javna parkirna mesta, ki sluzijo
trenutnim dejavnostim na obmodju, zato Ze obstojeCa parkirna mesta na Parmovi ulici, na 0Snovi
38. ¢lena OPN ne morejo zagotavljati potreb po parkirnih mestih v obmocju urejanja z OPPN.

StaliS¢e 22.4: Pojasnilo k pripombi.

Mobilnostmi nacrt se izdela v primeru odstopanj od normativov, dolo¢enih z OPN MOL ID. V
OPPN 173 Parmova so normativi, dolo¢eni z OPN MOL ID, upostevani, vendar na podlagi
ugotovitev prometne Studije povecevanje Stevila parkirnih mest v obmocju z odlokom o OPPN
omejeno. Parkiri§¢a ob Parmovi ulici so v odloku opredeljena kot del ureditev, ki se nacrtujejo z
OPPN, ne sodijo pa v kvoto parkirisc, ki jih je treba zagotavljati za nacrtovane stavbe v obmoc;ju.
Zaradi jasnosti je dolo¢ilo, ki se nanaSa na zagotavljanje potrebnih parkirnih mest dopolnjeno
tako, da se glasi: »(1) Za potrebe nacrtovanih stavb v prostorskih enotah PE1, PE2 in PE3 je treba
znotraj pripadajoCe prostorske enote zagotoviti parkirna mesta (v tabeli: PM) ob upoStevanju
naslednjih normativov:...«

Pripomba 22.5: Faznost gradnje
OPPN dopusca etapnost gradnje odsekov posameznih nacrtovanih cest in faznost rekonstrukcij
odsekov Parmove ceste. Ker OPPN v 21. ¢lenu doloca, da se posegi ter prometne in komunalne
ureditve v obmocju OPPN lahko izvajajo v posameznih lo¢enih fazah, OPPN omogoca zapore
Parmove ves Cas gradnje, kljub dejstvu, da je Parmova glavna in edina napajalna cesta celotnega
onemogocen dostop do celotnega obmocja juznega Bezigrada. Morebitne zacasne prometne
preureditve SirSega obmocja juznega Bezigrada pa ne predvideva. OPPN tudi ne opredeljuje
morebitne socasnosti izgradnje odsekov Zahodne ceste (C6), katerih izgradnja je Ze pogojena z
OPPN 48/09-2410 in OPPN 69/14-2886. Kot je ze v 2. to¢ki navedeno, iz OPPN ni razvidnih
bo v ¢asu gradnje zagotovljena prevoznost Parmove ceste, prometna pretoc¢nost in dostopnost do
posameznih obstojecih objektov na vzhodnem robu obmocja OPPN.
Predlagamo, da se v OPPN opredeli vse tehni¢ne resitve povezane z etapnostjo gradnje, predvidi
se, da se v 1. fazi zgradi na¢rtovano Zahodno cesto, nato ustrezno rekonstruira Parmovo ulico,
vkljuéno z vso komunalno infrastrukturo, ki poteka pod njo, Sele v nadaljnjih fazah omogoci
etapnost gradenj znotraj obmocja OPPN.

Stalis§¢e 22.5: Pripomba se delno uposteva.
Odlok o OPPN je dopolnjen tako, da mora biti celotna Parmova ulica urejena do pricetka uporabe
katerekoli stavbe v obmo¢ju, Parmove ulice pa po izvedeni rekonstrukciji ni dopustno uporabljati
za dostop v ¢asu gradnje. Podrobnejsi odgovor je podan v stali§¢ih pod zaporednima Stevilkama
18.3in 18.4.

Pripomba 22.6: Komunalno opremljanje stavbnih zemljis¢
OPPN dopusé¢a tudi moznost, da predvideno komunalno opremo za opremljanje stavbnih zemljis¢
gradi investitor na podlagi pogodbe o opremljanju. Menimo, da bi se morala rekonstrukcija
obstoje¢e komunalne infrastrukture, gradnja prikljuckov,prestavitve vodov in gradnja javne
razsvetljave, izvajati hkratno z rekonstrukcijo cestnih povrSin in vseh obstojecih in predvidenih
krizis¢ v obmocju Parmove ulice, ker z zgoraj navedeno moznostjo, GJI nikoli ne bo izvedena oz.
rekonstruirana, predvidene novogradnje, pa se bodo priklju¢evale na obstojece in dotrajane
komunalne vode, ki povecanih kapacitet ne bodo zmogle, komunalna in cestna infrastruktura pa
ostali obveznost lokalne skupnosti.

Stali§¢e 22.6: Pojasnilo k pripombi.
V kolikor bo za izvajanje gospodarske infrastrukture z investitorjem nacrtovanih stavb v obmocju
OPPN sklenjena pogodba o opremljanju, bo MOL izvajala nadzor nad izvedbo ter predajo
komunalne opreme, investitor pa bo moral za zavarovanje roka in kakovosti izvedbe del
predloziti ustrezne ban¢ne garancije.

Pripomba 22.7: Vpliv predvidene gradnje na kakovost bivanja

Mestna urbanisti¢na sluzba je zadolzena, da ureja prostor tako, da v kar najvecji mozni meri
izboljSuje pogoje bivanja vseh mescanov. Zakon o prostorskem nacrtovanju navaja, da se z
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razvojem naselij pri nacrtovanju in pripravi prostorske dokumentacije se ne sme slabsati kakovost
zivljenjskega okolja.

S pripravljenimi reSitvami v OPPN, ki vplivajo na na$ objekt (obrazloZzena v 1., 2., 3., 4., 5. in 6.
tocki tega dokumenta) ter ocenami in ugotovitvami, ki izhajajo iz Okoljskega porocila za OPPN
173 Parmova:
- za objekt Parmova ul. 36 so ugotovljene mejne/kriti¢ne vrednosti hrupa,
- objekt je umescen v obmocje mogoce pricakovane povecane vrednosti NOX,
se nam bo bistveno poslabsala kakovost bivanja. Poleg teh dveh bistvenih dejavnikov, ki vplivajo
na nase zdravje (hrup in zrak) pa se bivalni pogoji v naSem objektu poslabsujejo do skrajnih mej
tudi z vidika osonéenja.
Stanovalci slabsanje zascite pred okoljskim hrupom, nizanje kakovosti zraka, predvidenim
zagotavljanjem minimalno potrebne osoncenosti v stanovanjih in s tem poslabsevanje kakovosti
bivalnega okolja, dozivljamo kot poseg v ze pridobljene pravice, ki nam potencialno zmanjsuje
kakovost bivanja, negativno vpliva na naSe zdravje in navsezadnje tudi na vrednost naSih
nepremicnin.
Menimo, da so zgoraj navedena dejstva, zadosten razlog, da se dopolnjen osnutek OPPN 173
Parmova umakne iz nadaljnje obravnave in predlagamo, da se pripravi nov OPPN, ki po
pripravljen v skladu s temeljnimi dolo¢bami Zakona o prostorskem nacrtovanju, skladno z
zakonodajo RS in pripravljen tako, da se nam kakovost bivanja ne bo poslabsala. Le s pripravo
novega dokumenta bodo lahko omogocene kakovostne bivalne razmere in pogoji bivanja ter
zagotovljeno zdravje vseh krajanov (krajanov na katere predvidena gradnja vpliva ter novih
prebivalcev in uporabnikov prostora).
Razumemo, da je pri pripravi tako obseznega dokumenta na tako obcutljivem prostoru, izredno
tezko pripraviti in uskladiti zelje investitorjev, cilje MOL in hkrati uposStevati prostorske danosti
in dejstva, vendar menimo, da je potrebno kljub velikopoteznim Zeljam investitorjev spostovati
zakonodajo RS. Ze v fazi priprave novega dokumenta je potrebno z ustreznim dialogom
zagotoviti kakovost bivanja, ki ne poslabsuje bivalnih pogojev v obstoje¢ih objektih ampak jih
izboljSuje, hkrati pa ta prostor, ki trenutno Ljubljani resni¢no ni v ¢ast uredi tako, da bo po meri
vseh Ljubljancanov.

Stalis¢e 22.7: Pojasnilo k pripombi.
V vseh fazah priprave OPPN je bila upo$tevana zakonodaja s podro¢ja urejanja prostora in
varstva okolja. Vplivi na obstojece stavbe so bili v okviru dopustnih vrednosti, kar je bilo
obravnavano v okoljskem porocilu, na katerega je bilo ze v fazi dopolnjenega osnutka pridobljeno
pozitivno mnenje MOP. Na podlagi pripomb z javne razgrnitve so bile zmanjSane viSine in
preoblikovani volumni stavb, s tem se je zmanjSala zmogljivost obmocja OPPN za 25 %.
Posledi¢no se je zmanjsal tudi vpliv na obstojece stavbe v obmod;ju.

Pripomba 23: Lastniki stanovanjsko poslovne stavbe Dunajska 9a in Civilna iniciativa
(pripravila A. H.)
Lastniki stavbe, ki zivimo na Dunajski 9A v neposredni okolici Parmove ulice menimo, da OPPN
173 Parmova (v nadaljevanju OPPN) ne uposteva celotnega predela juznega Bezigrada, saj nacrt
ne povezuje ustrezno obstojecega dela z novim nacrtovanim. lzgradnja tako velikega kompleksa v
slepi ulici kar Parmova je, je popolnoma neustrezno.
Nacrtovanje kakr$nekoli pozidave tega podrocja in potrjevanje predstavljenih gradbenih naértov
bo mozno Sele po pripravi ustrezne NOVE Prometne in Okoljske Studije, kot tudi ustreznega
nacrta komunalne ureditve.
Vsega tega v OPPN-ju Zal niste predstavili. Glavne tezave predstavljajo naslednje tocke:
e bistveno znizanje bivanjskih in delovnih standardov za Ze obstojece prebivalce, kot tudi za
vse, ki delajo v ze obstojecih poslovnih stavbah na tem podroc¢ju
e nastanek toplotnih otokov oz. temperaturnega $oka in akumulacije toplote zaradi prekomerne
pozidave
e preslabo prezracevanje zaradi pretirane pozidave
izguba pravilnega osoncenja
e bistveno poslabsanje kakovosti zraka zaradi premajhnega pretoka zraka iz SiSenskega hriba in
Tivolija

16



PREDLOG
bistveno poslabsSanje zraka zaradi prevelikega prometa
bistveno zviSanje hrupa zaradi povecanega prometa
odvzem dostopa do stanovanj oz. poslovnih prostorov obstoje¢im uporabnikom tega prostora
onemogocanje dostopa intervencijskim vozilom
odvzem javnih parkirnih mest obstojeCim uporabnikom tega prostora zaradi pred kratkim
izvedenih in z novo Prometno Studijo iz leta 2008 predvidenih sprememb na juznem
Bezigradu

vvvvv

mozno Se dodatno povecanje prometa, hrupa in onesnazevanja okolja zaradi predvidene
selitve glavne avtobusne postaje na Vilharjevo v naslednjem letu.
Od izgradnje podvozov dalje se je predvsem Dunajska cesta in celoten juzni Bezigrad izrazito
spreminjal. Kar bi bilo v redu, ¢e bi ob vsaki spremembi MOL kot dober gospodar, urbanisti in
arhitekti kot dobri nacrtovalci pri nacrtovanju novosti upoSteval tudi obstojeCe stanje na
posameznem podro¢ju. Temu zal ni bilo tako in enako je tudi pri OPPN-ju.
Vsekakor je potrebno resiti najprej prometno in infrastrukturno urediti celotno podrocje juznega
Bezigrada z upoStevanjem nekaterih sprememb, ki se na tem podro¢ju pricakujejo tudi poleg
OPPN-ja. Vse o tem boste nasli v prilogah.

Pripomba 23.1: Promet
1. Kako je mogoce, da se letosnji OPPN razlikuje od lanskega OPN-ja v tako veliki meri?
2. Na osnovi Cesa nameravate povecati gostoto prebivalstva na tem podrocju do take nevzdrzne
mere? Dejansko je na podrocju Parmove predvidenih cca 700 stanovanj in ne le 555. Poleg
Islamskega verskega centra, ki ga bodo verjetno mnozi¢no obiskovali Muslimani iz vse Slovenije,
predvidevate tudi izgradnjo HOTELA in vrste upravno-poslovnih stavb. Gostote prebivalstva in
drugih uporabnikov tega prostora pa ne bodo predstavljali samo stanovalci v novih enotah (Ce
Stejemo 3 osebe na stanovanje znaSa to 700 x 3=2100 stanovalcev!) pac¢ pa tudi dnevni migranti,
ki bodo delali in/ali stanovali v predvidenih upravno/poslovnih stavbah (Koliko ljudi lahko dela v
stolpnici visoki ve¢ kot 5S0m? Predvideni pa sta 2 + vse ostale zgradbe!) Pri vsem tem pa niso
upostevani obiskovalci Islamskega centra! ( Ne vem koliko se jih ob praznikih zbere v Hali Tivoli
— sliSala sem da se jih zbere vec tiso¢!) V predvidenem nacrtu na Parmovi prav tako ni
nacrtovanih dovolj parkirnih mest in garaz! Ali bodo parkirali pa kar na Livarski, kjer ni dovolj
prostora niti za STAROSELCE?
3. Vse to pa ste nacrtovali brez predhodne ureditve prometa! To je nevzdrzno. Podrobno sem
pogledala Dopolnjeni osnutek OPPN, kot tudi Okoljsko poro€ilo. Pri vsem tem nisem nasla
nobenih resitev oz nacrtov za ureditev prometa na tem podrocju. Ali mogo¢e MOL razmislja, da
bo vse prepustil INVESTITORJEM, tako kot ima to ze v nacrtu pri Zahodni cesti, ki naj bi peljala
ob progi in Islamskem centru. Iz nacrta je tudi razvidno, da je Zahodna cesta prikljucena na ulico
Bezigrad. Koncuje pa se nekje ob Kurilniski. Kako si to sploh zamisljate?
4. MOL se ni niti doslej in kot kaze se ne namerava niti v bodoce ob novih projektih ukvarjati z
obstojeCim stanjem na nekem podrocju. Ne zanimajo ga kot temu recemo STAROSELCI, kot tudi
ne obstojece poslovne in stanovanjske zgradbe. Tudi tukaj kaze, da je tako!
5. MOL zZe vrsto let na tem podrocju zapira izvozne ceste iz Parmove na Dunajsko. Tako so zaprti
prehodi na Dunajsko iz Trstenjakove, JakSiceve, Smoletove in Likozarjeve, zaprt pa je tudi
prehod iz Parmove na Tivolsko. MOL je skoraj s celotnim prometom proti Dunajski obremenil
ulici BeZigrad in Livarsko in delno Drenikovo. Proti Tivolski ni nobenega prehoda, v Sisko pa
pelje samo Drenikova. Nova Zahodna cesta, ki je predvidena ob progi od ulice Bezigrad proti
DZamiji pa se bo kot kaze zakljucila malo naprej od DZamije in je kot "The way of no return in
the middle of nowhere" ali po nase "cesta brez povratka bogu za hrbtom".
neprevozna, saj se je prepustnost prometa zaradi novega semaforja Se zmanjsala. Ob konicah je
cela ulica zasedena s Cakajo¢imi vozili. Stanovalci, ki imajo lastne parkirne prostore na svojih
vrtovih skoraj ne morejo speljati iz svojih vrtov. Se bolj pa ste poslabsali situacijo lastnikom
stavbe Dunajske 9A, ki ste jo ze pred leti tako reko¢ zazidali. Lastniki lahko parkiramo svoje
avtomobile samo ob Livarski ulici, saj na Likozarjevo nimamo nobenega dostopa, ker je mesto
brez kakr$negakoli soglasja okoliskih stanovalcev dovolilo postavitev rampe, do katere pa lahko
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dostopajo samo Delo, Dunajska 9 in Dunajska 7. Ob tem bi omenila Se, da ste s tem onemogocili
dostop tudi gasilcem in reSevalcem!

7. Niti MOL niti arhitekti, ki na osnovi nekih narocil delajo naérte za novogradnje NIKOLI ne
preverjajo prometne in pozarno-varnostne situacije skupaj z lastniki obstojecih stavb in nacrtujejo
novogradnje, kot da ni nikjer nikogar. Za posledice in nastale tezave pa ne odgovarja nihce.
8. Zaradi vsega tega ZAHTEVAMO, da najprej uredite vse potrebne prometne povezave in
zacnete Sele nato razmisljati o izgradnji Juznega Bezigrada.

Stalisée 23.1: Pripomba se uposteva.
V fazi priprave predloga OPPN je bila izdelana Novelacija prometne Studije na vplivhem
obmod¢ju Parmove ulice za potrebe izdelave OPPN 173 Parmova (PNZ svetovanje projektiranje
d.o.0., marec 2018, v nadaljevanju: Novelacija prometne Studije), v kateri je bilo celovito
obravnavano obmocje med Dunajsko cesto, Samovo ulico in Zeleznico. V Novelaciji prometne
Studije so bile upoStevane zmanjSane kapacitete obmocja OPPN (BTP stavb je glede na
dopolnjeni osnutek zmanjsan za 25 %) in upoStevani nacrtovani posegi v vplivnem obmocju
OPPN Parmova. V $tudiji so nacrtovani ukrepi, s katerimi se bodo izboljsale prometne razmere v
SirSem obmocju. Podrobneje so ugotovitve prometne Studije in nacrtovani ukrepi za izboljSanje
prometnih razmer pojasnjeni v stalis¢ih pod zaporedno $tevilko 1.
Se pojasnili k podani pripombi:

- v obmocju OPPN je nacrtovanih do 571 stanovanj, enako kot v fazi dopolnjenega osnutka,

- nova »zahodna cesta«, cesta C6, se zakljuci na jugu obmoc¢ja OPPN, kjer sta nacrtovana uvoz
v kletne etaze IVKC in navezava na interno cesto v juznem delu prostorske enote PE1. V
podaljskih Likozarjeve ulice, Livarske ulice, Jaksiceve ulice in ulice Bezigrad pa je obmocje z
nacrtovanimi cestami povezano s prometnicami, ki se na vzhodni strani navezujejo na Parmovi
ulico, na zahodni strani pa na cesto C6.

Pripomba 23.2: Izpostavljenost hrupu, kakovost zraka in svetlobna onesnaZenost — hrup
(Okoljsko porocilo)
1. Meritve, ki so navedene v okoljskem porocilu so kot kaze iz leta 2010, kar pomeni, da verjetno
ne ustrezajo danasnji situaciji.
2. Iz porocila sem povzela oceno obremenitve, ki se nanasa tako na Dunajsko, kot tudi na
Parmovo. Vse stavbe, ki so ob Dunajski, in ob Zeleznici so Zze na 59 Db A, kar je kriti¢na raven.
(gl. str. 3)
3. Hrup pa se bo Se bistveno povecal, ¢e bo ves promet iz Parmove proti Centru potekal po 2
obstojecih cestah to je Livarski in Bezigradu. Kako si to predstavljate in s kak$§no pravico? Iz
strogega Centra je MOL umaknil ves promet razen LPP-ja in zdaj veselo objavlja, da se je
kakovost zraka v Centru neskoncno izboljsala. Toda na ¢igav racun? Tako, da ste velik del
prometa preusmerili za Bezigrad? Center kot tak pocasi izgublja svojo vlogo in postaja neka de
luxe oaza. Na zaprtem delu Slovenske ni pravega mestnega Zivljenja, morda edino poleti, ko je
nekaj ve¢ turistov. Opazam pa, da se prenaseljen in prenapolnjen Bezigrad razvija v nek
poslovno-stanovanjski City. Stolpnica tu, stolpnica tam, nevzdrzen promet, slaba kakovost zraka
in svetlobna onesnazenost!
4. Pred kratkim sem slisala tudi informacijo naj bi se Avtobusna postaja naslednje leto preselila
na predvideno lokacijo na Vilharjevi! To pa verjetno pomeni, da bo vecina avtobusov prihajala na
novo postajo na Vilharjevi preko Dunajske in bo enako odhajala iz Vilharjeve in nato preko
Dunajske na konc¢ne postaje izven Ljubljane. To pa bo $e povecalo hrup in slabo kakovost zraka
na tem podrocju!

Stalis¢e 23.2: Pojasnilo k pripombi.
Z doslednim izvajanjem prometne politike si MOL prizadeva zmanjsati Stevilo motornih vozil na
celotnem obmoc¢ju mesta, ter hkrati povecati dostopnost z javnim prevozom, pes in s kolesi. Na
obmoc¢ju OPPN bo to doseZzeno z omejevanjem Stevila dopustnih parkirnih mest, z uvedbo
kolesarskih stez in pe§ povezav z ustreznimi navezavami na okolico, nikakor pa ne na racun
prenaSanja prometne obremenitve na druge dele mesta. Posledica zmanj$anja motornega prometa
bo tudi izbolj$anje kakovosti zraka in zmanjSanje hrupa.
Izdelava okoljskega porocila in strokovne podlage (ocena hrupa) je priceta vzporedno s pripravo
OPPN. Cas izdelave sega e v obdobje leta 2010 s poznej§imi dopolnitvami in uskladitvami. Pri
izdelavi okoljskega porocila so bili uporabljeni dostopni razpolozljivi podatki. Meritve, ki se jih
navaja pa so sluzile predvsem za pridobitev dodatnih informacij o oceni hrupne obremenitve na
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obmocju. Ocena hrupa pa je izdelana na podlagi modelnih izraGunov z upostevanjem obstoje¢ih
in predvidenih prometnih obremenitev. Rezultati izvedenih meritev, pa so bili uporabljeni tudi kot
preveritev za t.i. kalibracijo modela. Ocena obremenitve s hrupom po izvedbi OPPN je ocenjena
na podlagi napovedi prometnih obremenitev cest iz zeleznic v $irsi okolici v letu 2017, pri oceni
pa je upoStevano povecanje cestnega prometa po izgradnji z OPPN predvidene poslovno-
stanovanjske soseske ter splosno povecanje cestnega in zelezniSkega prometa v prihodnosti. V
strokovni oceni je podrobneje ocenjena obremenitev novih stanovanjskih stavb na obmocju
OPPN v letu 2017. Pri izraunu je upoS$tevana tudi predvidena pozidava Islamskega verskega
kulturnega centra, ki lezi zahodno od obmoc¢ja OPPN in bo delno zasencila stavbe na zahodnem
robu OPPN Parmova pred hrupom ZelezniSkega prometa po Zelezniski progi Ljubljana - Jesenice.
Zaradi navedenega je stalis¢e, da je okoljsko porocilo in ocena hrupa ustrezna podlaga za namen
izvedbe postopka CPVO.

Pripomba 23.3: Kakovost zraka in narava
5. Iz vaSega porocila izvira, da je kakovost zraka na tem podroc¢ju zelo slaba (Zeleznica,
avtomobilski promet) in se bo zaradi novih sprememb Se poslabsala.
6. S postavitvijo 52 metrskih stolpnic ob Parmovi, Kurilniski in ob gorenjski progi se bo na tem
podroé&ju povsem ZAPRLA PRETOCNOST ZRAKA iz Tivolija in RoZnika na na$ del mesta, ki
je ze tako preobremenjen s prometom. Kako si to predstavljate? Ali res mislite, da imate pravico
do tako drasticnega uni¢evanja okolja in v bistvu tudi ljudi, ki tu zivimo ali delamo?
7. Kot izvira iz vaSega okoljskega porocila str. 61, je to podro¢je ze zdaj povsem pozidano in
nima dovolj ustreznih zelenih povrsin! Zelena prestolnica Evrope 2016 naj bi bila Ljubljana!!
Ocitno Bezigrad ne spada zraven!

Stalis¢e 23.3: Pojasnilo k pripombi.
Kakovost in preto¢nost zraka, ki je bila ze v fazi dopolnjenega osnutka ustrezna, se je v fazi
predloga Odloka 0 OPPN z zmanjSanjem viSine in volumna stavb ter z zmanjS$anjem kapacitet
obmocja izboljsala.
V vsebini okoljskega porocila je bil posebej obravnavan tudi okoljski cilj »ohranjena kakovost
zraka«. V sklepnem delu okoljskega porocila je zakljucek, da izvedba OPPN ne bo bistveno
vplivala na kakovost zraka glede na obstojece stanje in razmere. V ta namen so v okoljskem
porocilu opredeljeni omilitveni ukrepi, ki jih je izdelovalec OPPN vkljucil v vsebino odloka.

Pripomba 23.4: Svetlobna onesnaZenost str. 61
8. Na obmoc¢ju OPPN Parmova se nahaja 16 virov svetlobnega onesnazenja, od katerih jih 15 ni v
skladu z Uredbo o mejnih vrednostih svetlobnega onesnazenja okolja. To je samo na Parmovi, kaj
pa vse ostalo na juznem Bezigradu?

Stalis¢e 23.4: Pojasnilo k pripombi.
V odloku o OPPN so v 31. ¢lenu podana dolocila v zvezi z ukrepi za zmanjSanje svetlobnega
onesnazenja (jakost svetil, usmeritev svetlobnih snopov). Odlok tudi doloca, da je treba obstojece
svetilke na obmocju OPPN, ki so po veljavnih predpisih neustrezne, zamenjati.

Pripomba 23.5: Zaklju¢ne ugotovitve — (hrup, zrak, narava svetlobna onesnaZenost, str. 65)
Okoljski vplivi na zdravje ljudi se na obravnavanem podroc¢ju lahko pojavljajo zaradi:
* prekomerne obremenjenosti s hrupom,
» prekomernega onesnazenja zraka,
* svetlobnega onesnazenja.
Pricakovani vplivi, ki bi jih izvedba OPPN lahko povzrocila pa so:
* sprememba kakovosti zraka
* spremembe obremenjenosti okolja s hrupom
* dodatno svetlobno onesnazenje.
Vsi ti motilci po vasi raziskavi namre¢ izjemno negativno vplivajo na zdravje ljudi.
Ostalo
1. Ljubljana je prepolna nacetih gradbenih jam. Trenutno se kolikor vem sanirata 2 - Bavarski
dvor in Frankopanska, vse ostale pa so v razsulu. Tudi pri Bezigrajskem dvoru je ena.
2. Logi¢no bi bilo, da bi najprej dogradili odprta gradbisca in bi Sele nato priceli s tako
megaleomanskimi projekti kot je Parmova seveda po predhodni celoviti ureditvi prometa.
3. Kdo so zainteresirani investitorji! Ali bodo to investitorji, ki bodo financirali Zahodno cesto?
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Stalis¢e 23.5: Pojasnilo k pripombi.

Pripomba izraza mnenje, razen v delu, ki se nanaSa na investitorstvo. Naro¢nika predmetnega
OPPN sta RS, Ministrstvo za javno upravo in Energoplan d.d.. Vecinska lastnika zemljis¢ sta
Republika Slovenija in DUTB, ki bosta bodisi investirala v gradnjo predvidenih ureditev ali
prodala zemljisca drugim investitorjem.
Gradnja »zahodne ceste« (ceste C6) bo v celoti bremenila obmoc¢je OPPN s stroski komunalnega
opremljanja zemljisc.

Pripomba 24: Cetrtna skupnost BeZigrad
Svet CS Bezigrad je preucil pripombe obéanov na razgrnjen osnutek odloka o obcinskem
podrobnem prostorskem nacrtu 173 Parmova in podaja naslednje pripombe na OPPN 173
Parmova:

Pripomba 24.1:
Svet CS Bezigrad predlaga, da se pred sprejemom OPPN Parmova 173 izvede nova prometna
Studija, saj je izvedena Studija zastarela in ne uposSteva na novo umescenih objektov. Obstojeca
prometna ureditev ni ustrezna niti za obstojeCe stanje, zato predlagamo, da se preuci moznost
izvedbe dodatnih izhodov iz tega prometno zaprtega obmocja, in sicer s podhodi/nadhodi ¢ez
Zeleznisko progo proti Tivolski ulici in proti Siski z urejenimi pes in kolesarskimi potmi.

Stalis¢e 24.1: Pripomba se delno uposteva.
Ugotovitve in nacrtovani ukrepi iz Novelacije prometne $tudije so podrobneje obrazlozeni v
staliS¢ih k pripombama pod zaporedno Stevilko 1.2 in 1.3. Naértovana je pe$ in kolesarska
povezava preko zelezniSke proge Ljubljana — Jesenice med obmocjem IVKC in Rusko ulico.
Ureditev prehoda bo delno bremenila obmoc¢je OPPN s stroski komunalnega opremljanja stavbnih
zemljis¢. Na podlagi OPN MOL ID je dopustno urediti tudi prehod oz. podhod v podaljsku
Parmove ulice na Tivolsko cesto, za kar pa ¢asovni okviri izvajanja $e niso doloceni.

Pripomba 24.2:
Predvidene kapacitete na tem obmog¢ju so zastavljene preobsezno, saj se zmanjsuje kvaliteta
bivanja obstoje¢ih prebivalcev, zmanjSuje se osonc¢enost sosednjih zgradb, prevelika je prometna
zgostitev brez ustreznih zunanjih parkiris¢ in kolesarske steze, zato predlagamo, da se zmanjsajo
visinski gabariti in etaznost vseh objektov, da se naredijo ve¢ji cestni odmiki, zato da se uredijo
primerna zunanja parkirisca in primerne kolesarske steze, ki so nujno potrebne.

Stalis¢e 24.2: Pripomba se upoSteva.
Na podlagi pripomb z javne razgrnitve so bili objekti v obmoc¢ju OPPN zmanjsani, posledi¢no so
se zmanjSale tudi kapacitete obmocja. Bruto tlorisne povrSine (BTP) nad terenom znotraj obmocja
OPPN so se zmanjsale za 25 %, najvec v prostorski enoti PE1, kjer so BTP nacrtovanih stavb
manjse za 33 %. V spremenjenem profilu Parmove ulice so na¢rtovani pasovi za bo¢no parkiranje
in kolesarske steze.

Pripomba 24.3:
Na obmo¢ju vrtca naj se zagotovijo ustrezna parkiriséa.

Stalis¢e 24.3: Pripomba se upoSteva.
V kon¢ni ureditvi je 5 PM za potrebe vrtca zagotovljenih na parceli, namenjeni gradnji vrtca,
dolocila predloga so dopolnjena tako, da je dodatnih 5 PM dopustno zagotavljati v kletnih etazah
nacrtovanih stavb v prostorski enoti PE3. Na podlagi prejetih pripomb je OPPN dopolnjen tako,
da se do pricetka gradnje stavb 3A, 3B, 3C, 3D in 3E ohranja obstojeca ureditev na juzni strani
stavbe 3H. Dodatnih 5 PM za potrebe vrtca je v tem Casu dopustno zagotoviti na terenu znotraj

prostorske enote PE3 ali na drugih ustreznih povrsSinah, ki so od stavbe oddaljene najvec
200,00 m.

Pripomba 24.4:
Svet CS Bezigrad predlaga, da se proucijo pripombe civilne iniciative OPPN 173 Parmova in
posameznikov (pripombe v prilogi), in pripravi odgovore na pripombe ter se pri predlogu OPPN
173 Parmova upostevajo ustrezne resitve.
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Stalis¢e 24.4: Pripomba se uposteva.
Stalis¢a do pripomb Civilne iniciative so podrobneje obrazlozena v stalis¢ih k pripombam pod
zaporednima $tevilkama 12 in 23.

Pripomba 25: §. K.
Z zgrozenostjo ze nekaj let spremljam nacrtno urbanisti¢no unic¢evanje Ljubljane (Celovski dvori,
StoZice, nacrt garaze pod trznico....) in popolno ignoriranje pripomb s strani krajanov in tudi SirSe
slovenske javnosti glede posegov v Ljubljani. O¢itno smo postali talci skritih interesov neznanih
investitorjev, ki jih ne zanima kakovost bivanja v nasi prestolnici in jo Zelijo o€itno le izkoristiti
za tekoce dobicke. Zato v celoti, z vsemi ¢lani druzine in prijateljev, ki smo si ogledali na¢rtovane
posege ob Parmovi, podpiram vse pripombe krajanov. Mislim, da kot prebivalci Ljubljane imamo
pravico, da dobimo odgovore na vsa zastavljena vpraSanja o tej temi.
Poleg ze objavljenih vprasanj in zahtev krajanov, ki so neposredno prizadeti, dodajam Se svoje
predloge:
- Projekt naj se v celoti objavi tudi v javnih ob¢ilih (Casopisi, TV Tar¢a ...)
- Slovenski javnosti naj se predstavijo predlagatelji tega projekta, kot njihovi potencialni
investitorji.
- Predlagam izvedbo lokalnega referenduma.
- Predlagam, da se o tej in podobnih temah za¢nemo pogovarjati na druzbenih omrezjih in
pozivam k aktivnemu razmisljanju.
Menim, da brez Cistih racunov, ki zadevajo ta projekt, tvegamo novo nevralgi¢no tocko, ki bo Se
dolgo zaposlovala in tudi zastrupljala celotno slovensko javnost.

Stalis¢e 25: Pojasnilo k pripombi.
Nacin obves$€anja javnosti v zvezi z izdelavo OPPN doloc¢a veljavna zakonodaja, ki opredeljuje,
da mora ob¢ina omogoditi javnosti seznanitev z dopolnjenim osnutkom OPPN v okviru javne
razgrnitve, ki traja najmanj 30 dni in v tem ¢asu zagotoviti tudi njegovo javno obravnavo. Ob¢ina
z javnim naznanilom po svetovnem spletu in na krajevno obi¢ajen nacin obvesti javnost o kraju in
¢asu javne razgrnitve, pri ¢emer oblika javno razgrnjenih dokumentov ni predpisana. Celotno
gradivo dopolnjenega osnutka OPPN je bilo javno razgrnjeno v ¢asu od 12. oktobra 2016 do
25. novembra 2016, Okoljsko poroc¢ilo za OPPN 173 Parmova pa od 25. oktobra 2016 do
25. novembra 2016 v prostorih MOL OUP, Poljanska 28, Ljubljana, ter v prostorih Cetrtne
skupnosti Bezigrad. Izvlecek gradiva pa je bil dostopen tudi preko spleta. Javna obravnava
gradiva je bila 9. novembra 2016 v prostorih Cetrtne skupnosti Bezigrad. Dopolnjeno gradivo je
bilo skupaj z Novelacijo prometne $tudije dodatno predstavljeno Se na predstavitvi v Mestni hisi
dne 26. aprila 2018.
Naro¢nika predmetnega OPPN sta RS, Ministrstvo za javno upravo in Energoplan d.d.. Veéinska
lastnika zemljiS¢ sta Republika Slovenija in DUTB, ki bosta bodisi investirala v gradnjo
predvidenih ureditev ali prodala zemljis¢a drugim investitorjem.

Pripomba 26: Denis Strikovi¢, mestni svetnik MOL

V sredo, 9. novembra, sem se na sedezu Cetrtne skupnosti Bezigrad udelezil javne obravnave
gradiva ob¢inskega podrobnega prostorskega nacrta za obmogje urejanja 173 Parmova. Na 18.
seji Mestnega sveta MOL in tudi na javni razgrnitvi OPPN 173 Parmova sem pozdravil nacrte, s
katerimi bi se resili degradiranega obmocja ob severnem delu centralnega dela MOL.

Ob upostevanju gabaritov in gostote poseljenosti na obmoc¢ju vzhodno in zahodno od obmocja
urejanja 173 Parmova ter ob upostevanju, da je predvsem zaradi zelezniske proge na juznem in
zahodnem delu $irS§ega obmocja juznega Bezigrada to obmogje slabse prometno povezano z
ostalimi deli Ljubljane, lahko prepoznamo, da so trenutne kapacitete obmocja urejanja
predimenzionirane.

Za primerno umestitev obmocja urejanja v SirSe obmocje bi bilo potrebno znizati dovoljene
viSinske gabarite in zmanj$ati dovoljene tlorisne gabarite (predvsem v prostorski enoti 1 obmocja
urejanja) tako, da bodo prilagojeni glede na visinske in tlorisne gabarite obstojecih stavb v SirSem
obmocju. Z znizanjem visinskih gabaritov in zmanjsanjem tlorisnih gabaritov bomo prisli tudi do
zmanjsanja potencialnih stanovanjskih kapacitet in s tem do veéje prilagoditve glede na gostoto
poseljenosti vzhodno od obmocja urejanja. Z zmanjsanjem tlorisnih gabaritov bi dobili na tem

21



PREDLOG
obmocju urejanja tudi prostor za umestitev kolesarske infrastrukture, ki bo se posebej pomembna
ob dolgoroénem urejanju neposredne prometne povezave $ir§ega obmodja s Centrom in Sigko.

Stalisée 26: Pripomba se uposteva.
Na podlagi pripomb z javne razgrnitve so bili objekti v obmo¢ju OPPN zmanjSani, posledi¢no so
se zmanjSale tudi kapacitete obmocja. Bruto tlorisne povrsine (BTP) nad terenom znotraj obmocja
OPPN so se zmanjSale za 25 %, najve¢ v prostorski enoti PE1, kjer so BTP nacrtovanih stavb
manjse za 33 %.
V obmocju OPPN so nacrtovane kolesarske steze vzdolz Parmove ulice na odseku od ulice
Bezigrad do Likozarjeve ulice. Na ostalih cestah v obmoc¢ju OPPN bo kolesarski promet potekal
po robu vozisca, kar je glede na pricakovano prometno obremenitev ter na predvideni prometni
rezim in nacrtovani profil cest ustrezna resitev.
Nacdrtovana je pe§ in kolesarska povezava preko ZelezniSske proge Ljubljana — Jesenice med
obmo¢jem IVKC in Rusko ulico. Ureditev prehoda bo delno bremenila obmocje OPPN s stroski
komunalnega opremljanja stavbnih zemljis¢. Na podlagi OPN MOL ID je dopustno urediti tudi
prehod oz. podhod v podaljsku Parmove ulice na Tivolsko cesto, za kar pa ¢asovni okviri
izvajanja Se niso doloceni.

Pripomba 27: D.D.S.
Pripombe podajam kot solastnica stanovanja v stanovanjski stavbi na Parmovi ulici 49, parc. §t.
2013/1 k.0. Bezigrad, ki se skladajo z ostalimi sostanovalci te stavbe.
Razlogi nasega nasprotovanja osnutku OPPN 173 Parmova so naslednji:

Pripomba 27.1:
Popolnoma neustrezna prometna ureditev SirSega obmocja za zazidavo, ki jo predvideva OPPN

vvvvv

vvvvv

slabo preto¢no, da avtomobili mnozi¢no uporabljajo plo¢nik za voznjo pri zavijanju desno iz
Parmove. Poleg peScev so ogrozeni tudi kolesarji, ki jih zaradi ozkega cestis¢a izrivajo vozeéi
avtomobili. Zelo nepregledno, preobremenjeno in nevarno je tudi krizis¢e Parmove s cesto
Bezigrad, ki bi ga bilo treba semaforizirati ali kako drugace rekonstruirati, da bi se resilo nastete
tezave.
StaliS¢e 27.1: Pripomba se uposteva.

V fazi usklajevanja dopolnjenega osnutka OPPN 173 Parmova s pripombami javnosti je bila
izdelana Novelacija prometne Studije na vplivnem obmocju Parmove ulice (PNZ svetovanje
projektiranje d.o.0., marec 2018), v kateri so za izboljsanje prometnih razmer predvideni naslednji

ukrepi:

- krizis¢e Drenikova — Parmova: optimizacija krmilnega programa semaforjev in dodatni
zavijalni pasovi,

- krizis¢e Dunajska — Linhartova: optimizacija krmilnega programa semaforjev, prestavitev

vvvvvvvvvv

kraku,
- Optimizacija razmerja med stanovanjskim in poslovnim programom v obmogju,
- omejevanje Stevila novih parkirnih mest,
- sprememba prometne smeri na Livarski ulici: uvoz z Dunajske ceste, izvoz na Parmovo ulico.
Z ukrepi, predlaganimi v Studiji, je mogoce zagotoviti ustrezno stanje na prometnem omrezju ob
upostevanju dopustnih kapacitet in programov v skladu z dolo¢ili OPPN.

Pripomba 27.2:
Nedopustno visok visinski gabarit predvidene stavbe 3F, ki bi s predvidenimi 12 m viSine
popolnoma zakrila edini kvaliteten pogled proti zahodu iz bivalnih prostorov obstojece
stanovanjske stavbe. Glede na to, da je v stavb 3F predvidena namembnost za vrtec, ki je obi¢ajno
enoetazno poslopje, je tako visok viSinski gabarit neutemeljen.

Stalis¢e 27.2: Pripomba se ne upoSteva.
Dopustna visina do 12,00 m omogoca gradnjo vrtca z viSino do 3 etaz, upostevajo¢ zahtevane
neto visine prostorov v skladu s predpisi (min. 3,00 m igralnice in min. 3,60 m Sportne igralnice).
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Odlok je dopolnjen z doloc¢ilom, da je dopustna etaznost vrtca do najve¢ P+2, prav tako je glede
na etaznost dopustno znizanje visine stavbe.

Pripomba 27.3:
Nepremisljeno reSena prometna ureditev za vrtec. Kot vsi vemo, vrtec res ne potrebuje
vecjega Stevila parkirnih mest, vendar pa dejstvo, da starsi (zal) vecinoma svoje otroke
pripeljejo z avtomobilom in da se to dogaja skoncentrirano v jutranji in popoldanski
"konici" je nujno, da se dostop z osebnimi avtomobili uredi tako, da poteka krozno.
Zagotovljenih mora biti dovolj parkiri$¢ za krajse ustavljanje in moznost za CimprejSnjo
zapustitev obmoc¢ja vrtca. V osnutku OPPN-ja pa je ta segment neustrezno resen, saj
predvideva vzvratno obracanje in drenjanje prihajajocih in odhajajocih vozil na skopo
odmerjeni povrsini.

Stalisée 27.3: Pripomba se ne uposteva.
Na parceli, namenjeni gradnji vrtca, je v skladu z normativi OPN MOL ID nacrtovanih 5 PM.
Prometna resitev je skladna s prometno tehni¢nimi in prometno varnostnimi zahtevami ter je
potrjena s strani pristojnega oddelka za nacrtovanje prometnih ureditev — MOL Oddelek za
gospodarske dejavnosti in promet.

Pripomba 27.4:
Se vedno upamo, da bodo nacrtovalci novogradenj na tem obmodju tako spretni, da bodo uspeli
ohraniti obstojeca odrasla drevesa, e posebej mogoc¢ni hrast na zahodni strani stavbe, na katerega
smo opozarjali ze v predhodnih obravnavah predvidenih zazidav.
Stanovalci si zelimo dobro prometno pretocnost Parmove in ureditev pe§ prehodov preko
7eleznice v smeri proti Siski in Tivoliju (zahodno) in proti centru mesta (juzno). To bi vsekakor
sprostilo prometne poti na tem obmocju in dvignilo nivo bivanja za obstojeCe in bodoce
stanovalce, pa tudi Stevilne uporabnike islamskega centra.

StaliS¢e 27.4: Pojasnilo k pripombi.
Ohranitev obstojecih dreves v obmocju OPPN ni obvezna, je pa skladno z dolocili 12. ¢lena
OPPN 173 Parmova v prostorski enoti PE3 treba zasaditi najmanj 21 dreves z dodathim pogojem,
da je do 30% dreves nad streho kleti dopustno nadomestiti z visokimi grmovnicami.
Dostopnost obmoc¢ja za peSce in kolesarje bo dodatno izboljSana z nacrtovano izven nivojsko
povezavo med Si¥ko in BeZzigradom preko Zelezniske proge Ljubljana — Jesenice. Ureditev
povezave bo delno bremenila obmocje OPPN s stroski komunalnega opremljanja stavbnih
zemlji$€. Na podlagi dolo¢il OPN MOL ID je dopustna tudi ureditev pe$ podhoda oz. nadhoda v
podaljsku Parmove ulice na Tivolsko cesto, ki pa ¢asovno ni opredeljena.

Pripomba 28: A.J.

Pripombe 28.1:
Prometno ureditev je treba uredi celostno za SirSe podrocje Juznega Bezigrada in ne parcialno le
za ta del, ki ga ureja OPPN 173, zasnova prometne ureditve naj upoSteva intenzivnost bodo¢ih
prometnih tokov ter ustrezne povezave z glavnimi mestnimi cestami (Slovenska, Tivolska,
Celovska, Drenikova), enosmerna ulica, kot je Livarska ne more biti le ena od treh navezav na te
ceste; zasnova prometne ureditve ne sme temelji na 8 let stari prometni Studiji, ki je zaradi
spremenjenih okoli§¢in neuporabna.

Stalis¢e 28.1: Pripomba se uposteva.
V fazi priprave predloga OPPN je bila izdelana Novelacija prometne Studije na vplivnem
obmoc¢ju Parmove ulice za potrebe izdelave OPPN 173 Parmova (PNZ svetovanje projektiranje
d.o.o., marec 2018, v nadaljevanju: Novelacija prometne Studije), v kateri so bili upostevani vsi
spremenjeni pogoji glede na leto 2007, ki vplivajo na prometne obremenitve. Podrobneje so
pojasnila v zvezi z ugotovitvami in ukrepi, podanimi v Novelaciji prometne $tudije, pojasnjeni v
stali§¢ih do pripombe pod zaporedno $tevilko 1.

Pripombe 28.2:
Na vseh cestah obmocja naj se uredijo povrsSine za kolesarje, uredijo naj se prehodi preko ali pod
zeleznisko progo na Tivolsko proti centru oz. v Sp. Sisko proti Unionu oz. Tivoliju.
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Stalis¢e 28.2: Pripomba se delno uposteva.

V obmo¢ju OPPN so nadrtovane kolesarske steze vzdolz Parmove ulice na odseku od ulice
Bezigrad do Likozarjeve ulice. Na ostalih cestah v obmoc¢ju OPPN bo kolesarski promet potekal
po robu vozisca, kar je glede na pri¢akovano prometno obremenitev ter na predvideni prometni
rezim in nacrtovani profil cest ustrezna reSitev.

Nacrtovana je pes in kolesarska povezava preko Zelezniske proge Ljubljana — Jesenice med
obmoc¢jem IVKC in Rusko ulico. Ureditev prehoda bo delno bremenila obmocje OPPN s stroski
komunalnega opremljanja stavbnih zemljis¢. Na podlagi OPN MOL ID je dopustno urediti tudi
prehod oz. podhod v podaljsku Parmove ulice na Tivolsko cesto, za kar pa ¢asovni okviri
izvajanja Se niso doloceni.

Pripombe 28.3:
Mirujoéi promet: ugotavljam, da je za potrebe novih pozidav v osnutku OPPN 173 predvidenih
premalo pokritih in odprtih parkirnih mest, predvsem na juznem delu ob Kurilniski ulici (Enoti
PEI In PE 2), kjer je predvidenih 330 stanovanj in velike povrSine poslovnih prostorov. Ob
upostevanju Ze obstojeCega mirujocega prometa je pakirnih mest za lastnike, zaposlene in
obiskovalce ob¢utno premalo.

Stali§¢e 28.3: Pripomba se ne uposteva.
V skladu s prometno politiko MOL se vzpodbuja uporaba javnih prevoznih sredstev, dostopanje z
nemotoriziranimi sredstvi (pe$ in kolesarski promet) ter zmanj$evanje uporabe osebnih vozil.
Tudi Novelacija prometne Studije je pokazala, da se z omejevanjem Stevila novih parkirnih mest
izbolj$ajo prometne razmere v obmod¢ju. Omejevanje dostopa z motornimi vozili pa je povezano z
izboljSanjem dostopnosti obmocja z javnim prevozom, pes in s kolesi. Podrobnejsi odgovor na
pripombo je podan v stalis¢u pod zaporedno Stevilko 9.6.

Pripomba 29: L.V. K.

Varovanje naselbinske dedi$¢ine Mestne ¢etrti JuZni Bezigrad
Ugotovitve:

1. Obmocje, ki ga obravnava OPPN 173 Parmova (v nadaljevanju OPPN) vzhodno — ob
Parmovi ulici meji na obmocje naselbinske dedis¢ine Mestna Cetrt Juzni Bezigrad. Juzni del
obmocja dedis¢ine od ulice Bezigrad do Likozarjeve ulice je vplivno obmocje OPPN.

2. Mestna &etrt Juzni Bezigrad je kot naselbinska dedis¢ina evidentirana v RKD z ESD 20039.
Je dediscina kategorije 2. Rezim njenega varstva se upravlja s prostorskimi akti.

3.V okoljskem porocilu je podana skupna ocena trajnega vpliva izvedbe na okoljski cilj Dobro
stanje enot kulturne dedisCine za vse 3 enote dedisCine v obmoc¢ju 0z. na meji obmocja
OPPN. Ovrednoteno je, da bo vpliv nebistven — ocena B.

4. Pravilnik o seznamih zvrsti dedis¢ine in varstvenih usmeritvah, Uradi list RS, §t. 10/2010 (v
nadaljevanju Pravilnik) v 7. toc¢ki 4. ¢lena predpisuje katere varovane vrednote naselbinske
dediscine je potrebno ohranjati in v 7. alineji dolo¢a: odnos med naseljem ali med njegovim
delom in okolico (vedute na naselje in pogled iz njega).

Problem:

Okoljsko porocilo (v nadaljevanju OP) glede vpliva OPPN na obmocje naselbinske dedis¢ine
Mestne Cetrti Juzni Bezigrad ocenjuje, da obstaja majhna verjetnost, da bo z realizacijo plana
prislo do sprememb varovanih lastnosti, ker OPPN posega le v robne predele varovanega
obmocja, in da posegi niso taksni, da bi lahko vplivali na enoto kulturne dediscine.

Vpliv plana na varovano vrednoto naselbinske dedis¢ine v smislu 7. alineje 7. odstavka 4. tocke
Pravilnika (pogledi na naselje in iz njega) Se zdale¢ ne sega le do meje med obema obmocjema.
Navzven sega najmanj tja, od kjer vizualno obmocja dedis¢ine Ze/Se zaznavno, v notranjost pa do
mej s kateri je Se vidno obmocje plana. Cilj ohranjanja teh vrednot v izdelavi OP ni bil
zasledovan.

OP v povezavi z naselbinsko dedis¢ino tudi ves ¢as navaja ve¢ enot dedis¢ine — posamezni objekt
obravnava kot eno enoto. Menim, da je naselbinsko dedis¢ino potrebno obravnavati predvsem kot
celoto — naselje, posamezne objekte pa kot gradnike te celote.

Okoljsko porocilo bi moralo kot varovano vrednoto opredeliti tudi pogled na naselje ali njegov
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del in iz njega, in zasledovati cilj ohranjanja tega odnosa med planom in obmoc¢jem dedis¢ine.
Na Mestno Cetrt Juzni Bezigrad v smislu varovane vrednote pogleda na obmocje in iz njega
vplivata vzhodni in juZni del plana. Trenutno stanje na obmocju plana je sledece:
Likozarjevo ulico oz. do nacrtovane ulice C1.
- Na vzhodu je zdaj podro¢je pozidave z majhnimi viSinskimi gabariti. Gre za objekte z
etaznostjo P+1, ki se proti jugu zniza v P, izstopa pa zadnji objekt na severu z etaznostjo P+3
(zajet v OPPN z oznako 3H).
- Smer pozidave je delno vzporedna s cesto, od ulice je odmaknjena in se ji le izjemoma
neposredno pribliza. V delu nasproti Trstenjakove ulice pa so objekti postavljeni pod kotom cca.
45 ° glede na cestisce in tvorijo prostor odprt proti ulici.
Navedeni prostorski volumni — visine objektov, odmiki pozidav in odprti prostori opredeljujejo
varovano vrednoto pogleda iz naselja v njegovo okolico na zahodu. Odprtost 0z. nepozidanost na
jugu pa opredeljuje veduto — pogled na varovano naselje oziroma njegov JZ vogal.
Menim, da je treba za$cititi vse kar je od tega roba Se ostalo in varovati vrednote naselja po
veljavnih rezimih varstva. Obmodje dedis¢ine je s posegi v preteklosti utrpelo Ze veliko dokonéne
Skode, predvsem neposredno ob robu in na njem, e posebej na jugu ob Likozarjevi.
OPPN obravnava obmocje na nacin, ki s staliS¢a atributov ohranjanja naselbinske dedis¢ine
izni¢uje nekatere od njenih varovanih vrednot. Pogled iz obmocja dedis¢ine proti zahodu in proti
jugozahodu spreminja popolnoma, edini $e obstoje¢i del nekdanje Siroke vedute nanj pa na
jugozahodu povsem zapira. Problemati¢ni so predvsem visinski gabariti predvidene pozidave, ki
so vsi vecji kot pri obstojeci pozidavi (namenjeni rusenju). Problemati¢na je pozidava v juznem
0z. jugovzhodnem delu plana na lokaciji objektov 1D in delno 1A.
Obmogje plana je degradirano obmocje mesta. Kljub temu pa so njegove obstojece
mikroprostorske tvorbe, ki so tam nastale pred degradacijo, dolocilni element varovane dediscine
0z. njene pojavnosti v prostoru in v mestu. Del mestnega tkiva ne dolo¢a — ne more in ne sme
poskusati dolocati le samega sebe. Prav to tendenco pa kaze osnutek OPPN.
Presoja vplivov s sledenjem cilju ohranjanja vrednote pogleda v naselje in iz njega bi ugotovila,
da predlagana prostorska ureditev ni v skladu s tem ciljem. lzvedba tako velikih stavbnih
volumnov bi uklescila obmocje dedis¢ine v klin, obdala bi ga s treh strani z oklepom visoke
pozidave, in presekala njegovo komunikacijo z okolico. Plan dedis¢ine torej ne integrira, temvec
jo izkljucuje in odtujuje iz mestnega tkiva, in tako ne zagotavlja trajnostnega razvoja obmocja.
Alternativna reSitev:
Menim da je obmocje naselbinske dedis¢ine mozno ustrezno ohraniti le, ¢e plan uposteva:
- Urbanisti¢no zasnovo, ki odraza princip obstojece urbanisti¢ne resitve vsaj ob Parmovi ulici in
JV obmocju plana, ki z oddaljevanjem od varovanega obmocja lahko preide v bolj avtonomne
reSitve;
- JV obmocje plana — vogal med Parmovo in Kurilnisko naj ostane brez pozidave:
- odmiki stavbnih volumnov od Parmove naj v povprecju ostanejo taksni kot so pri obstojeci
pozidavi;
- tlorisni in viSinski gabariti objektov ob Parmovi ne presegajo gabaritov trenutne pozidave,
z oddaljevanjem od varovanega obmocja pa se lahko vecajo.
Okoljsko porocilo je potrebno dopolni. Med okoljske cilje naj se vklju¢i ohranjanje odnosa med
naselbinsko dedis¢ino in okolico oz. pogledi na naselje in iz njega. Na podlagi tega zastavljenega
cilja naj se Se enkrat oceni vpliv izvedbe na naselbinsko dedis¢ino.

StaliS¢e 29: Pripomba se ne uposteva.

Umestitev goste pozidave z vecjimi viSinskimi gabariti je bila nacrtovana ze v fazi izdelave OPN
MOL ID. OPPN tako povzema usmeritve, ki so bile preverjene ze v sklopu priprave okoljskega
porocila za prostorski izvedbeni dokument MOL.
Vpliv na naselbinsko dedis¢ino je bil pri pripravi okoljskega poroéila za OPPN 173 Parmova
obravnavan v okviru pravil stroke in ob doslednem upoStevanju podanih smernic s strani
Ministrstva za kulturo. K okoljskemu porocilu je bilo Ze v fazi dopolnjenega osnutka pridobljeno
pozitivho mnenje MOP.
V fazi predloga so se gabariti stavb znizali, stavbi volumni so se zmanjsali, pozidava pa je glede
na dopolnjeni osnutek odmaknjena od roba Parmove ulice in poravnana v gradbeno linijo. Na ta
nacin se je omilil tudi stik med nacrtovano pozidavo in stavbo dediS¢ino na vzhodni strani
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obmoc¢ja. K predlagani resitvi je bilo pridobljeno pozitivno mnenje Ministrstva za kulturo in
soglasje MOP.

Pripomba 30: Natasa Suki¢, samostojna svetnica ZL
Mestni svetniki smo prejeli pripombe skupine krajanov obmocja juznega Bezigrada — Cl 173
Parmova, na osnutek Odloka o ob¢inskem podrobnem prostorskem nacértu 173 Parmova, ki je bil
obravnavan na 18. seji MS MOL dne 26.9.2016 in bil skupaj s pripombami sprejet (soglasno).
Pripombe se nanasajo predvsem na prometno infrastrukturo, prekoracitev hrupa v ¢asu gradnje in
slabSo kakovost Zivljenja z razvojem naselja. Pozivajo MU MOL, da pripravi nov osnutek akta,
pripravi prometno Studijo in nov OPPN. Zbrali so podpise 213 krajanov soseske. Predlagam, da
prisluhnete pripombam krajanov in jih v ¢im ve¢ji meri upostevate pri pripravi novega akta.
Stalis¢e 30: Pojasnilo k pripombi.
Stalis¢a do pripomb Civilne iniciative so podrobneje obrazloZena v stali§¢ih k pripombam pod
zaporednima Stevilkama 12 in 23.

Pripomba 31: N.O.S.

Pripomba 31.1:
1. V skladu s 6. ¢lenom Uredbe o okoljskem poro¢ilu in podrobnejSem postopku celovite presoje
vplivov izvedbe planov na okolje (UR.L. RS, §t. 73/05) za Okoljsko poroc¢ilo — OPPN 173
Parmova in 322 Parmova muzej (http://www.ljubljana.si/si/mol/mestnauprava/oddelki/urejanje-
prostora/javne-razgrnitve/106651/detail.ntml), bi moral biti javnosti posredovan poljuden
povzetek okoljskega porocila. Po pregledu razgrnjene dokumentacije ugotavljam, da javnosti ni
posredovan poljuden povzetek okoljskega porocila, tako kot narekujejo predpisi, zato Vas
pozivam, da gradivo ustrezno dopolnite in objavite zakonsko predpisan povzetek okoljskega
porocila, ki bo razumljiv javnosti.

StaliS¢e 31.1: Pojasnilo k pripombi.
Sestavni del vsebine izdelanega Okoljskega poroéila je »povzetek«, ki je na uvodnih straneh
porocila. Povzetek je napisan na strani 3 in strani 4 osnovnega Okoljskega porocila. Tako je
okoljsko porocilo po strukturi in vsebini skladno z dolocili Uredbe o okoljskem poroéilu in
podrobnejsem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje.

Pripomba 31.2:

2. V Okoljskem porocilu za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej — del "DOPOLNITEV K
OP", oktober 2014 (v nadaljevanju OP), str. 4 navaja, da vsebina iz tega dokumenta v celoti
nadomesti vsebine, ki se nanasajo na segment "hrup", zato smatram, da so ostali podatki navedeni
v OP za OPPN 173 Parmova, »Obrazlozitev k OP«, OIKOS d.o0.0., julij 2016, OP za OPPN 173
Parmova in 322 Parmova muzej —del, OIKOS d.o.0., april 2013 in OP za OPPN 173 Parmova in
322 Parmova muzej - del, OIKOS d.0.0., april 2014 anulirani. Spodnje pripombe se zato nanasajo
izklju¢no na OP - dopolnitev, oktober 2014.

2.1 1z skopega povzetka - Strokovne ocene obremenitve s hrupom in predlog protihrupne zasgite
za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej del (EPI SKEPTRUM d.o.0., julij 2011,
dopolnitev april 2013), navedenega na str. 6 OP, ni mogoce preveriti, kateri vhodni parametri
prometa so bili upoStevani za izra¢un ocen obremenjevanja s hrupom za promet niti preveriti
rezultatov izracunov ucinkov omilitvenih ukrepov. Zgoraj navedeni elaborat pa ni priloZzen k OP,
zato je gradivo pomanjkljivo in ni skladno s predpisi. Pozivam vas, da Strokovne ocene ustrezno
dopolnite z manjkajo¢imi podatki, ki bodo omogocali preverjanje izraunov.

StaliS¢e 31.2: Pripomba se ne uposteva.

Okoljsko porocilo za predmetni OPPN je izdelano v skladu z dolocili Uredbe o okoljskem
porocilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje. Priloga 1,
navedene uredbe, ki opredeljuje vsebino okoljskega porocila pa ne doloca, da bi morale biti
priloge sestavni del okoljskega porocila. Zato je vsebina strokovne ocene v ustrezni meri
vkljuéena v vsebino okoljskega porocila. Pri tem velja izpostaviti, da je okoljsko porocilo
wstrateSki dokument«, na podlagi katerega se izvede postopek CPVO. Okoljsko porocilo je
dokument, v katerem se opredelijo, opisejo in ovrednotijo pomembni vplivi izvedbe plana. Glede
na identificirano potencialno problematiko, je bila v sklopu priprave dodatno izdelano loena
strokovna podlaga (ocena hrupa), katere namen je bil detajlneje preveriti potencialne vplive v tem
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segmentu. Navedeni pristop je bil ustrezen in je bilo za okoljsko porocilo pridobljeno tudi mnenje
0 ustreznosti s strani pristojnega ministrstva — MOP.

Pripomba 31.3:
2.2. V OP, t&. 3.2.2 - omilitveni ukrepi, tabela, str. 15 in 16, so ucinki omilitvenih ukrepov
pavsalno ugotovljeni kot pozitivni in naj bi imeli za posledico tak$§no zmanj$anje obremenitev, da
je vpliv OPPN nebistven (OP, t¢. 3.2.1.1 - ovrednotenje vplivov, tabela, str. 13 in 14). Vse to naj
bi prebivalci verjeli na besedo, brez ene Stevilke, izra¢una itd. V OP rezultati meritev niso
povzeti, prav tako ni predstavljena metodologija. Ugotavljam, da javno razgrnjeni dokumenti v
javni obravnavi, ne omogocajo preverjanja pavsalnih, a za izid ocenjevanja bistvenih trditev v
zvezi z okoljskimi vplivihrupa. Pozivam vas, da Strokovne ocene ustrezno dopolnite z
manjkajo¢imi podatki, ki bodo omogocali preverjanje izracunov.

Stalis¢e 31.3: Pripomba se ne uposteva.
Navedena vsebina se nana$a na dokument »Dopolnitev k Okoljskemu poroéilu za OPPN 173
Parmova in 322 Parmova muzej — del« (OIKOS d.o.o., oktober 2014). V tem dokumentu so po
izbranih kazalcih predstavljene kljuéne ugotovitve predhodno izdelane strokovne ocene. Detajlni
povzetek in prikaz vsebin ocene, pa je predhodno povzet v osnovnem okoljskem porocilu. Namen
okoljskega poro€ila ni preverjanje izracunov, temve¢ pregled, opis in ovrednotenja pomembnih
vplivov izvedbe plana na okolje ipd. Pri predmetni zadevi pa je tako, da je bilo vzporedno
ugotovljeno, da so ukrepi iz izdelane strokovne podlage (ocena hrupa) bili Ze vkljuceni v predlog
odloka, zato so skladno s predstavljeno metodologijo bili tudi vplivi na izbrani okoljski cilj
ovrednoteni kot nebistveni (B).

Pripomba 31.4:
2.3 Kot je v OP na str. 9 navedeno, bi morala vlada (MOP) in MOL Ze pred leti pripraviti
Operativni naért za zmanjSevanje hrupa, s katerim bi se v predvidenem c¢asu odpravila
preseganja obremenjevanja s hrupom. Zato je nepravilno naértovati in ocenjevati vpliv novih
posegov tako, da se jih primerja s sedanjim, dejansko nezakonitim stanjem. Edino pravilno je
domnevati, da bo drZava izpolnila svoje zakonske in mednarodne obveznosti. Zato je, kot stanje
brez vplivov OPPN, vsaj srednjero¢no in dolgoro¢no potrebno upostevati, da so v ¢asu posegov
OPPN vse vrednosti pod mejnimi oz. kriticnimi vrednostmi oz. tako, da na tockah, kjer so
presezene mejne/kriti¢ne vrednosti, te niso ve¢ presezene. V predstavljenem OP se nevzdrzno
sedanje stanje izkoristi in izrabi za opraviCevanje ter alibi za dodatno obremenjevanje
prebivalcev, ki so Ze sedaj preobremenjeni z okoljskim hrupom. Pozivam vas, da izraune in
ocene v OP popravite in dopolnite na predlagani nacin, ki bo tako bolj pravilno prikazal u¢inke
vplivov OPPN.
StaliS¢e 31.4: Pripomba se ne uposteva.

Okoljsko porocilo za predmetni OPPN je izdelano v skladu z dolocili Uredbe o okoljskem
porocilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje. V sklopu
opisa, opredelitve in ovrednotenja pomembnih vplivov izvedbe plana na okolje je bila kot vir
informacij in podatkov uporabljena tudi strokovna podlaga (ocena hrupa) izdelana s strani
pooblaséene akreditirane inStitucije. Pri tem je treba izpostaviti, da se vrednotenje potencialnih
vplivov izvaja na podlagi primerjave stanja in gibanja izbranih kazalnikov. Pri tem je treba kot
izhodisCe zasledovati zateCeno stanje brez izvedbe plana, saj je predmet presoje v sklopu
okoljskega porocila izvedba plana.

Pripomba 31.5:
2.4 Obravnava vplivov obremenjevanja s hrupom v OP (str. 13, 1. vrstica tabele, stolpec 3 - ocena
smeri gibanja in vrednost kazalca) temelji na predpostavki, da se bodo vrednosti obremenjevanja
s hrupom glede na obstojece stanje zaradi sploSnega naraS¢anja cestnega in zelezniS$kega prometa
obcutno povecala in da to povecCanje ne bo posledica OPPN. Ta predpostavka ni v ni¢emer
utemeljena, poleg tega pa je tudi v nasprotju z ze izdelanimi ocenami iz 2008 in 2014, iz katerih
je jasno razvidno, da okoljski hrup na tem obmoc¢ju pada in nikakor ne naras¢a, kot je napa¢no
predstavljeno v okoljskem poroc¢ilu (vir: primerjava strateSkih kart hrupa iz leta 2008,
pripravljenih za OPN-MOL ID 2010, in kart hrupa iz leta 2014, pripravljenih za OPN-MOL-ID
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2015, obe pridobljeni od MOL). Tudi zato je treba obstojece okoljsko porocilo v poglavju hrup
popraviti in vplive obravnavati v skladu z rezultati vrednosti.

Stali$¢e 31.5: Pojasnilo k pripombi.

Okoljsko porocilo je bilo izdelano na podlagi takrat dostopnih podatkov in informacij. Strokovna
podlaga (ocena hrupa) je bila izdelana na podlagi dostopih podatkov, izvedenih meritev in
napovedi, ki so bila dostopna v ¢asu izdelave ocene. V okoljskem poroc¢ilu so v zadostni meri
opredeljeni, opisani in ovrednoteni vplivi na segment hrupa, ki omogocijo izvedbo CPVO za
namen priprave in sprejemanja prostorskega akta. Dejstvo je, da okoljsko porocilo ni dokument
porocila o vplivih na okolje za namen pridobivanja okoljevarstvenega soglasja, temvec je
okoljsko porocilo bolj strateSki dokument in podlaga za izvedbo postopka CPVO v procesu
priprave in sprejemanja prostorskega akta.

Pripomba 31.6:
2.5 1z tretjega stolpca razpredelnice na str. 13 OP izhaja, da se zaradi izvedbe OPPN ne bo
povecalo Stevilo ljudi izpostavljenih prekomernim obremenitvam v sosednjih objektih z
varovanimi prostori. PoveCanje obremenitev pri sosednjih objektih bo posledica povecanja
cestnega in ZelezniSkega prometa, kar pa ni predmet OPPN. Prosim obrazlozitev navedenega
dejstva, saj se do nejasnih navedb ni mogoc¢e opredeliti in ugotoviti, kaksen vpliv naj bi imele na
prebivalce, s tem pa tudi ne omogocajo javne obravnave. Nadalje je v isti razpredelnici navedeno,
da bodo z izvedbo ukrepov znotraj objektov zagotovljeni ustrezni bivalni pogoji. S tem se bo
stopnja izpolnjevanja usmeritev s podro¢ja varstva pred hrupom dolo¢enih v OPN MOL
povecala, kar predstavlja pozitiven ucinek. Iz gradiva ni razvidno, na katerih izra¢unih ali
meritvah je ta sklep utemeljen, zato te trditve in tudi domnevno pozitivnega ucinka ni mogoce
preveriti, tako da tudi za to podro¢je javna obravnava ni mogoc¢a. Prosim, da gradivo dopolnite
tako, da bo nedvoumno razumljivo in preverljivo pojasnjeno, kakSen pozitiven ucinek imajo
izvedeni ukrepi znotraj obmocja na obstojece objekte.
Stali$¢e 31.6: Pojasnilo k pripombi.

Izdelana strokovna podlaga (ocena hrupa) je bila podlaga za primerjavo vrednosti izbranih
kazalcev. Ocena obremenitve s hrupom po izvedbi OPPN je ocenjena na podlagi napovedi
prometnih obremenitev cest in Zeleznic v §irsi okolici v letu 2017, pri oceni pa je upoStevano
povecanje cestnega prometa po izgradnji z OPPN predvidene poslovno-stanovanjske soseske ter
splosno poveCanje cestnega in zelezniSkega prometa v prihodnosti. V strokovni oceni je
podrobneje ocenjena obremenitev novih stanovanjskih stavb na obmoc¢ju OPPN v letu 2017. Pri
izracunu je upostevana tudi predvidena pozidava Islamskega verskega kulturnega centra, ki lezi
zahodno od obmoc¢ja OPPN in bo delno zasencila stavbe na zahodnem robu OPPN Parmova pred
hrupom zelezniskega prometa po Zelezniski progi Ljubljana - Jesenice.

Pripomba 31.7:
2.6 V drugi vrstici razpredelnice 3.2.1.1 - ovrednotenje vplivov, OP str. 13, je v razdelku
daljinskega vpliva ugotovljeno, da bo na $irSem obravnavanem obmod¢ju Stevilo preobremenjenih
stavb in prebivalcev celo manjse kot pred izvedbo plana, kar pa je posledica rusitev objektov na
obmocju OPPN. V objektih predvidenih za ruSenje ni stanovanj in so po ve€ini prazni. To
pomeni, da navedeno zmanjsanje Stevila preobremenjenih stavb in prebivalcev, ni realno in je
torej trditev napacna ter zavajajoca ter ne omogoca javne obravnave. Pozivam vas, da natancno
preverite stevilo preobremenjenih prebivalcev glede na poseljenost obstojecih objektov, saj bo le
tako mozZno objektivno ocenjevati Skodljive ucinke vplivov na prebivalce. Zaradi vseh naStetih
pomanjkljivosti in napak v OP predlagam, da se poglavje o hrupu v okoljskem porocilu popravi
in dopolni ter se ga v dopolnjeni obliki v celoti razgrne v ponovno javno obravnavo. Poglavje o
hrupu v okoljskem porocilu v sedanji pomanjkljivi obliki z napacnimi predpostavkami,
pavsalnimi trditvami brez utemeljitev ali podatkov namre¢ javne obravnave ne omogoca.

StaliS¢e 31.7: Pripomba se ne uposteva.
V okoljskem porocilu ter tudi v strokovni oceni je govora o Stevilu preobremenjenih stavb z
varovanimi prostori. Glede na dostopne rezultate je bilo ocenjeno, da bo prislo do zmanjsanja oz.
da se zaradi izvedbe OPPN ne bo povecalo Stevilo ljudi izpostavljenih prekomernim
obremenitvam v sosednjih objektih z varovanimi prostori.
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Pripomba 31.8:
3. OP za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej, april 2014, t¢. 10.2.1.2 - ocena sprememb
gibanja izbranih kazalcev, str. 56, navaja, da bodo nove prometnice, ki bodo vodile do programa
IVKC, obremenjene med 2.200 in 4.500 vozil/dan. Zaradi izvedbe OPPN Parmova, se bo delno
povecala prometna obremenitev Parmove in Livarske ulice, medtem ko se gostota prometa na
SirSem prometnem omreZju ne bo bistveno spremenila, hkrati se v OP t¢. 10.2.1.3 - ovrednotenje
vplivov, str. 57, navaja, da se zaradi navedenih sprememb PLDP kot posledice izvedbe plana (ca.
2.500 dodatnih vozenj), kakovost zraka na obmocju OPPN in v njegovi neposredni bliZini ne bo
bistveno poslabsala. Zgoraj navedene ugotovitve ne upostevajo z OPPN predvidene faznosti
gradnje in obdobja izvajanja plana, ki v dopolnjenem osnutku OPPN ni posebej opredeljeno (OP
t¢. 2.8 predvideno obdobje izvajanja plana, str. 24). Promet na Parmovi in Livarski ulici se bo ob
upostevanju predvidene faznosti gradnje ceste C6 in neopredeljenosti obdobja izvajanja plana
povecal vsaj za predvidene obremenitve kot posledica delovanja IVKC, med 2.200 in 4.500
vozil/dan, kar pomeni izdatno poslabsanje kakovosti zraka, ki ga OP zavajajoce ne prikaze in s
tem ne omogoc¢i javne obravnave Skodljivih uéinkov na prebivalce. Zaradi navedenega
predlagam, da se okoljsko porocilo popravi in dopolni s podatki o predvideni prometni ureditvi,
ki upostevajo faznost gradnje ter se ga v dopolnjeni obliki v celoti razgrne v ponovno javno
obravnavo.
Stalis¢e 31.8: Pripomba se ne uposteva.

Okoljsko porocilo za predmetni OPPN je izdelano v skladu z dolocili Uredbe o okoljskem
poroéilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje. V sklopu
okoljskega porocila je potrebno opredeliti in ovrednotiti celovite vplive izvedbe plana na okolje.
Izhodis¢a so bili dostopni podatki. Okoljsko porocilo s svojim namenom ni dokument, v sklopu
katerega bi obravnavo vplivov delili na faze gradnje ali obratovanja. Dejstvo je, da okoljsko
porocilo ni dokument o vplivih na okolje za namen pridobivanja okoljevarstvenega soglasja,
temveé je okoljsko poroéilo strateSki dokument in podlaga za izvedbo postopka CPVO v procesu
priprave in sprejemanja prostorskega akta. Okoljsko poroéilo je ustrezno pripravljeno in bo treba
morebitne tovrstne vplive v ¢asu gradnje obravnavati v postopku pridobivanja dovoljenj za poseg
Vv prostor.

Pripomba 31.9:
4. OP za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej, april 2014, t¢. 10.2.1.3 — ovrednotenje
vplivov, str. 57, ocenjuje, da bo vpliv izvedbe OPPN na okoljski cilj ohranjena kakovost zraka
nebistven (C), zaradi izvedbe omilitvenih ukrepov (navedeni v preglednici 16 — predlagani
omilitveni ukrepi, str. 68). V nadaljevanju navaja, da se lahko ob neupostevanju in neizvedbi
omilitvenih ukrepov ocene za okoljske cilje, ki so sedaj ocenjeni s C (nebistven vpliv ob izvedbi
omilitvenih ukrepov), lahko spremenijo v oceno D (bistven vpliv). OPPN ukrepov v zgoraj
navedeni preglednici v celoti ne uposteva, saj v preéni profil predvidene rekonstrukcije Parmove
ulice ni umeséene kolesarske steze, s tem OPPN ne izpolnjuje okoljskih ciljev za ohranjanje
kakovosti zraka. Realna ocena vpliva je torej D, kar pomeni, da gre za bistven vpliv, zato vas
pozivam, da se OPPN popravi, v skladu z okoljskimi cilji za ohranjanje kakovosti zraka.

StaliS¢e 31.9: Pripomba se delno uposteva.
Okoljsko porocilo za predmetni OPPN je izdelano v skladu z dolocili Uredbe o okoljskem
porocilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov na okolje. Opisani in
ovrednoteni vplivi izvedbe plana so dosegli najve¢ raven stopnje vpliva (C) nebistven zaradi
upostevanj omilitvenih ukrepov. Navedena pripomba ni bila omilitveni ukrep v sklopu okoljskega
porocila, zato se do tega ne opredeljujemo. Ne glede na navedeno pa dodajamo, da je bil v
predlogu OPPN precni profil Parmove ulice dopolnjen s kolesarskimi stezami.

Pripomba 32: Druzini K. in Z., krajani BeZigrada
V nadaljevanju podajamo pripombe na besedilo dokumenta »Okoljsko porocilo za obcinski
podrobni prostorski naért (OPPN) 173 Parmova in 322 Parmova muzej — del "DOPOLNITEV K
OP", oktober 2014 (v nadaljevanju: OP).
6. ¢len Uredbe o okoljskem porocilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe
planov na okolje (UR.L. RS, §t. 73/05) med drugim doloc¢a, da mora okoljsko porocil vsebovati
tudi povzetek ugotovitev z obrazlozitvijo. Poleg tega je dolofeno Se, da mora biti povzetek
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poljuden in razumljiv javnosti.
Po pregledu razgrnjene dokumentacije ugotavljam, da je dokument vsaj v neskladju s 6. ¢lenom
Uredbe o okoljskem poroé¢ilu in podrobnejSem postopku celovite presoje vplivov izvedbe planov
na okolje. Predlagatelja pozivamo, da gradivo ustrezno dopolni in popravi ter zagotovi skladnost
vsebine s predpisi.
V gradivu se veckrat sklicujete na Strokovno oceno obremenitve s hrupom in predlog protihrupne
zaScite za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej del (EPI SKEPTRUM d.o.0., julij 2011,
dopolnitev april 2013). Zgoraj navedeni elaborat pa ni prilozen k OP, zato tudi ni mogoce
preveriti kateri vhodni parametri prometa so bili upostevani za izracun ocen obremenjevanja s
hrupom za promet, kot tudi niti mogocCe preveriti rezultatov izracunov ucinkov omilitvenih
ukrepov. Gradivo je zato pomanjkljivo in ni skladno s predpisi. Pozivamo vas, da Strokovne
ocene ustrezno dopolnite z manjkajo¢imi podatki, ki bodo omogocali preverjanje izracunov.
V OP, t¢. 3.2.2 - omilitveni ukrepi, tabela, str. 15 in 16, so ucinki omilitvenih ukrepov pavsalno
ugotovljeni kot pozitivni in naj bi imeli za posledico tak§no zmanjSanje obremenitev, da je vpliv
OPPN nebistven (OP, t¢. 3.2.1.1 - ovrednotenje vplivov, tabela, str. 13 in 14). Vse to naj bi
prebivalci verjeli na besedo, brez ene Stevilke, izracuna itd. V OP rezultati meritev niso povzeti,
prav tako ni predstavljena metodologija. Ugotavljam, da javno razgrnjeni dokumenti v javni
obravnavi, ne omogoc¢ajo preverjanja pavsalnih, a za izid ocenjevanja bistvenih trditev v zvezi z
okoljskimi vplivi hrupa. Pozivamo vas, da Strokovne ocene ustrezno dopolnite z manjkajocimi
podatki, ki bodo omogocali preverjanje izracunov.
Kot je v OP na str. 9 navedeno, bi morala vlada (MOP) in MOL ze pred leti pripraviti Operativni
nacrt za zmanjSevanje hrupa, s katerim bi se v predvidenem casu odpravila preseganja
obremenjevanja s hrupom. Zato je nepravilno nacrtovati in ocenjevati vpliv novih posegov tako,
da se jih primerja s sedanjim, dejansko nezakonitim stanjem.
Edino pravilno je domnevati, da bo drzava izpolnila svoje zakonske in mednarodne obveznosti.
Zato je, kot stanje brez vplivov OPPN, vsaj srednjero¢no in dolgoro¢no potrebno upostevati, da
so v Casu posegov OPPN vse vrednosti pod mejnimi oz. kritiénimi vrednostmi oz. tako, da na
tockah, kjer so preseZzene mejne/kriti¢ne vrednosti, te niso ve¢ presezene. V predstavljenem OP se
nevzdrzno sedanje stanje izkoristi in izrabi za opravi¢evanje ter alibi za dodatno obremenjevanje
prebivalcev, ki so Ze sedaj preobremenjeni z okoljskim hrupom. Pozivamo vas, da izracune in
ocene v OP popravite in dopolnite na predlagani naéin, ki bo tako bolj pravilno prikazal u¢inke
vplivov OPPN.
Obravnava vplivov obremenjevanja s hrupom v OP (str. 13, 1. vrstica tabele, stolpec 3 - ocena
smeri gibanja in vrednost kazalca) temelji na predpostavki, da se bodo vrednosti obremenjevanja
s hrupom glede na obstojece stanje zaradi sploSnega nara$canja cestnega in ZelezniSkega prometa
obcutno povecala in da to povecanje ne bo posledica OPPN. Ta predpostavka ni v ni¢emer
utemeljena, poleg tega pa je tudi v nasprotju z Ze izdelanimi ocenami iz 2008 in 2014, iz katerih
je jasno razvidno, da okoljski hrup na tem obmocju pada in nikakor ne narasca, kot je napacno
predstavljeno v okoljskem porocilu (vir: primerjava strateSkih kart hrupa iz leta 2008,
pripravljenih za OPN-MOL- ID 2010, in kart hrupa iz leta 2014, pripravljenih za OPN-MOL-ID
2015, obe pridobljeni od MOL). Tudi zato je treba obstojeCe okoljsko porocilo v poglavju hrup
popraviti in vplive obravnavati v skladu z rezultati vrednosti.
Iz tretjega stolpca razpredelnice na str. 13 OP izhaja, da se zaradi izvedbe OPPN ne bo povecalo
Stevilo ljudi izpostavljenih prekomernim obremenitvam v sosednjih objektih z varovanimi
prostori. Povecanje obremenitev pri sosednjih objektih bo posledica poveCanja cestnega in
zelezniSkega prometa, kar pa ni predmet OPPN. Prosim obrazlozitev navedenega dejstva, saj se
do nejasnih navedb ni mogoce opredeliti in ugotoviti, kakSen vpliv naj bi imele na prebivalce, s
tem pa tudi ne omogocajo javne obravnave.
Nadalje je v isti razpredelnici navedeno, da bodo z izvedbo ukrepov znotraj objektov zagotovljeni
ustrezni bivalni pogoji. S tem se bo stopnja izpolnjevanja usmeritev s podrocja varstva pred
hrupom dolo¢enih v. OPN MOL povecala, kar predstavlja pozitiven ucinek. Iz gradiva ni
razvidno, na katerih izraCunih ali meritvah je ta sklep utemeljen, zato te trditve in tudi domnevno
pozitivnega ucinka ni mogoce preveriti, tako da tudi za to podro¢je javna obravnava ni mogoca.
Prosim, da gradivo dopolnite tako, da bo nedvoumno razumljivo in preverljivo pojasnjeno,
kak§en pozitiven ucinek imajo izvedeni ukrepi znotraj obmocja na obstojece objekte.
V drugi vrstici razpredelnice 3.2.1.1 - ovrednotenje vplivov, OP str. 13, je v razdelku daljinskega
vpliva ugotovljeno, da bo na SirSem obravnavanem obmocju Stevilo preobremenjenih stavb in
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prebivalcev celo manjse kot pred izvedbo plana, kar pa je posledica rusitev objektov na obmocju
OPPN. V objektih predvidenih za rusenje ni stanovanj. To pomeni, da navedeno zmanjSanje
Stevila preobremenjenih stavb in prebivalcev, ni realno in je torej trditev napacna ter zavajajoca
ter ne omogoca javne obravnave. Pozivamo vas, da natancno preverite Stevilo preobremenjenih
prebivalcev glede na poseljenost obstojecih objektov, saj bo le tako mozno objektivno ocenjevati
Skodljive u¢inke vplivov na prebivalce.

Zaradi vseh nastetih pomanjkljivosti in napak v OP predlagamo, da se poglavje o hrupu v
okoljskem porocilu popravi in dopolni ter se ga v dopolnjeni obliki v celoti razgrne v ponovno
javno obravnavo. Poglavje o hrupu v okoljskem poroéilu v sedanji pomanjkljivi obliki z
napacnimi predpostavkami, pavSalnimi trditvami brez utemeljitev ali podatkov namre¢ javne
obravnave ne omogoca.
OP za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej, april 2014, t¢. 10.2.1.2 - ocena sprememb
gibanja izbranih kazalcev, str. 56, navaja, da bodo nove prometnice, ki bodo vodile do programa
IVKC, obremenjene med 2.200 in 4.500 vozil/dan. Zaradi izvedbe OPPN Parmova, se bo delno
povecala prometna obremenitev Parmove in Livarske ulice, medtem ko se gostota prometa na
SirSem prometnem omreZzju ne bo bistveno spremenila, hkrati se v OP t¢. 10.2.1.3 - ovrednotenje
vplivov, str. 57, navaja, da se zaradi navedenih sprememb PLDP kot posledice izvedbe plana (ca.
2.500 dodatnih vozenj), kakovost zraka na obmocju OPPN in v njegovi neposredni bliZini ne bo
bistveno poslabsala.
Zgoraj navedene ugotovitve ne upostevajo predvidene faznosti gradnje in obdobja izvajanja
plana, ki v dopolnjenem osnutku OPPN ni posebej opredeljeno (OP t¢. 2.8 — predvideno obdobje
izvajanja plana, str. 24). Promet na Parmovi in Livarski ulici se bo ob upostevanju predvidene
faznosti gradnje ceste C6 in neopredeljenosti obdobja izvajanja plana povecal vsaj za predvidene
obremenitve kot posledica delovanja IVKC, med 2.200 in 4.500 vozil/dan, kar pomeni izdatno
poslabsanje kakovosti zraka, ki ga OP zavajajo¢e ne prikaZe in s tem ne omogoc¢i javne obravnave
Skodljivih ucinkov na prebivalce.
Zaradi navedenega predlagamo, da se okoljsko porocilo popravi in dopolni s podatki 0 predvideni
prometni ureditvi, ki upostevajo faznost gradnje ter se ga v dopolnjeni obliki v celoti razgrne v
ponovno javno obravnavo.
OP za OPPN 173 Parmova in 322 Parmova muzej, april 2014, t¢. 10.2.1.3 — ovrednotenje
vplivov, str. 57, ocenjuje, da bo vpliv izvedbe OPPN na okoljski cilj ohranjena kakovost zraka
nebistven (C), zaradi izvedbe omilitvenih ukrepov (navedeni v preglednici 16 — predlagani
omilitveni ukrepi, str. 68). V nadaljevanju navaja, da se lahko ob neupostevanju in neizvedbi
omilitvenih ukrepov ocene za okoljske cilje, ki so sedaj ocenjeni s C (nebistven vpliv ob izvedbi
omilitvenih ukrepov), lahko spremenijo v oceno D (bistven vpliv).
OPPN ukrepov v zgoraj navedeni preglednici v celoti ne upoSteva, saj v precni profil predvidene
rekonstrukcije Parmove ulice ni umesc¢ene kolesarske steze, s tem OPPN ne izpolnjuje okoljskih
ciljev za ohranjanje kakovosti zraka.
Realna ocena vpliva je torej D, kar pomeni, da gre za bistven vpliv, zato vas pozivamo, da se
OPPN popravi, v skladu z okoljskimi cilji za ohranjanje kakovosti zraka.

Stalis¢e 32: Pojasnilo k pripombi.
Stalis¢a do pripombe so podana v stali§¢ih pod zaporednimi $tevilkami 30.1 do 30.9.

Pripravili:
Neza Dolinar, univ. dipl. inZ. arh.
Visji svetovalka

Irena Ostoji¢, univ. dipl. inz. arh.
Vodja Odseka za PIA in prenovo

mag. Miran Gajsek, univ. dipl. inz. arh.
Vodja Oddelka za urejanje prostora
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