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Zadeva: nepotrebno kaznovanje mestnih redarjev in policistov na nujnih voZnjah - odgovor
Zveza: pisno vprasanje z 2. seje MS MOL naslovljen na Mestna ob¢ina Ljubljana, Mestni svet,
Mestni trg 1, Svetniskega kluba Levica §t.: 90000-5/2019-5 z dne 18. 02. 2019

Spostovani,

dne 19. 02. 2019 smo v reSevanje prejeli pisna vprasanja z 2. seje MS MOL Svetniskega kluba
Levica katera se nanaSajo na problematiko obravnavanja vozil na nujni voznji v prekrikovnem
postopku.

V nadaljevanju vam posredujemo odgovore, ki jih je pripravilo Mestno redarstvo in sicer:

Uvodoma pojasnjujemo, da teZava, ki se je pojavila pri ReSevalni postaji, ni prekrikovno procesne
narave uporabe zakonskih dolo¢il, temve¢ v velikem Stevilu tovrstnih primerov in gre izklju¢no
za administrativne obremenitve, ki so bile tudi veckrat izpostavljene v medijih s strani vodje
Resevalne postaje, tako na strani ReSevalne postaje Ljubljana kakor tudi Mestnega redarstva.

Mestno redarstvo je prekrSkovne postopke vodilo popolnoma na enak nacin kot Policija, ki je
najvedji prekrSkovni organ v RS in sicer v skladu z veljavno zakonodajo.

Glede na dogovore in priporo¢ila zadnjega medresorskega sestanka je Mestno redarstvo sprejelo
zaCasne usmeritve pri obravnavi vozil na nujni voZnji v prekrSkovnem postopku. Vsekakor pa je
potrebno poslovanje oziroma metodologijo procesiranja v primerih obravnave vozil s prednostjo
uskladiti Se s Policijo in ostalimi prekrikovnimi organi.

Na Mestnem redarstvu smo kljub vsemu mnenja, da bi bilo potrebno spremeniti oz. dopolniti dolocila
Zakona o prekrskih, kjer so dolocena procesna dologila prekr§kovnega postopka. Razlog za to je, da
se v okviru procesnih postopkov prekrikovnega prava pojavljajo razli¢na pravna mnenja in razlage
¢lenov zakona (tudi od nepristojnih sluzb in ustanov), slednje pa nedvomno povzroéa zmedo pri
izvajanju samega postopka. Kar zadeva razli¢na mnenja, je namre¢ potrebno poudariti, da gre
za neobvezne razlage, ki predstavljajo mnenje podpisnika in nimajo znacaja obvezujocega
pravnega mnenja. Konkretno v primeru, ki je tema vaSih vprasanj, obstajata dve razlagi oz.
mnenja in sicer Vrhovnega drZzavnega toZilstva (iz leta 2017) in dopolnjenega pravnega mnenja
z dne 17. 01. 2019 in Sluzbe vlade za zakonodajo (iz leta 2018), ki sta si v razlagi zakonskih
dolotil procesnega predpisa popolnoma razli¢ni.
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Zelimo vas tudi seznaniti, da je bila zadeva Ze pred Easom medijsko obravnavana in da je Mestno
redarstvo na konkretno tematiko preko medijev redno obves¢alo javnost.

Lep pozdrav.
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