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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

O POTEKU JAVNE OBRAVNAVE SRPUK MOL 2021-2027

Na spletni strani MOL je bilo med 1. 7. 2021 in 8. 8. 2021 gradivo »Strategije razvoja podeZzelja in
urbanega kmetijstva Mestne obcine Ljubljana za obdobje 2021-2027« javno razgrnjeno. Poleg tega
je Oddelek za varstvo okolja — Odsek za razvoj podezelja preko elektronske poste neposredno
pozval vec kot 60 deleznikov vkljucenih v proces priprave navedenega dokumenta (npr. kmete,
nevladne organizacije, strokovne organizacije, druge oddelke MOL, ipd.) k podaji morebitnih
pripomb na razgrnjeno gradivo.
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Javna razgmitev gradiva »Strategije razvoja podeZelja in urbanega kmetijstva Mestne obcine Ljubljana za obdobje 2021-2027«
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Izjava ¢ dostopnosti

V programskem obdobju 2021-2027 oblikuje Mestna obcina Ljubljana nove strateske usmeritve za razvoj podeZelja. Ti temeljijo na
vsebinah, ki jih je zasnovala in gradila v programskem obdobju 2014-2020. Gre za specificne strateske usmeritve, ki se
osredotofajo na kmetijstvo (tudi posebne oblike kot je ekolodko kmetijstvo), gozdarstvo, samooskrb: dejavnosti na
podeZelju, promocijo podeZelja, delo s prebivalstvom itd. na obmoéju MOL, pri €éemer druga podrocja pusca ob strani (urejanje
infrastrukture, zdravstvo, Solstvo...).

Gradivo bo v javni razgrnitvi od 1. julija do 8. avgusta 2021.

Vse komentarje, pripombe, pohvale itd. nam bralci gradiva lahko posljejo na elektronski naslov: podezelje@ljubljana.si.

slo  eng

Razpisne datoteke
N E @

D Strategija razvoja podeZelja in urbanega kmetijstva Mestne obcine Ljubljana (SRPUK) za obdobje 2021-2027 za javno
f [} razgmitev (pdf, 1,5 MB)

D Priloga 1: opis aktivnosti SRPUK MOL 2021-2027 (pdf, 193 KB)

Do roka se je na poziv odzvalo 7 deleznikov, ki so posredovali konkretne pripombe in predloge
za nadgradnjo obravnavanega strateSkega dokumenta. Odziv projektne skupine, ki je
obravnavani strateski dokument pripravila in MOL na podane pripombe in predloge je podan v
naslednjem poglavju.

Poleg navedenega je bilo nekaj predlogov za izboljSavo strategije podanih tudi s strani MOL in
projektne skupine same. Na podlagi vseh navedenih odzivov na pripombe in predloge za
nadgradnjo obravnavanega strateSkega dokumenta je bil oblikovan koncni Predlog Strategije
razvoja podezelja in urbanega kmetijstva Mestne obcine Ljubljana za obdobje 2021-2027«, ki bo
posredovan v obravnavo in sprejem ustreznim delovnim telesom in Mestnemu svetu MOL.
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Pripomba st. 1

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

Pripomba st. 2

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

Drustvo Urbani cebelar

z

Izvlecek iz elektronske poste z dne 8. 7. 2021:

Samo na hitro sem preletel dokument, si bom vzel ve¢ ¢asa do konca
meseca, zelo pa pozdravljam in podpiram projekcijo, da bi se zmanjsalo
kolicino Cebel/panjev znotraj urbaniziranega podroc¢ja Ljubljane!

Mestna uprava — Oddelek za kulturo

4

Izvlecek iz elektronske poste z dne 20. 7. 2021:

Na Oddelku za kulturo smo strateski dokument (Osnutek Strategije
razvoja podeZelja in urbanega kmetijstva MOL za obdobje 2021-2027)
prebrali in nanj nimamo vsebinskih pripomb.

Veseli smo, da je v strategijo uvrS¢eno tudi spodbujanje razvoja
urbanega vrtickarstva — nacrtovano povecanje povrsine MOL,
namenjene vrtickarstvu, za 30% do leta 2027, ker je slednje postalo
sestavni del Zivljenjskega sloga Stevilnih prebivalcev in prebivalcev
urbanega obmodja MOL — to temo smo obravnavali in vkljucili v prijavo
za EPK.

Glede nacrtovane »nadgradnje tematskih poti s promocijo naravne in
kulturne dedis¢ine in turisticne ponudbe podezelja« (A4.2.3)
predlagamo razmislek, da bi to temo kazalo povezati s strateskimi
dokumenti Regionalne razvojne agencije Ljubljanske urbane regije.

Oddelek za kulturo bo sodeloval pri oblikovanju prve Strategije
kulturnega razvoja Ljubljanske urbane regije (predvidevamo, da bo
zacetek priprave dokumenta Se to leto). Pripravljavcem te strategije
bomo predlagali, da vanjo vkljucijo tudi omenjeno promocijo naravne
in kulturne dedis¢ine, v povezavi z regionalno turisticno ponudbo.

Odziv projektne skupine in MOL

Pripomba oz. pohvala je Ze zaobjeta v razgrnjenem gradivu —
dodatne spremembe gradiva niso potrebne.

Odziv projektne skupine in MOL

Pripomba glede A4.2.3 bo upostevana s sklicem na relevantne
strateSke dokumente Regionalne razvojne agencije Ljubljanske
urbane regije.

Obenem pozdravljamo opombo glede oblikovanja prve Strategije
kulturnega razvoja Ljubljanske urbane regije in vsebinskega
povezovanja oz. navezovanja strateskih dokumentov MOL.
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Pripomba st. 3

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Vsebina
odzivi na pripombo:

pripombe

Pavel Zatler

Tocke priponke elektronski posti z dne 29. 7. 2021:

1) Strategija je v veliki meri pregled stanja - kar je sicer
dobrodoslo ni pa to strategija. Ocenjujem, da je neprimerno
da strategijo pripravlja zunanji izvajalec, kajti prepri¢an sem
da ima oddelek za razvoj podezelja povsem dovolj strokovne
sodelavce za to delo in predvsem bistveno boljsi pregled nad
stanjem in trendi v kmetijstvu. Ker je ta strosek priprave
strategije verjetno precej velik in se lahko ze primerja z
posameznimi postavkami v predlogu, predlagam da ga
objavite kot informacijo javnega znacaja (seveda to lahko
dobim tudi na drug nacin).

2) Med izdelovalci strategije pogresam KGZS.

3) Ciljni kazalniki so po mojem mnenju postavljene prenizko
oziroma tam kjer je trend padanja (pa je kazalnik pomemben)
ni aktivnosti za preprecitev padanja.

4

Odziv projektne skupine in MOL

Strategijo razvoja podeZelja MOL v programskem obdobju 2014-2020
smo pripravili na podlagi strategije iz prejsnjega programskega
obdobja zaposleni v Mestni obdini Ljubljana, skupaj z ostalimi delezniki.
Po 14 letih smo zeleli, da strategijo pripravi zunanji izvajalec, ki ima $irsi
pogled na tematiko in ni ukalupljen v obstojeCe ukrepe in aktivnosti,
ter lahko nepristransko ob upostevanju vseh trenutno znanih izhodis¢
tako na evropskem in slovenskem nivoju pripravi dokumente, ki so
preverjeni skozi delavnice in druge oblike sodelovanja javnosti. V
postopku javnega narocila sta skupno ponudbo za pripravo strategije
dala ZaVita, svetovanje, d.o.o., ki ima odli¢ne reference na podrocju
priprave razli¢nih strategij, Studij itd., ter Kmetijski institut Slovenije,
osrednja strokovna institucija na podrocju kmetijstva in razvoja
podezelja v Sloveniji. Vrednost pogodbenih del je bila 56.608 £.
Kmetijsko gozdarska zbornica Slovenije (KGZS) je bila od zaletka
vkljuena v pripravo strategije, kot tudi ostale strokovne organizacije,
NVO in drugi delezniki.

Strategija je sestavljena iz Sestih jasno locenih sklopov, pri ¢emer le
drugi sklop povzema zakljucke analize stanja. Slednja je predstavljala
enega klju¢nih izhodis¢ za pripravo tretjega in Cetrtega sklopa oz.
strateSkega in operativnega okvirja SRPUK MOL 2021-2027, ki
predstavljata jedro strategije. Tako se s podano pripombo ne moremo
strinjati.

Vsi kazalniki so bili postavljeni skladno s pricakovanimi ucinki
predstavljenih ukrepov — slednji so bili doloceni tako na podlagi ocene
uspesnosti izvajanja ukrepov v preteklosti, kot na podlagi razpolozljivih
sredstev za izvedbo posameznih ukrepov ter absorpcijske sposobnosti
upravicencev oz. ocene Stevila zainteresiranih upravi¢encev za izvedbo
posameznih ukrepov. Na Zalost se pripomba ne nasa na konkretne
kazalnike oz. primere, zato bolj konkretnega odgovora ni mogoce
podati.
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4)

Pri oceni povrsin posameznih kultur ni upoStevano dejstvo da
povrsine pod kulturami za Zivinorejo nezadrzno zasedajo
kmetje iz drugih obcin. Zal bo Zivinoreja na podro¢ju MOL
ostala samo S$e kot buti¢na dejavnost. To je z vidika varstva
narave in vodovarstva velik problem. Kmet ki pride z Gorenjske
(ali drugod) na ljubljanska polja, ne (bo) uposteva nobenih
omejitev na VVO, na kar pa so se domacini Ze kar lepo navadili.
Politika MOP je tu zelo slaba.

Predlagam, da odgovorna organizacija za pitno vodo, pristopi
k individualnemu sklepanju pogodb zaradi omejitev na VVO.
Veljavne uredbe na nivoju drzave pac niso primerna varovalka
za dolgotrajno zascito pitne vode. Tu bi bilo prav, da MOL
naredi korak pred drzavo (konec koncev vsako leto dobi velik
del finan¢nih sredstev od izvajalca javne gospodarske sluzbe).

PreseneCa me izjemno velik planiran financni proracun, tudi
navedba koliko naj bi Ze sedaj porabili v te namene je
presenetljiva. Predlagam pojasnitev teh Stevilk. Proracun za
sedem let je enak znesku bruto-bruto place za eno leto za vse
zaposlene v kmetijstvu na podrocju MOL.

Ob tem se je potrebno zavedati, da SRPUK MOL oz. MOL sama ne more
neposredno vplivati na doloCene trende (npr. upad st. KMG) saj gre za
splosne trende na drzavni in $Sirsi EU ravni, ki jih bo v obdobju 2021-
2027 naslovil Strateski nacrt skupne kmetijske politike 2021-2027. Sledniji
ima bistveno vedji vpliv na drzavno kmetijsko politiko ter ustrezen
finan¢ni okvir, ki lahko naslovi tovrstne trende. Vse navedeno je
dodatno opisano v poglavju 22.1 Vsebinska razmejitev do kljucnih
strateskih dokumentov.

Glede na vse navedeno pripombe ni mogoce 0z. smiselno upostevati.

Trditev, da KMG s stalnim prebivalisS¢em izven MOL ne upostevajo
nobenih omejitev kmetovanja na VWO MOL, je pavsalna. Iz letnih
porocil IRSKGLR, ki je po uredbi o VWO zadolzena za nadzor nad
izvajanjem uredbe, namrec ta trditev ne izhaja. V kolikor se to dogaja,
pricakujemo da tisti, ki so to opazili o tem nemudoma obvestijo
IRSKGLR. Omejitve pri kmetovanju morajo namrec upostevati vsa KMG,
ki kmetujejo na VVO MOL ne glede na kraj stalnega prebivalisca.

Nadomestila na VVO so opredeljena v Uredbi o nacinu izplacevanja in
merilih za izracun nadomestila za zmanjsanje dohodka iz kmetijske
dejavnosti zaradi prilagoditve ukrepom vodovarstvenega rezima (Uradni
list RS, 105/11, 64/12, 44/13, 55/15, 97/15, 77/16, 197/20), ki izhaja iz 79.
¢lena Zakona o vodah. V skladu z 2. odstavkom 1. ¢lena omenjene
uredbe se nadomestila izplacujejo kot drzavna pomoc de minimis, zato
sklepanje individualnih pogodb upravljalcev vodnih virov (VOKA
SNAGA) ali pa MOL s KMG pravno formalno ni mogoce.

Glede na vse navedeno pripombe ni mogoce 0z. smiselno upostevati.

Pojasnilo oz. razdelitev financ med posamezne ukrepe ter glede na vire
financiranja je pojasnjena v poglavju 5 Financni okvir in dinamika
(zvedbe strategije. 1z povezave med opisom posameznih ukrepov in
aktivnosti, kazalnikov ter ocenjenimi sredstvi za njihovo doseganje
(podrobno predstavljeno v operativnem okvirju strategije) pa jasno
izhaja kaksne rezultate posameznih aktivnosti lahko pri¢akujemo glede
na predvidena sredstva. V procesu priprave financnega okvirja za
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6)

Zadnja leta se dogaja temeljit zasuk na podeZelju. Menim da
strategija na kljuCne razloge za to ne odgovarja, zato
predlagam da se dopolni oziroma spremeni.

posamezne ukrepe oz. aktivnosti so bile upoStevane tako analize
dejanske finan¢ne izvedbe ukrepov in aktivnosti v preteklem financnem
obdobju, kot Zeleni ucinki oz. dosezki strategije. Po potrebi smo se
posluzili tudi strokovne ocene vrednosti izvedbe posameznih ukrepov
oz. aktivnosti.

Ob tem opozarjamo, da bo 30% predvidenih sredstev za izvedbo
SRPUK MOL pridobljenih iz zunanjih virov financiranja, s ¢imer bo
proracun MOL deloma razbremenjen financiranja dolocenih ukrepov
oz. aktivnosti.

Poraba sredstev v programskem obdobju 2014-2020 je razvidna iz
sprejetih proracunov in zakljucnih racunov Mestne obcine Ljubljana z
obrazloZitvami, ki so javno  dostopni na povezavi
https://www.ljubljana.si/sl/mestna-obcina/proracun-mestne-obcine-

ljubljana/.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Iz podane pripombe ni mogoce sklepati o kakSnem zasuku na
podezelju je govora. Se pa strinjamo, da se podezelje MOL (tako kot
podezelje v Sloveniji in EU) nahaja na pomembni prelomnici in se sooca
s stevilnimi izzivi. Ob tem poudarjamo, da je strategija jasno usmerjena
k izkori§¢anju prepoznanih potencialov in priloZnosti podeZelja
(prepoznanih v poglavju 25 SWOT analiza z opredelitvijo kljucnih
(zzivov), ob tem pa naslavlja kljucne izzive (npr. prilagajanje na
podnebne spremembe, varovanje kmetijskih zemljis¢) v obsegu njenih
zakonskih, operativnih in finan¢nih zmoznosti. Ker konkretni predlogi
kako naj se strategija dopolni oz. spremeni niso podani, se do njih ne
moremo opredeliti, zato menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.


https://www.ljubljana.si/sl/mestna-obcina/proracun-mestne-obcine-ljubljana/
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Pripomba st. 4

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

z

4

4

Mestna uprava — Oddelek za gospodarske dejavnosti in
promet — Odsek za urejanje zelenih povrsin in CisCenje javnih
povrsin

lzvlecek iz elektronske poste z dne 6. 8. 2021:

L)

2)

UKREP 1.3 Trajnostno in aktivno upravljanje z gozdovi:

Tretjim morda gozdovi predstavljajo celo breme, ker ne vedo
kje imajo svoje posesti oz. posledi¢no niti ne vedo, kako z njimi
upravljati? Tu vzro¢no posledi¢na povezava ni jasna in jo je
treba izpustiti!

Glede na legalnost javnega dostopa v gozd, je potrebno
spremeniti  dikcijo Cetrte tocke - povecCevanje deleza
spremeniti iz javnih v obcinskih gozdov v okviru mestnih
gozdov Ljubljane.

Tudi beseda predvsem je odve¢, ker so ostali gozdovi
primestni oz. le privatni gozdovi s poudarjeno proizvodno
funkcijo na 1. stopnji, ki so predvsem v CS Sostro.

UKREP 1.4 Kaj je gozdno kmetijstvo? Plantaza kostanjevih
dreves?

AKTIVNOST 3.1.3 Osvescanje o pomenu gozdov in iz tega
izveden kazalnik — Stevilo izvedenih kampanj s podrocja
osvescanja o kmetijstvu in/ali gozdarstvu (1)?!

V kontekstu pomena obeh panog je povezovanje nujno le za
lastnike z meSanim kmetijskim gospodarstvom. Za vse ostale
uporabnike, ki so se v kmetijstvu 0z. gozdarstvu Ze specializirali
pa ni preve¢ primerno! Nujno je, da usklajeno in ciljno
pristopimo pri pripravi kampanje o gozdarstvu (OVO, OGDP,
KP TRSH,..)!

Odziv projektne skupine in MOL

Pripomba je bila v kon¢nem gradivu, skladno s podanimi predlogi za
izboljSavo besedila, upostevana.

V opisu ukrepa je bilo gozdno kmetijstvo nenamerno po pomoti
navedeno kot kmetijska dejavnost urbanega kmetijstva. Omenjena
dejavnost na obmocju MOL ni predvidena, zato se strinjamo, da se
navedena besedna zveza iz gradiva Crta.

Aktivnost 3.1.3 se nanasa na »QOsvescanje prebivalstva o pomenu
kmetijstva, gozdov, lokalni ponudbi ter dediscini podezelja«. Ciljna
skupina so tako predvsem prebivalci MOL, zato podane pripombe o
povezovanju razlicno usmerjenih kmetijskih gospodarstev ni mogoce
smiselno upostevati. Se pa strinjamo s pozivom k usklajeni in ciljno
usmerjeni pripravi kampanje o gozdarstvu, zato bosta tako OGDP kot
KP TRSH dodana kot partnerja pri izvedbi ukrepa. S tem menimo, da je
bila pripomba upostevana.
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Pripomba st. 5

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

z

z

Srecko Kravcar

lzvlecek iz elektronske poste z dne 8. 8. 2021:

L)

Najprej zelim izpostaviti in pohvaliti predloge (SRPUK 2021 -
2027):

- Turisticna destinacija Ljubljana; osredotocenost tudi na
lokalne prebivalce ter na turisticne tokove izven mestnega
jedra (str. 8).

- Podpora razvoju manjsim kmetijam in omogocanje razvoja v
prostoru (str. 9).

- Da Festival ljubljanskega podezelja »zapusti sredis¢e mesta«
ter se razprseno organizira po celotnem prostoru MOL (str. 11).
- Da se poveCa nizko stopnjo izkorisCenosti dejanskih
potencialov drustev (str. 11).

- Sodelovanje z LPP vsaj v kljucnih terminih (str. 11).

- PospeSeno omogocanje moznosti nadaljnjega razvoja
kmetijskim gospodarstvom (str. 15).

- Povezovanje ponudbe podeZelja z LPP in Turizmom Ljubljana
(str. 17).

- Krepitev vaski jeder (str. 17) in Priloga 1 (SRPUK MOL 2021 —
2027, str. 13).

- Ugotovitev, da: »Le dovolj aktivnega in zainteresiranega
prebivalstva namre¢ omogoca ohranjanje vitalnega in
aktivnega podezelja« (str. 20, 21).

- Potreba po povelanju prepoznavnosti ljubljanskega
podezelja (str. 32).

Predlogi za korekcije oziroma dopolnitve obstojecega dokumenta
(SRPUK 2021 - 2027):

2)

Dokument ne ponuja definicije podezelja. Dokument, ki govori
o podezelju, ne navaja, kaj podezelje sploh je. To je nelogic¢no.
Taks$na dopolnitev je nujna.

Dokument ne navaja, kje se ljubljansko podezelje nahaja in kaj
vse vanj sodi — kje se zacne in kje konca. To je dober razlog za

Odziv projektne skupine in MOL

Pripomba oz. pohvala je Ze zaobjeta v razgrnjenem gradivu — dodatne
spremembe gradiva niso potrebne.

Uradna oz. univerzalna definicija podeZelja ne obstaja in se tudi v drugih
dokumentih ne uporablja. V prejsnji strategiji so se kot podezelje Stela
obmoc¢ja kmetijskih in gozdnih zemljis¢ (K1, K2, Go), povrsine za
vrtickarstvo (Zv) po OPN izven strnjene urbane pozidave, vkljucujoc
povrsine podezZelskih naselij (SK), povrSine z objekti za kmetijsko
proizvodnjo (IK) in povrsSine razprsene poselitve (A), kjer so sedezi KMG
in pripadajoci objekti.



Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe
odzivi na pripombo:

4

razhajanja in razli¢na tolmacenja v nadaljevanju. Kako se lahko
govori o potrebah, ¢e se ne definira teritorija? Zaradi jasnosti
in zaradi tega, da v to ali ono smer ne bi prihajalo do zlorab
SRPUK, mora dokument opredeljevati obmodje ljubljanskega
podezelja — predlagam zemljevid.

Skrbi me dikcija, da SRPUK MOL 2021 — 2027 predstavlja
nadgradnjo tovrstnega dokumenta iz obdobja 2014 — 2020. To
je na nek nacin logi¢no, pa vendar; dolina Besnice, od koder
prihajam, je v do sedaj veljavnem dokumentu omenjena zgolj
v kontekstu obmocja varovanja kmetijskih zemljis¢ najvedje
ustreznosti (ponovno brez zemljevida oziroma natancne
opredelitve meja). Ne vem sicer, na kaksni podlagi je prislo do
navedene vsebine v pretekli strategiji, vendar obstojeca drza
MOL do doline ne deluje. Ce so dolotena zemljisca
prepoznana kot tak$na, je pri tem potrebno biti konkreten.
PosploSevanje v taksnih primerih ni primerno, saj je na drugi
strani nujno potrebno skrbeti za ustvarjanje ustreznih
Zivljenjskih pogojev - da bo okolje privlatho za mlade oziroma
za ljudi, ki bodo tu videli potencial. To bo najboljsi nacin tudi
za ohranjanje narave. Grobo prepricevanje kakrénekoli gradnje
(ker navedena dikcija pomeni zgolj to in ni¢ drugega), todi
znotraj zaselkov oziroma vaskih jeder, Ze ponuja negativne
posledice, ki se kazejo tudi v odseljevanju in zanemarjanju
krajine (zaraScanje, onesnazevanje, odmetavanje
avtomobilskih Skoljk ipd.), ki je bila Se pred priblizno 20 leti lepo
obdelana. Zakaj v pretekli strategiji ni pisalo — denimo - nicesar
o tem, da bi bilo v Besnici potrebno narediti kaj za otroke?
Obstojec sistem dokazano ne deluje. Ponovno izpostavljam,
kar ste ugotovili sami: »Le dovolj aktivnega in zainteresiranega

S to strategijo zeli MOL presedi delitev prostora MOL na urbani in ruralni
del ter razumeti prostor MOL kot povezano in nedeljivo celoto -
nenazadnje slednje izhaja Ze iz naslova strategije same (Strategija
razvoja podezelja in urbanega kmetijstva Mestne obcine Ljubljana).
Strategija za naslednje programsko obdobje tako vkljucuje obmogje
celotne MOL, s potenciali za pridelavo in povelanje samooskrbe
prebivalcev MOL.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Tako kot SRPUK MOL ne izpostavlja doline Besnice, ne izpostavlja niti
drugih delov MOL (z izjemo delitve na urbani in ruralni del). Nobeden
od predlaganih ciljev, ukrepov ali aktivnosti namrec ni prostorsko
omejen na predstavljeni nacin. Ob tem poudarjamo, da je SRPUK MOL
le eden od strateSkih dokumentov, ki ne naslavlja oz. ni pristojen za
reSevanje vseh navedenih primerov.

SRPUK MOL v ukrepu »1.7 Zagotavljanje trajnostnega in usklajenega
prostorskega razvoja na kmetijah in varovanja kmetijskih zemljis¢ na
obmodju MOL« jasno predvideva tako »Sistematicno spremljanje stanja
naravnih virov« kot »Zagotavljanje zadostnih in primernih povrsin za
delovanje kmetijskih gospodarstev«. Vendar SRPUK MOL ni orodje za
prostorsko nacrtovanje in umescanje razli¢cnih razvojnih pobud v
prostor —temu je namenjen proces prostorskega nacrtovanja, ki poteka
preko predlogov za spremembo OPN. Oddelek za varstvo okolja, Odsek
za razvoj podezelja pa lahko v okviru SRPUK MOL predlagateljem
operativno podporo v procesu prostorskega nacrtovanja.

Ob tem poudarjamo, da lahko dolocene predstavljene ideje (npr. razvoj
izobraZzevanja na podeZelju ipd.) SRPUK MOL podpre preko ze
predvidenih ukrepov, zainteresirani delezniki, pa lahko razvojne ideje
konkretizirajo in prijavijo tako v okviru razpisov SRPUK MOL, kot v okviru
LAS, PRP in drugih razvojnih mehanizmov.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

4)

5)

prebivalstva namre¢ omogoca ohranjanje vitalnega in
aktivnega podezelja« (str. 20, 21)

Dokument tudi navaja, da je v MOL 475 kmetij v razredu
velikosti od 2 ha do 10 ha (60,6 %), (str. 13). Sam prav tako
prihajam iz kmetije, ki ima cca 8 ha zemlje. Razpisi MOL, s
katerimi je mozno pridobiti sredstva, so v vecini napisani (in
tolmaceni) tako, da glede na specificnost, od katere ne bezim,
ni mozno priti zraven. MOL bi morala na tem podrodju storiti
korak naprej, v smeri proti kandidatom in predvsem proti skrbi
za razvoj podeZelja. Prav tako se spreminjajo potrebe,
okolis¢ine itd., navedeni razpisi pa so Ze leta povsem enaki
(copy/paste).

Zagotavljanje nadomestnih kvot za kmetijska zemljis¢a (OPN).
Kmetija, ki potrebuje nekaj 100 m2 za svojo druzino oziroma
za to, da bila skrb za obdelanost kmetijskih povrsin laZja, pri
tem med drugim »tekmuje« tudi — denimo — z zasebnikom, ki
potrebuje vsaj petdesetkrat vecjo kvoto za namen gradnje
parkirisCa za tovorna vozila. To gotovo ni v ludi razvoja
podezelja. Tak sistem podezelje kvecjemu dusi, zavira in
izCrpava.

Pripomba se sicer ne nanasa neposredno na SRPUK MOL, temvec na
podrejene dokumente in pravne podlage na podlagi katerih se bo le ta
izvajala. Podobna pripomba je bila zabeleZena tudi v ¢asu delavnic s
kon&nimi uporabniki in strokovno javnostjo.

Pripomba se bo upostevala v fazi oblikovanja pravne podlage za
dodeljevanje drZavnih pomoci, saj gre v primeru sofinanciranja
gospodarske dejavnosti za drzavno pomoc. Pravno podlago, v kateri so
doloceni pogoji in vrste pomoci s posameznimi ukrepi, sprejema Mestni
svet MOL in mora biti usklajena z Ministrstvom za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano in Ministrstvom za finance in MF ter potrjena
pri Evropski komisiji. Ob tem je potrebno poudariti, da je MOL tudi pri
oblikovanju pravne podlage in kasneje javnih razpisov za dodelitev
drZzavnih pomodi, dolzna zasledovati cilje in kazalnike SRPUK MOL. Tako
so lahko dolocene vrste investicij ali razvojnih predlogov (oz. specifike
kot jih je poimenoval avtor pripombe) Se vedno ocenjene kot
neustrezne, Ce tem ciljem in kazalnikom ne sledijo. Posledi¢no seveda
ne bodo mogle biti podprte. Vsekakor pa je v interesu MOL, da se
ukrepi SRPUK MOL uspesno in tekoce izvajajo, zato verjamemo, da bo
izvajalec to tudi omogodil.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Na tem mestu ponavljamo odgovor na eno prejsnjih vprasanj, saj gre
za istovrstno problematiko. SRPUK MOL ni orodje za prostorsko
nacrtovanje in umescanje razlicnih razvojnih pobud v prostor — temu je
namenjen proces prostorskega nacrtovanja, ki poteka preko predlogov
za spremembo OPN. Oddelek za varstvo okolja, Odsek za razvoj
podeZelja pa lahko v okviru SRPUK MOL predlagateljem ponudi
operativno podporo v procesu prostorskega nacrtovanja.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

6)

Strategija izpostavlja skrb za varovanje najboljSih kmetijskih
zemljis¢ (str. 12), cemur vsak, ki ima rad naravo in podezelje,
tezko oporeka. Na tej tocki pa vseeno Zelim izpostaviti, da so
v mojem okolju vsa zemljis¢a opredeljena kot K1. Na nasi
kmetiji imamo nekaj zemljis¢, ki so tako strma, da je ze hoja po
njih izziv. O potencialni strojni obdelavi ni nikakrénega govora.
Prestrma in prevec zaraSCena so celo za paso goveda - in
vendarle so opredeljena kot najboljsa kmetijska zemljisca. Gre
za sistem, ki izkrivlja sliko. Potrebno bi bilo poskrbeti za
verodostojno vrednotenje kmetijskih zemljis¢. MOL se rada
pohvali, da 75% njenega teritorija predstavljajo zelene
povrsine, vendar ne bi bilo prav, da bi bila dolocena obmodja
zaradi tega talec.

Strategija med Nevarnostmi/Groznjami na strani $t. 18 navaja:
»Nerazumevanje povezano z opravljanjem kmetijske
dejavnosti predvsem pri novo priselienih mes¢anih na
podezelju (hrup, morebiten smrad)« in pa: »lzgubljanje
podeZelske identitete zaradi priseljevanja mescanov in
urbanega nacina Zivljenja«. Zgoraj navedena dikcija je na ravni
t. i. gostilniskih debat. Preprican sem, da navedeno ne sodi v
noben dokument, kaj sele v nekaj, kar se imenuje Strategija.
Nad dikcijo sem zgrozen. Presenecen sem, da je kaj takSnega
sploh mozno najti »érno na belem«. Navsezadnje se Ljubljana
vseskozi predstavlja kot strpno mesto, ki spoStuje razlicnost.
Navedenega »predalckanja« ne morem razumeti drugace kot
Zaljivo, nestrpno in povsem neprimerno. Kot prebivalec MOL
upam in pricakujem, da bo v sprejetem dokumentu nevedno
povsem izginilo. To velja toliko bolj, ker na straneh §t. 20 in 21
praviino ugotavljate, da: »Le dovolj aktivnega in
zainteresiranega prebivalstva namre¢ omogoca ohranjanje
vitalnega in aktivnega podezelja« (str. 20, 21). Menim, da je to
pravi pristop. Ljudje s(m)o najvedji kapital. PodezZelje potrebuje
tudi svezo kri. Vsi, ki imajo radi podezelje, so vsekakor

S predstavljeno problematiko se aktivno ukvarja tudi SRPUK MOL, ki je
opredelitev trajno varovanih kmetijskih zemljis¢ na celotnem prostoru
MOL prepoznala kot enega kljucnih izzivov. Po preverjanju in
usklajevanju znotraj MOL je bilo v okviru priprave SRPUK MOL
pridobljeno tolmacenje, da bo Republika Slovenija prevzela pripravo te
strokovne podlage v okviru priprave naslednjin sprememb in
dopolnitev OPN MOL (tako kot to predvideva zakonodaja). Posledi¢no
to ni ena od aktivnosti SRPUK MOL, vendar slednja predvideva aktivno
vkljuCevanje MOL v pripravo tovrstne strokovne podlage in jo v ukrepu
1.1 postavlja tako kot enega od kazalnikov doseZkov, kot tudi enega od
kazalnikov rezultatov SRPUK MOL.

Glede na vse navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Obe izpostavljeni navedbi izhajata tako iz =zakljuckov delavnic
organiziranih tekom priprave SRPUK MOL, kot iz navedb teZav s
katerimi se razlicni prebivalci MOL obracajo na Oddelek za varstvo
okolja, Odsek za razvoj podezelja.

Razumemo, da se z navedbama morda ne strinjate oz. menite, da ne
odrazata vasega pogleda. Vendar konflikti med posameznimi
skupinami prebivalcev MOL obstajajo (samo za primer — na drugi strani
se kmetje pogosto pritoZujejo nad neodgovornimi sprehajalci psov, ki s
svojimi iztrebki onesnazujejo njihove kmetijske povrsine). Prav zato
SRPUK MOL daje velik poudarek tudi na izobrazevanju in osvescanju
vseh prebivalcev MOL o pomenu podeZelja, njegovih prednostih in
priloznostih, ki jih vsekakor velja izkoristiti.

Glede na prej izpostavljene pohvale z vase strani razumemo, da je
usmeritev SRPUK MOL v ohranjanje vitalnega in aktivnega podezelja
tudi iz obstojeCega gradiva zelo jasna. Tako menimo, da izbris
navedenega ni primeren, dopolnitev gradiva pa prav tako ni potrebna.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Pripomba st. 6

Vsebina pripombe z odzivi
na pripombo:

dobrodosli. Vprasanje na tej tocki je le, kako ustvarjati ustrezne
pogoje.

Ob koncu ponovno izrazam upanje, da bo MOL izboljsala
odnos do doline Besnice. Za konec izpostavljam zgolj dva
takSna primera, Zal jih je sicer bistveno vec.

Leta 2019 so krajani Besnice zaprosili za defibrilator. Dolina je
dolga vec¢ kot 10 km. Prva pomoc v najbolj idealnem scenariju
do nas potrebuje vsaj 15 minut. Po 4 minutah od zastoja srca
— tudi ob morebitnem prezivetju — dolocenih telesnih funkcij ni
mozno vec povrniti. Resnica je taksna, da bi moralo biti v dolini
vec defibrilatorjev. Prosnja krajanov, da bi dobili vsaj enega, je
bila s strani MOL zavrnjena.

V letu 2021 so krajani v Besnici s svojimi sredstvi kupili in
postavili hidrant, saj druge moznosti navkljub desetletnim
obljubam ni bilo. TakSnega primera v MOL ne boste nasli.
Predstavljanje neokrnjenosti na tak nacin (odrekanje investicij),
je povsem zgreseno in dokazano skodljivo. Upam, da boste
tudi na podlagi slednjega razumeli, da tukaj zivimo ljudje, ki
jim je mar za okolje, ki Zelimo najboljse za naravo, za kulturo,
zase, za svoje otroke, za obiskovalce in tudi za MOL.

Zavod RS za varstvo narave — OE Ljubljana

Izvlecek iz elektronske poste z dne 6. 8. 2021:

1)V SWOT analizi so zavarovana obmocdja in obmocja Natura 2000
navedeni v sklopu »slabosti«. Z vidika intenzivnega kmetijstva je
ta opredelitev sicer lahko utemeljena, ce pa pogledamo z vidika
trajnostni, sonaravnega razvoja in dolgoro¢nosti pa so obmocja
z naravovarstvenim statusom lahko tudi »prednosts, $e posebno

na podrodju razvoja sonaravnega kmetijstva in turizma.

Zavedamo se, da k dobremu stanju na podezelju prispevajo Stevilni
dejavniki, vendar se pripombe ne nanasajo na vsebine SRPUK MOL, saj
slednji tudi ne pokriva vseh vidikov razvoja podeZelja. Ob tem
poudarjamo, da bo SRPUK MOL enakomerno podprl razvoj podezelja
na celotnem obmodju MOL — seveda skladno s predvidenimi ukrepi in
aktivnostmi ter v okviru predvidenih financnih zmoznosti. Potrebno pa
se je zavedati, da se morajo na razpise MOL z ustreznimi in upravi¢enimi
projekti odzvati tudi prijavitelji oz. upravicenci SRPUK MOL.
Izpostavljenih primerov ne moremo komentirati, saj ne poznamo
njihovih ozadij in z njimi nismo podrobneje seznanjeni.

Glede na to, da ne gre za vsebinsko pripombo smatramo, da gradiva ni
potrebno dopolniti

Odziv projektne skupine in MOL

Kot pravilno ugotavlja avtorica pripombe ze sama, je SWOT analiza
izvedena tudi z vidika kmetijstva kot enega klju¢nih gospodarskih
sektorjev na podezelju. Obenem opozarjamo, da SWOT analiza
med priloznostmi Ze sedaj prepoznava »priloznosti« obmocij z
naravovarstvenim statusom za sonaravni razvoj podezelja preko
naslednje tocke — »Naravna in kulturna dediscina kot priloZnost za
razvoj dopolnilnih dejavnosti na kmetijah«. Posledicno menimo, da
je podana pripomba Ze del obstojeCega gradiva ter da dodatne
spremembe gradiva niso potrebne.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe z odzivi
na pripombo:

Pripomba st. 7

2)

Iziemno veliko zmanj$anje povrsin barjanskih travnikov v zadnjih
letih, ki ga opazamo tudi mi, ker gre za naravovarstveno
pomembne povrsine, je mocno zaskrbljujoce. Ustrezno
upravljanje zavarovanih obmodij in obmocij Natura 2000 je v
povezavi s prilagojeno kmetijsko prakso »priloZnost« za
ohranjanje ekstenzivnih barjanskih travnikov. Klju¢nega pomena
je komunikacija z vsemi delezniki.

Komasacije so za naravovarstvene vsebine lahko Skodljive.
Opozarjamo na pridobivanje ustreznih dovoljenj za njihovo
izvedbo na naravovarstveno pomembnih obmodjih skladno z
naravovarstveno zakonodajo (ZON, 104. clen).

Pripravljeni smo sodelovati pri aktivnostih ohranjanja kulturne
krajine, pri katerih je ZRSVN Ze naveden, prav tako pa tudi pri
vseh ostalih  aktivnostih, povezanih z naravovarstveno
pomembnimi obmodji.

Javno podjetje vodovod kanalizacija snaga d.o.o.

Izvlecek iz priponke elektronski posti z dne 9. 8. 2021:

CILJ 1: V Strategiji se omenja, da je kmetijstvo kot gospodarska panoga

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

moc¢no omejeno na obmodjih varovanja vodnih virov in na obmodjih
Natura 2000. Presedi

moramo miselnost, da varovana obmodja

predstavljajo omejevanje ter videti v temu izziv in priloznost visjih
standardov pridelave in vzreje. S ciliem varovanja vodnih virov in

Z ugotovitvijo avtorice pripombe se strinjamo in poudarjamo, da je
komunikaciji in izobrazevanju uporabnikov SRPUK MOL, prav
zaradi pomena izpostavljenih sinergij posvecena posebna
pozornost v okvirju ukrepov »1.2 - [zboljSanje pogojev za delo in
pridelavo na kmetijah ter vzpodbujanje ekoloskega nacina
kmetovanja« in »21 - Krepitev kapacitet in povezovanje
ponudnikov«. Prav tako strategija velik poudarek daje
komuniciranju s klju¢nimi ciljnimi skupinami in osve3canju v okviru
»cilja 3 - Osvesceni in odgovorni mescani, ki aktivno podpirajo dobro
prepoznavno podeZelje«. Posledicno menimo, da je podana
pripomba Ze del obstojecega gradiva ter da dodatne spremembe
gradiva niso potrebne.

Izpostavljene problematike se zavedamo, poudarjamo pa, da so
komasacije zapleten in dolgotrajen proces in postopek, v katerega
se (skladno z zakonodajo) vkljuCuje vse relevantne deleznike. Vsi
ukrepi SRPUK MOL se bodo izvajali skladno z zakonodajo, tudi s
podroc¢ja varovanja narave. Posledicno menimo, da je podana
pripomba Ze del obstojecega gradiva ter da dodatne spremembe
gradiva niso potrebne.

Pozdravljamo pripravljenost na operativno sodelovanje in
ugotavljamo, da je bila vloga ZRSVN v izvedbi SRPUK MOL
ustrezno prepoznana in vklju¢ena. Posledi¢no menimo, da dodatne
spremembe gradiva niso potrebne.

Odziv projektne skupine in MOL

Kot pravilno ugotavljajo avtorji pripombe je SWOT analiza
izvedena tudi z vidika kmetijstva kot enega klju¢nih gospodarskih
sektorjev na podeZelju. Obenem opozarjamo, da SWOT analiza
med priloZnostmi Ze sedaj prepoznava »priloznosti« obmocij z
naravovarstvenim statusom in VVO:

14



Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

varovanja biotske raznolikosti je potrebno vzpodbujati in nuditi vso
potrebno pomoc pri ekoloski pridelavi zelenjave in sadja.

Dejstvo je, da urbana kmetijska zemljis¢a v 21. stoletju Se obstajajo
izklju¢no zaradi varovanja tal zaradi vplivov na vire pitne vode. Kmetijstvo
in javna oskrba s pitno vodo sobivata v Ljubljani Ze 130 let in ¢as je da se
ta dejstva izpostavi in odnos nadgradi v boljse sodelovanje. Mnenja smo,
da je pridelava hrane na vodovarstvenih obmocjih prednost in trzna
priloznost, ki je neizkorisCena.

Ukrep 1.1: Med kazalniki rezultatov je navedena tudi legalizacija
namakalnih sistemov, ki sedaj obratujejo na ¢rno. Menimo, da je tak
kazalnik neprimeren, saj ne odpravlja izvornih nepravilnosti temvec jih
celo legitimira in upravicuje. Predlagamo, da se vse sisteme, ki trenutno
obratujejo na ¢rno, ustrezno prijavi pooblas¢enim inSpekcijskim
organom.

Aktivnost A.1.1.2: ObstojeCe kmetije je potrebno varovati, jim pustiti
prostor in jih ne zapirat z urbanimi povrsinami. To je potrebno upostevati
pri prostorskem nacrtovanju in spremembah OPN MOL.

Aktivnost A.1.1.3: V sklopu krepitve odpornosti na posledice podnebnih
sprememb je potrebno vzpodbujati in sofinancirati mreze proti toci in
namakanje, saj sta to kljucna ukrepa prilagajanja podnebnim
spremembam

»Menjava generacij in prilagajanje klimatskim spremembam —
drugacni pristopi, uvajanje novih, specializiranih ter tehnolosko
naprednih oblik kmetijstva (npr. ekoloska pridelava na VVO z
namakanjem).«

- »Novi pridelki — novost in priloZnost za doseganje visje dodane

vrednosti«.

- »Naravna in kulturna dedis¢ina kot priloZnost za razvoj
dopolnilnih dejavnosti na kmetijah«.

Prav tako poudarjamo, da je SRPUK MOL 2021-2027 veliko svojih
ukrepov in aktivnosti usmeril v doseganje izpostavljenih izzivov.
Posledi¢no menimo, da je podana pripomba Ze del obstojecega
gradiva ter da dodatne spremembe gradiva niso potrebne.

SRPUK MOL 2021-2027 nekatere od svojih ukrepov usmerja v
naslavljanje izziva prilagajanja na podnebne spremembe. Tako kot
avtorji pripomb v eni od spodaj podanih pripomb tudi MOL prav
namakanje vidi kot enega klju¢nih ukrepov prilagajanja v
prihodnosti in ga posledi¢no spodbuja. S pripombo, da se iz
gradiva umakne dikcija legalizacije nelegalnih namakalnih
sistemov se strinjamo, saj delimo mnenje avtorjev pripombe, da
morajo biti vsi taksni sistemi zgrajeni skladno z veljavno
zakonodajo. Z navedbo dikcije smo Zeleli opozoriti na dejstvo, da
je odkriti problem potrebno ustrezno nasloviti, oz. zagotoviti, da
se bo v obdobju veljavnosti SRPUK MOL 2021-2027 le ta pricel
reSevati - legalizacija je seveda le ena od moznih resitev. Glede na
vse navedeno bo gradivo ustrezno popravljeno.

V primeru obeh podanih pripomb gre za nacelne usmeritve, ki so
Ze obravnavane oz. ustrezno naslovljene s strani SRPUK MOL 2021-
2027. Posledicno menimo, da je podana pripomba ze del
obstoje¢ega gradiva ter da dodatne spremembe gradiva niso
potrebne.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi
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Vsebina pripombe z
odzivi na pripombo:

Ukrep 1.2. (stran 49): Zakaj so pri dveh podkategorijah (1. Stevilo KMG z
vec¢ kot 80% zemljis¢ v MOL in 2. Stevilo zaposlenih oz. pokojninsko
zavarovanih na KMG) ciljne vrednosti kazalnikov za leto 2017 nizje kot
izhodne vrednosti v letu 2021? Pozdravljamo ambiciozen cilj 30 %
povecanja deleza kmetij z ekoloskim nacinom kmetovanja.

Ukrep 1.3 Trajnostno in aktivno upravljanje z gozdovi

Menimo, da zapisani zakljucki na podlagi izkusenj ne sodijo v dokument,
kot je Strategija: »Tretjim morda gozdovi predstavljajo celo breme, ker
ne vedo kje imajo svoje posesti...« Potem pa je naprej »Posledicno...«.

Tudi termin »javen« v zapisu »povecevanja deleza javnih gozdov
predvsem v mestnih gozdovih Ljubljane« je za dokument, kot je Strategija
neprimeren. Dostop v vse gozdove je namrec (pod nekaj pogoji) vsem
prost, torej Ze tako »javen«. Predvidevamo, da bi Zeleli povecati delez
gozdov v lastniStvu mesta ali drzave, kar obicajno olajsa upravljanje.
Morda bi raje zapisali kar »povecati delez gozdov v lasti MOLg, sploh ker
gre za lokalno strategijo

Ukrep 1.4. V ukrepu je pri nastevanju dejavnosti urbanega kmetijstva
omenjeno gozdno kmetijstvo. Predvidevamo, da gre za t.i. agro-forestry,
ki pri nas ni dovoljeno. Nikjer naprej se s to dejavnostjo vec ne operira,
zato predlagamo, da se bolj opredeli, kaj je s tem misljeno, ali pa se to
umakne iz besedila.

Aktivnost A14.3. Pri zadnji podkategoriji (Stevilo ¢ebeljih druzin na
obmodju MOL in znotraj avtocestnega obroca) je ciljna skupna vrednost
za urbana in ruralna podrodja visja (4800) kot je izhodna skupna vrednost
(4600). Dejstvo, da je »Ljubljana mesto z eno najvedjih gostot panjev v
urbanem okolju, saj njihova gostota znasa 9,7 /km2 (stran 15)«, ob
upostevanju nedavnih znanstvenih spoznanj, da sta na mnogih obmogjih
Stevilo in gostota medonosnih Cebel previsoki in predstavljata groznjo
divjim opradevalcem ter lahko pomembno prispevata k upadu njihove

V primeru obeh kazalnikov gre za sploSne negativne trende na
drzavnem nivoju, na katere SRPUK MOL 2021-2027 kot strategija
na lokalnem nivoju z omejenimi pristojnostmi in finan¢nim
okvirjem enostavno ne more odgovoriti. Temu so namenjeni
programi na ravni EU in drzave. SRPUK MOL 2021-2027 svoje
napore tako usmerja predvsem v blaZitev teh trendov. Glede na
navedeno menimo, da spremembe gradiva niso potrebne.

Pripomba je bila v konénem gradivu, skladno s podanimi predlogi
za izboljSavo besedila, upostevana.

V opisu ukrepa je bilo gozdno kmetijstvo nenamerno po pomoti
navedeno kot kmetijska dejavnost urbanega kmetijstva. Omenjena
dejavnost na obmodju MOL ni predvidena, zato se strinjamo, da se
navedena besedna zveza iz gradiva Crta.

Navedenega kazalnika ne smemo razumeti sumarno ampak kot je
zapisan, saj je SRPUK MOL 2021-2027 ustrezno prepoznal
navedeno problematiko in predvidel zmanjsanje gostote (iz 700 na
600) v najbolj s cebelami naseljenem delu MOL — v urbanem
prostoru oz. v prostoru znotraj avtocestnega obroca. Del tega
zmanjsanja bi se lahko zgodil tudi s preusmeritvijo v ruralni del
MOL, kjer je gostota bistveno manjsa. Poleg tega poudarjamo, da
je MOL v okviru projekta BeePathNet pripravil Dolgorocno vizijo
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi
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Vsebina pripombe z
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Stevilcnosti in pestrosti, ponuja priloznost, da se celokupno Stevilo panjev
medonosnih Cebel ustali ali kvedjemu zmanjsa, zato predlagamo
popravek kazalnika. Dodatne aktivnosti naj se predvidi za varstvo drugih
oprasevalcev kot so divje Cebele, metulji, muhe trepetavke. Dodatne
aktivnosti se lahko neposredno navezujejo na v StrateSkem nacrtu SKP
2023-2027 predviden ukrep C.1 Travnik za oprasevalce (strani 261-262).

Aktivnost1.4.1: nacrtuje se povecanje povrsin namenjenih vrtickom za 30
%, vendar se to ne sme zgoditi na racun zmanjsevanja kmetijskih zemljisc.
Predlagamo, da se preucijo moznosti vzpostavitve obmocij vrtickov na
zarascCenih in opuscenih obmogjih.

CILJ 2: potrebno je vzpostaviti ciljino usmerjen sistem izobrazevanja
kmetovalcev in vrti¢karjev. Vse, ki kmetujejo in se ukvarjajo z vrticki, je
potrebno poduditi in osvestiti, kako njihove aktivnosti vplivajo na
kakovost tal in podzemne vode in kako lahko ta vpliv zmanjSamo.
Smiselno je tudi uvesti instrument povratne informacije o uspesnosti
praks, ki se jih uvaja.

Cebelje poti, trenutno pa v okviru Cebelje poti pripravija tudi
Akcijski nacrt urbanega Cebelarstva v MOL. Oba dokumenta ze
danes prepoznavata vse oprasevalce na enakovrednem nivoju, pri
Cemer je seveda Cebelarstvo organizirana gospodarska panoga, ki
se jo usmerja na drugacen nacin od ostalih oprasevalcev.

SRPUK MOL 2021-2027 je le ena od strategij na lokalni ravni, ki
zasleduje svoje cilje in ukrepe. V kolikor so prepoznane sinergije
med obema dokumentoma njihovo naslavljanje oz. doseganje
seveda pozdravljamo, vendar SRPUK MOL 2021-2027 ne
predvideva sredstev za financiranje izvedbe drugih strategij. Ob
tem poudarjamo, da vidimo moznost za doseganje prepoznane
sinergije v aktivni operativni in vsebinski vkljucitvi Javnega podjetja
VOKA SNAGA d.o.o. v izvedbo ukrepov usmerjenih v
izobraZevanje upravicencev in osvesCanje mescanov.

Glede na navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Ze danes MOL organizirano vrti¢karstvo spodbuja na obmogjih
oznacenih z namensko rabo prostora Zv, pri ¢emer aktivnosti
prvenstveno usmerja na zemljisca v svoji lasti. Ob tem poudarjamo,
da avtorji pripombe upravi¢eno izpostavljajo precej kompleksen
problem, katerega SRPUK MOL 2021-2027 naslavlja predvsem
preko ukrepa »1.7 Zagotaviljanje trajnostnega in usklgjenega
prostorskega razvoja na kmetijah in varovanja kmetijskih zemljis¢
na obmocju MOL« ter priprave ustreznih strokovnih podlag, ki
bodo podale konkretne usmeritve za trajno varovanje kmetijskih
zemljis¢ in nadaljnji prostorski razvoj MOL. Glede na navedeno
menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

S pripombo se strinjamo, poudarjamo pa, da jo SRPUK MOL 2021-
2027 Ze naslavlja preko ukrepa »1.4 Prepoznavanje in aktivacija
potencialov urbanega kmetijstva« in v njegove okviru predvidene
vzpostavitve program vrtickarstva, katerega namen zaobjema tudi
izpostavljeno problematiko. Glede na navedeno menimo, da
dopolnitev gradiva ni potrebna.
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Odziv na pripombe na SRPUK MOL 2021-2027 prejete v javni obravnavi
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Ukrep A 2.2.1. (Pomoc pri trzenju in dvigovanju dodane vrednosti novih
proizvodov in storitev na podeZelju). Predlagamo, da se aktivnostim doda
tudi vzpostavitev celovite graficne predstavitve vseh ekoloskih kmetij.
Predstavitev naj omogoca enostaven prikaz produktov, ki jih lastnik KMG
trzi, kontakt in moznost nakupa. Zagotovitev celostnega vpogleda v
stanje ponudbe ekoloskih produktov ostaja eden vedjih izzivov pomoci
pri trzenju.

CILJ 3: ObstojeCe kmetijske povrSine je potrebno ohraniti. Ne sme se
spreminjati namembnosti zemljis¢, obdelane kmetijske povriine opuscati
ali deliti na manjSe enote in na njih vzpostavljati obmodja vrtickov.

V Ljubljani nimamo samo urejenih obmodij vrtickov, temve¢ so na
neurejeni in nenadzorovani. V Strategiji se poudarja pomen urbanega
vrtickarstva in zato je mol razumeti, da se obstoj velikega obsega
nelegalne vrtickarske dejavnosti z mnozico majhnih stavb ( nekatere od
njih imajo tudi znacaj bivalne enote), ograj, zidov, poti, parkiris¢ na
kmetijskih zemljis¢ih celo vzpodbuja. Strategija bi morala ta problem
izpostaviti in podati reSitve, saj takSne aktivnosti delajo Skodo
organiziranemu vrtickarstvu in urbanemu kmetovanju.

Trajni travniki so glede na analizo rabe prostora na obmodju MOL v letu
2019 zavzemali 13,3 % oz. 3395 ha povrsin. Predlagamo, da se vkljuci
dodaten kazalnik in sicer povecanje deleza ekstenzivne rabe trajnih
travnikov. Smiselno bi bilo oblikovati in dodati tudi vsaj en rezultatsko
usmerjen kazalnik, na podoben nacin kot SKP 2023-2027 predvideva

Kot pravilno ugotavljajo avtorji pripombe SRPUK MOL 2021-2027
Ze naslavlja izpostavljeno vprasanje preko ukrepa »2.2 Usklajevanje
trzenja in prodajnih kanalov dobrin podezelja«. Predlagana
dopolnitev predstavlja enega od moznih pristopov, o katerih pa je
na nivoju strategije preuranjeno sklepati. Resitve in komunikacijski
kanali so namre¢ odvisni od Stevilnih odprtih vprasanj (npr. kdo so
ciline skupine, kaksne so njihove znadilnosti in potrebe, ipd.).
Odgovore bo poiskala ustrezna projektna skupina v sodelovanju s
ponudniki preko procesa, ki ga bo omocil prav SRPUK MOL 2021-
2027. Glede na navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni
potrebna.

Pripomba navaja zelo posploSena nacela, s katerimi se seveda
strinjamo, opozarjamo pa, da niso le v pristojnosti MOL temvec
tudi Stevilnih drugih odlocevalcev, ki se vkljuCujejo v procese
prostorskega nacrtovanja. Menimo, da SRPUK MOL 2021-2027 v
ustrezni meri naslavlja izpostavljena nacela, zato dopolnitev
gradiva ni potrebna.

Namen SRPUK MOL 2021-2027 nikakor ni spodbujati neZelene ali
celo nelegalne pojave na obmocju MOL. Prav tako menimo, da
SRPUK MOL 2021-2027 svoje ukrepe jasno usmerja v urejeno
izvajanje vrtickarstva, za osve$canje mescanov pa predvideva tudi
vzpostavitev programa vrtickarstvo. Tako sporocilne vrednosti
SRPUK MOL 2021-2027 nikakor ne vidimo v izpostavljenem
kontekstu. Prav tako opozarjamo, da izpostavljena problematika ni
le predmet vrtickarstva kot takSnega ampak splosnega
uveljavljanja ustrezne rabe prostora. Glede na navedeno menimo,
da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Predlagani kazalnik je Ze vkljuCen v analizo stanja preko analize
sprememb dejanske rabe tal, tako kot vse ostale dejanske rabe tal.
Kot taksen Ze predstavlja enega klju¢nih vhodnih podatkov. Poleg
tega opozarjamo na iziemno pomembno viogo drzave in ze
obstojecih in uveljavljenih mehanizmov s katerimi razpolaga (npr.

18
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ukrep »Pisan travnik«, ki bi prispeval k povecanju naravovarstvene
vrednosti trajnih travnikov in vklju¢enosti lastnikov KMG-ev v razvoj
obmogdja.

Predlagamo vzpostavitev demonstracijskega centra ekoloskega in
ohranitvenega kmetovanja. MOL naj zainteresiranemu lastniku KMG
ponudi sofinanciranje vzpostavitve demonstracijskega centra, ki naj sluzi
kot primer dobre prakse.

Predlagamo aktiven pristop k vzpostavitvi ljubljanske »Ekoregije«, kot je
predvideno v StrateSkem nacrtu SKP 2023-2027.

v okviru obstojeCega Programa razvoja podezelja, ipd.).
Podvajanje ukrepov, ki tovrstno problematiko Ze naslavljajo na
drzavni ravni z vidika SRPUK MOL 2021-2027 ni smiselno, zato so
ukrepi  SRPUK MOL 2021-2027 usmerjeni predvsem v
izobraZevanje in osvescanje.

Ob tem poudarjamo, da je SRPUK MOL 2021-2027 le ena od
strategij na lokalni ravni, ki zasleduje svoje cilje in ukrepe. V kolikor
so prepoznane sinergije med obema dokumentoma njihovo
naslavljanje oz. doseganje seveda pozdravljamo. Ob tem pa
poudarjamo, da vidimo mozZnost za doseganje prepoznane
sinergije v tesnejsem sodelovanju med skupinama zadolZzenima za
izvedbo obeh strategij — Se posebej na podrodju izobrazevanja
upraviencev in osve$¢anja mescanov.

SRPUK MOL 2021-2027 tovrstne »projektne ideje« Ze naslavlja
preko »podpornega mehanizma 2 - Izvajanje projektov in krepitev
mednarodne prepoznavnosti MOL«, zato pobudo pozdravljamo in
vabimo Javno podjetje VOKA SNAGA d.o.o. k njeni podrobnejsi
vsebinski pripravi oz. iskanju moznosti za sinergije z nekaterimi v
SRPUK MOL 2021-2027 Ze predstavljenimi projektnimi idejami.

SRPUK MOL 2021-2027 je le ena od strategij na lokalni ravni, ki
zasleduje svoje cilje in ukrepe. V kolikor so prepoznane sinergije
med obema dokumentoma njihovo naslavljanje oz. doseganje
seveda pozdravljamo, vendar SRPUK MOL 2021-2027 ne
predvideva sredstev za financiranje izvedbe drugih strategij. Ob
tem poudarjamo, da vidimo moznost za doseganje prepoznane
sinergije v aktivni operativni in vsebinski vkljucitvi MOL oz. njenih
organov v taksno pobudo. Tovrstno sodelovanje Zze predvideva
»podporni mehanizem 1 - Tehnicna podpora, strokovno svetovanje
in komunikacija«. Glede na navedeno menimo, da dopolnitev
gradiva ni potrebna.
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Predlagamo, da se v Strategiji predvidi finan¢na sredstva za izvedbo
delavnice namenjene kmetom na temo pristopa k podukrepu »pisani
travnik, kot je predviden v StrateSkem nacrtu SKP 2023-2027 (stran 281).

Strategija naj predvidi zadostna financna sredstva za izvedbo strokovnih
raziskav na temo bioti¢nega varstva rastlin, kar je tudi eden od specifi¢nih
ciliev in intervencija po StrateSkem nacrtu SKP 2023-2027 (strani 329-
330). Dodatna sredstva naj se predvidijo tudi za raziskavo trznega
potenciala gojenja uzitnih in medicinsko pomembnih vrst gob na
obmocju MOL.

Strategija predvideva vecjo stopnjo samooskrbe in s tega vidika je
potrebna promocija znamke lokalno predelane hrane in izobraZzevanje
potrodnikov, da kupijo lokalno pridelano hrano. Izpostaviti je potrebno
prednosti taksne hrane (kakovost, kratka oskrbna pot), ki naj prevladajo
pred ceno.

SRPUK MOL 2021-2027 je le ena od strategij na lokalni ravni, ki
zasleduje svoje cilje in ukrepe. V kolikor so prepoznane sinergije
med obema dokumentoma njihovo naslavljanje oz. doseganje
seveda pozdravljamo, vendar SRPUK MOL 2021-2027 ne
predvideva sredstev za financiranje izvedbe drugih strategij. Ob
tem poudarjamo, da vidimo moznost za doseganje prepoznane
sinergije v aktivni operativni in vsebinski vkljucitvi Javnega podjetja
VOKA SNAGA d.o.o. v izvedbo ukrepov usmerjenih v
izobraZzevanje upravi¢encev in osves¢anje mescanov. Glede na
navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

SRPUK MOL 2021-2027 je le ena od strategij na lokalni ravni, ki
zasleduje svoje cilje in ukrepe. V kolikor so prepoznane sinergije
med obema dokumentoma njihovo naslavljanje oz. doseganje
seveda pozdravljamo, vendar SRPUK MOL 2021-2027 ne
predvideva sredstev za financiranje izvedbe drugih strategij. Ob
tem poudarjamo, da vidimo moznost za doseganje prepoznane
sinergije v aktivni operativni in vsebinski vkljucitvi Javnega podjetja
VOKA SNAGA d.o.o. v izvedbo »podpornega mehanizma 2 -
Izvajanje projektov in krepitev mednarodne prepoznavnosti MOL,
saj prav izvedba razlicnih projektov ponuja prostor za naslavljanje
potreb razlicnih institucij, pa tudi izvedbo razli¢nih strategij. Glede
na navedeno menimo, da dopolnitev gradiva ni potrebna.

Z izpostavljenim vidikom se strinjamo, SRPUK MOL 2021-2027 pa
ga je ze zaobjel v ukrepu »3.7 Povecanje prepoznavnosti podezelja
in osvesCanje mescanov«. Glede na navedeno menimo, da
dopolnitev gradiva ni potrebna.
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